INDICE ALFABETICO 

POR LOS 
NOMBRES DE LAS PARTES 



Aiwrg fuljo, ErniHo Juan v. Nación Argentina A07 
Acordó, di la Corte Suprema ., — ' flj 

A S niM,,1í ? ^ n,¡na de ^^don Mihan^ir;. TG9 

¿ x^T^J"^™' EsmaItes y Bmi ™ - M 

Al SS£t S¡P Arg £ ntína ' . S " A ' v - P ">'v'»i;-ia fe Buenos' Aires 3K2 

Allende Faustino ¥ . Provine» de Buena, Aires £ 

Anioz, Cnroíma Au.teríitz de v. Provincia de Salta M 

M y CI». v. Cía. de Electrizad del Este Armiño' ^ V ¡g 

etml, re ™ ^ % Edünrdo M " ÑA *W 

cisco in rf . , Wl ' r 

Atkinson. J. y E. Ltda. v* "selzcr! Carfis 'í! 

B 

BaJhiani, José v. Provincia de Santa Fe 30 

Banco Alemán Transatlántico v. Casado, Martín '7.'.]'. úo 

tonco de la Nación Argentina v. Bellncq e Hita . ¡,4 

iíal^rioí D mÍ!>UO V ' Cajn dC Jubíladonps Empleado.; 

Banco m^im^T^mS^^tM m 

B. Ilocq e Ihta v. Banco de la Nación Argentina ™ ' ÍS 
Carlos A. v. Provincia de SaTjuan ^ * ^ Z l! ! ' £ 



■ * « 1 



444 NOMBRES DE LAS PARTES 

Bernasconi, Agueda Heraéndos de v. Galnt, José 245 

Borda, Julio C. v. Provincia de Córdoba -■ 33 

Botas, Manuel ; 7' 

Bouvnrd, A. Guerrier, viuda de v. Gaiese, .Antonio 

Bussetli, Elvira General de v. Nación Argentina , W- 

c 

Caamaño, Jtdio v. Naeión Argentina 143 

( aja do Jubilaciones de Empleados Uam-ario* v\ Banco Fnin- ós 

e Italiano SB» 

Caja de Jubilaciones de Empleado* PMraviKios v. Cao, Ma- 
nuel A. — sus sucesores • • * • 

Caja de Jubilaciones de Empleados Ferroviario» v. Miehak- 

zuk, Miguel - . LÜÜ 

Cuja d<> Jubilaciones de Empleados Ferroviarios v. Key, ivpe- 

ranza Villa riño de ■ ^ 

Caja de Jubilaciones de Empleados Ferroviarios v. Sarton, Er- 

nesto ■ - * • * * ' * * " ' 

Calderón y Ropero y. Dordnl, José «S* 

Ctio. Manuel A. —sus sucesores— V. Caja de Jubilaciones de 

Empleados» Ferroviarios 

Casado, Martín v. Banco Alemán Transatlántico «O 

Casetti, Lucía Teresa - ■ ■ ü * 

Castillo, Miguel Angel v. Municipalidad de la ciudad de lis. As. .Wb 
Comisión de Fomento de J. B. Mirtina v. Ferrocarril Central 

Córdoba ; 

Compañía Argentina de Navegación Miliunovich v. Aduana ... 1¡>» 

Cín. de Electricidad del Este Argentino v. Armelin y Cía 1*> 

Compañía de Muelles y Depósitos del Puerto de La Plata v. 

Nación Argentina . j¿ 

Cía. Entrerriaiia di' Teléfonos v. Provincia de Entre Rio* .... 
Cía. Gnrt. da Ferrocarriles en la Provincia de Unenos Aires v. 

Municipalidad de Pergamino H J_ 

Cía, WVtingbotise v. Fcrminde/, Gerardo ' * 

CunlitT, Eduardo Ernesto ■■■■ 

D 

Dalle Mura. Angel v. Lurhi. Rafael y otros 121 

Delirado v Rodríguez v. Impuestos Internos |T9 

Del Vi™,* Cristina Villar de v. Pablo líos i y Cía. «I 

Deaeniani, Emilio B. v. Desrmzani. Ciro 391 




NOMBRES DE LAS PARTES 



Dirección Nacional de Vialidad v. Romero, María A. Beazley de 146 

Dolólo, Antonio Pájaro Hg 

Dordal, Jnsí v. Calderón y Ropero 234 

Ducn, J osé v. Impuesta Internos ,, t [ '[Z.Z l 156 



E 

Esnaoln Aramendi. José 252 

Espósito, Joxé , 307 



Farias, Cándida v. F. C. O i vi 

. ^ r t > l lr>-t 

í ermindez, Gerardo v. Cía, Westinphoiise , , , 77 

Ferrocarril Buenos Aires al Parifico v. Municipalidad de San 

J ««" - 92 

P, C. Buenos Aires al Paeíi'ieo v. Vélcz, Antonio Rnlendío ... 54 

F. C. C. A. v. Ibiiñez, Dirseo 153 

Ferrocarril Centrnl Córdoba v. Comisión de Fomento de J. B. 

Molina 17q 

F. C. C. Córdoha v. Municipalidad de San Francisco 394 

F. C. C. Córdoha w. Sironi Mentasti, Pedro 414 

Ferrocarril del Sud , 63 

Ferrocarril del Sud v. Impuestos Internas 321 

Ferrocarril del Sud v. Municipalidad de Almirante Brown 84 

Ferrocarriles del Estado v. Municipalidad de Salta 308 

F. C. O. v. Farins, Cundida 154 

Frossi. Inocencio v. Nación Argentina 105 

Furlotti, Angel S. A. v. Provincia de Mentios 393 



(íalat. -losé v, Bemaseoni, A pueda Hernández de ............ 245 

(Jarcia Lahordc, Damián J. y otros v. Nación Argentina 377 

Clárese, Antonio v. Bonvanl. A. Guerrier, viuda de 315 

Gaspcri, Juan , m 

Cíimíne?, Peed, Fausto 102 

Giulitln, Oreucio A. y otros v. Nación Argentinu 15ü 

Goldstein linos, v. Impuestos Internos 193 

(íoytia. Daitie) v. Nación Argentina ' * , t ogft 

Graneros, Valentín D. v. Reye Jalil, Juan . . 4'>2 

Gurovícj, Isaac A '/."'.'.['_ 17R 



446 



NOMBRES DE LAS PARTES 



H 

Hernández, Manuel y Cía, v. S. A. Alba, Fábrica de Pinturas, 

Esmaltes y Barnices 224 

Honorato, María Tránsito de c liijus Vi Nación Argentina 213 

I 

Ibáñez, Dirseo v. F. C. C A . #83 

Impuestos Internos v. Delgado y Rodríguez ?. 210 

Impuestos Internos v. Duea, José 156 

Impuestos Internos v. Ferrroearril del Sud 321 

Impuestos Internos v. Goldstein linos 193 

Impuestos Internos v. Primiani y Axtumn 231 

Impuestos Internos v. Saad y Cía * > • 23(1 

L 

LUtello, Miguel ; ;178 

López, Brun, Domingo y otros v. William Warner y Cía '¿14 

López P., Salvador v. Provincia de San Juan ■ 422 

Lucbi, Rafael y otros v. Dalle Mura, Rafael 121 

Llana, Nemesio R. v. Nación Argentina *¿ 

M 

Macíel, Rosa Peluebi de 21 

Machado Doncel, Lucio v\ Provincia de San Juan ........ 199 

Merenriano, Muría Luisa Vivet de v. Vivet, Jaime 375 

Mewneiano, Miguel v. Wagncr, Chn-ker 190 

Mjchnlczuk, Miguel v. Caja de Jubilaciones de Empleados Fe- 
rroviarios ........ 206 

Mora, Manuel \\ Nación Argentina 256 

Mórtola, Pedro V. v. Nación Argentina 209 

Municipalidad de Almirante Brown v. Ferrocarril del Sud .... 84 

Municipalidad de la ciudad de Bs. As. v. Castillo, Miguel Angel 306 

Municipalidad de ta ciudad de Buenos Aires v. Rocea, Cándido S. 393 

Municipalidad de la ciudad de Bueno» Aires v. Spallarosa y Biaso 338 
Municipalidad de Pergamino v. Cía. Oral, de Ferrocarriles en 

la Provincia de Buenos Aires 81 

Municipalidad de San Francisco v. F, C. C. Córdoba 394 

Municipalidad de San Juan v. Ferrocarril Buenos Aires al Pa- 
cífico ■ 92 



NOMBRES DE LAS PARTES 447 

Municipalidad cíe Salta v. Ferrocarriles del Estado 308 

Muzzi, Angel v. Prov. de Santiago del Estero . , 75 

N 

Nación Argentina v. Aberg Cobo, Ernesto Juan 427 

Nación Argentina v, Bussetti, Elvira General de 102 

Nación Argentina v. C fiama ño, Julio 142 

Nación Argentina v. Compañía de Muelles y Depósitos del Puerto 

de La Plata 345 

Nación Argentina v, Frossi, Inocencio , . , 105 

Nación Argentina v. Gama Laborde, Damián J. y otros 377 

Nación Argentina v. Giulitta, Orent io A. y otros 156 

Nación Argentina v. Goytia, Daniel 286 

Nación Argentina v. Honorato, Marín Tránsito de 213 

Nación Argentina v. Llana, Nemesio R 42 

Nación Argentina v. Mora, Manuel 256 

Nación Argentina v. Mórtola, Pedro 208 

Nación Argentina y. Pinasco, Sara María Cnrrerus de 215 

Nación Argentina v. Scbilling, Luciano y otro 182 



Nación Argentina v. S. A. La Papelera Argentino 312 

Nación Argentina v. Toddy C° ot' Argentina 248 

Nación Argentina v. Veguczzi, Marcelina R. Meltcr de ..... . 375 

Nación Argentina v. White, Adela Nolting de 421 

P 



Pájaro Dobalo, Antonio , ng 

Pnviolo, Josó S. A, Ltda. 57 

Philadelpliia Storage Battery C» v. N. V. Phillips Gloeilam- 

pentahrieken 331 

Phillips Gloeilampenfabrieken N. V. v. Philadelpliia Storage 

Battwy 331 

Pignctto, Maauel E. , tmmm 39 

Pinaaco, Sara María Cnrrerna de v. Nación Argentina 215 

Primiani y Axtman v. Impuestos Internos 231 

Provincia de Buenos Aires v. Alimentos Kraft Argentina S. A. 392 

Provincia de Buenos Aires v. Allende, Faustino 74 

Provincia de Buenos Aires v. Atucíia, Nydia Ocampo de 392 

Provincia de Buenos Aires v. Rabago, Jesús J9& 

Provincia de Buenos Aires v. S. A. Cía. Nobleza de Tabacos . . 135 

Provincia de Córdoba v. Borda, Julio C 33 

Provincia de Entre Ríos v. Cía. Entrerriana de Teléfonos 272 



448 



SOMBRES !>E LAS PARTKH 



I'4(C. 



Provincia de Mendoza v. S. A- Angel Furlotti 303 

Provincia de Salta v. Aráoz, Carolina Ansterlitz de 338 

Provincia de San Juan v. JBerghmans, Curios A 128 

Provincia de San Juan v, López P. f Salvador 422 

Provincia de San Juan v. Machado Doncel, Luis 199 

Provincia de San Juan v. Sociedad Cooperativa Mutua Ltda.,. 304 

Provincia de San Juan v. Tagiíafcrri, Jf»sé 248 

Provincia de Santa Fe v. Balbiani, José - . . . • 33 

Provincia de Santiago del Estero v. Mnxzi, Angel 78 



R 

Habano, Jesús v. Provincia de Buenos Aires 198 

líeich, Francisco ín re Arzobispo de Buenos Aires v. Astoul, 

Eduardo M 199 

Roy, Esperanza Villarino de y otra v. Caja de Jubilaciones 

de Empleados Ferroviarios 179 

Heyc Jiilil, Juan v. Graneros, Valentín D 422 

Roeea, Cúnditlo S. v. Municipalidad de la ciudad de Buenos Aires 393 

Roja» Molina, José ■ 34 

Humero, María A. Beazley de v. Dirección Nacional de Vialidad 146 

Rossi, Pablo y Cía. v. Del Viso, Cristina Villar de 381 



s 

Sand y Cía. v. Impuestos Interin* - - :!0 

Sartori, Ernesto v. Caja do Jubilaciones de Empleadas Ferro- 
viarios 

Sidiilling, Luciano y otro v\ Nneitíu Argentino 182 

Sclzcr, Carlos v. Atkiuson, J. y E. Ltda 70 

Sironi Mentasti, Pedro v. F. C, C. Córdoba 414 

S. A, Alimentos Kraft Argentina v. Provincia de Buenos Aires 332 

S. A. Angel Furlotti v. Provincia de Mendoza 393 

S. A. Cín. Nobleza de Tabacos v. Provincia de Buenos Aires.. 135 

S. A. La Papelera Argentina v. Nación Argentina 312 

Sociedad Cooperativa Mutua Ltda. V. Provincia de San Juan.. 3!>4 

Spallarosa y Bisso v. Munic ipalidad de In ciudad de Buenos Aires 338 

Superintendencia , • • • • 42 



T 



Tuglinferri, Ja-t* v. Provincia de San Juan 



248 



NOMHRKS I>E LAS PAUTES 449 

Tamhurmi, Ana Laura Mili ¡azi de 120 

& af Argentina v. Nación Argentina 248 



U 

Unión Cívica Radical de Suiitn Rosa 155 

V 

Vak'íiKucIa, Pastor C. . » 43 

Veguezzi, Marcelina Ii. Mcücr de v. Nación Argentina , , . , 375 

Vélez, Antonio Knlendio v. P. C. Buenos Aires al Pacífico .... 64 

Vernon y Cía. Ltda 95 

VUela Remonda, Alberto N 331 

Vivet, Jaime v. M eren ci uno, María Luisa Vivet de 375 

w 

Wagner, Clmskor v. Moreeinno, Miguel 196 

Warner, Wüliam y Cía. v. López Brun, Domingo y otros 214 

Wcst¡ngiiou.se Cía. v, Fernández, Gerardo . . 77 

White, Adela Noiting de v. Nación Argentina ...... .... 421 




INDICE ALFABETICO 

POR 

MATERIAS 



A 

ACTOS ADMINISTRATIVOS. 

1 . Para que un decreto del Poder Ejecutivo produzca el efec- 
to de la cosa juzgada en el orden administrativo, se re- 
quiere qu<* se trate de un acto regular — o sea que reúna 
las condiciones esenciales de valide?.: "arma y competen- 
cia— realizado en el ejercicio de facultades regladas; re- 
quisitos sin los cuales puede sor válidamente revocado por 
el mismo poder que lo dictó. Página 200. 

2. El decreto del Poder Ejecutivo que acuerda la reincorpo- 
ración de un oficial del ejercito nacional en violación de 
lo dispuesto en el art. 21 de la ley N 9 0675, no es un acto 
regular ni produce el efecto de la cosa juzgada y puede ser 
válidamente revocado por el mismo poder que lo dictó. 
Página 209. 

3. El decreto del Poder Ejecutivo que por apreciación do las 
circunstancias acreditadas en las actuaciones administra- 
tiva 3 considera demostrada la concurrencia de los requi- 
sitos exigidos por el art, 4» de la ley 11.268 y resuelve 
conceder el beneficio previsto en el mismo, no puede ser 
más tarde revocado por el mismo poder que lo dictó, pues 
tiene fuerza de cosa jungada en el orden adminístrate 
vo. Página 213. 
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ADUANA 



ACTOS JURIDICOS. 
NHiidatL 

Es absolutamente nulo y no puede dar lugar a la proscrip- 
ción adquisitiva, el titulo por el cual e 1 P. E. de la Provin- 
eia de Ltuenos Airas enajenó en 1889 1 tierras de propiedad 
de aquélla sin autorización ni ratificación de la Legislatura. 
Página .345. 

ACTOS PUBLICOS Y PROCEDI MI ESTOS JUDICIALES. 

1. La nulidnd de los procedimientos y de las resoluciones de 
los tribunales provinciales dentro de m competencia, sólo 
puede ser declarada por los mismos, y mientras ello no 
suceda e>os actos y procedimiento^ deben ser tenidos por 
válidos y surtir efecto en toda la República. Página 292. 

2. Los arts. 85S del Código de Procedimientos en lo Civil y 
Comercial de la Provincia de Buenos Aires, 27 de la ley 
de octubre 1* de 1890, creadora del Registro do la Propie- 
dad do esa provincia, y 54, me. 3* de la ley N» 4195 de la 
misma, en cuanto exigen la previa protocolización de las 
bijuelas expedidas por tribunales de otra jurisdicción — 
como son lus de la Capital Federa] — y el pnRo do los im- 
puestos respectivos, son violatorios de los arts. 7» de la 
Constitución N'aeional y 4 T de la ley N° 44, por lo que pro- 
cede la devolución de los mismos. Página 392. 

ACU MU LACIOS DE ACCIONES. 

La acumulación de acciones requiere que todas ellas co- 
rrespondan a una inania jurisdicción. Página 121. 

ADUANA. 

Importación. 

Libre de derechos. 

1 . La exención de derechos que el art. > de la ley N* 11.58$ 
acuerda a las maquinarias y accesorios destinados a esta- 
blecimientos industriales y a los materiales que los mismos 
empican en el proceso de elaboración del producto, no al- 
ianza a aquel que en la época en que se efectuaron las 
importaciones industrializó materia prima importada, en 
una proporción superior a la nacional; a Jo cnul no obsta 
la cirmast ancla de que entonces no fuera posible ohtener 
ea el país materiales traídos del extranjero o que sólo 
pudiera conseguirse de una calidad inferior a éstos. Pá- 
gina 312. 
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2. La liberación de derechos quo el art. 3" de la ley N* 11.588 
arm-nln n Ins maquinarias y accesorios destinados a es- 
tablecimientos industríales y a los materiales que los mis- 
mos emplean en el proceso de elaboración del producto, se 
halla sujeta a la condición de que la materia prima utili- 
zada sea de producción nacional; pero no obsta a r;ue la 
exención proceda también en loa cosos en que se utiliza 
materia prima extranjera en una proporción mucho menor 
que la nación» I que entra en la elaboración del producto 
como fundamental. Página 312. 

AMNISTIA. 

La ley de amnistía N» 12.348 comprende no solamente la« 
peños establecidas por la ley militar para su úi fraccio- 
nes:, s ¡no también la obligación militar que los infractores 
dejaron de cumplir en su oportunidad. Página 378. 



B 

BANCO HIPOTECARIO NACIONAL. 
Principian generales. 

1. El Banco Hipotecado Nacional es una institución de Es- 
tado fundada con un propósito de utilidad general, a la 
cual se han dado facultades do amplitud y carácter espe- 
ciales a objeto de garantizar el ínteres de loa prestatarios 
que necesitan capital y el de los tenedores de cédalas que 
lo facilitan con garantía de la Nación. Página 43, 

Régimen de las hipotecan. 

2. La ley del Banco Hipotecario Nacional no ha modificado 
el Código Civil en cuanto al alcance de la hipoteca sobre 
el inmueble nfectado a ella, y as! el art. 52 de la ley 
N* 8172 no ha modificado el art. 3110 del Código Civil. 
Página 381. 

Posesión, venta y adjudicación. 

3. No habiéndose demandado en el juicio al Banco II i pote - 
cario Nacional sino al comprador del inmueble vendido en 
subasta por aquél, no corresponde pronunciarse acerca del 
alcance del art, 52 — cláusula final de su primera parte- 
de la ley N° 8172, a los efectos de la responsabilidad de 
aquella institución. Página 381. 
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BASCO HIPOTECARIO NACIONAL 

La circunstancia de que los adquirentes en la subasta rea- 
lizada por el Banco Hipotecario Nacional no hayan pa- 
gado Integramente el precio, do importa una violación del 
art 72 de la ley £172, porque el art. 63 de la misma 
permite al Banco transferir la deuda al comprador,* si este 
lo pide. Página 381. 

Loa art*. 114 y 115 del Código de Comercio se refieren a 
los remates de bienes muebles y no son aplicables a los de 
inmuebles gravados a favor del Banco Hipotecario Na- 
cional. Pagina 381. 
0. Ni el art. 58 de la ley N* 10.676 ni el ino. 5 f del art. 14 
del decreto reglamentario de aquella, establecen que deta- 
lles deben registrarse en los avisos de remate del Banco 
Hipotecario para la venta válida del inmueble gravado, y, 
en cambio, dejan un amplio margen potestativo al Banco 
en materia de publicidad. Página 381, 

Privilegio*. 

7. Loa arts. 52 de la ley N> 8172 y 71 de la ley S» 10,670 
establecen un procedimiento facultativo para el Banco y 
no pueden ser invocados -—como tampoco las disposiciones 
de las leyes procesales de las provincias — para alterar 
la jurisdicción de loa tribunales federales y privar al Ban- 
co Hipotecario Nacional del fuero qne le acuerdan la Cons- 
t ilación y la» leyes nacionales a que deben conformarse las 
ley» y autoridades provinciales. Página 292. 

8. Declarar oponible al Banco Hipotecario — cono lo hace 
la sentencia recurrida — la reivindicación decretada por nn 
tribu n ni provincial en un juicio cuya existencia se hizo 
saber a aquel, importa decidir que dicha institución debió 
optar entre renunciar al fuero federal que Je corresponde 
por Ja Constitución y la ley, tomando parte en aquel 
pleito, o aceptar lo que sin su intervención se decidiera en 
ó), contraríándose así la decisión dictada anteriormente por 
tn Corte, que rcchnzó Ja posibilidad de plantear c*a alter- 
nativa al declarar que el Banco no podía ser obligado a 
renunciar a su fuero y que el juicio reívindicntorio no podía 
hacer cosa juzgada contra él. Página 292. 

9. El art. 2*, inc 2* sub inc h> de la ley 10,676 tiende a fa- 
cilitar a los empleados permanentes de la administración 
nacional la adquisición de una vivienda propia, creando 
a su favor la excepción de que se les pueda otorgar hasta 
el 80% del valor de tasación del bien, y a favor del 
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CIUDADANIA Y NATURALIZACION 455 

Banco Hipotecario —para cora poicar la disminución de la 
garantía hipotecaria que ello implica— otras seguridades 
suplementarias como la estabilidad y seriedad del emplea- 
do y la regularidad y continuidad en el «ervieio de la deuda 
mediante el descuento directo de los haberes de aquél a rea- 
lizarse por el poder administrador mientras el mismo perciba 
sueldo o jubilación de] Estado. Página 43. 

10. Las circunstancias de que el empleado nacional deudor del 
Banco Hipotecario con arreglo al art. 2», inc. 2», sub inc 
h) de la ley N* 10.076, baya sido declarado en con cu reo 
civil j de que haya depositado durante tres años, de acuer- 
do con los acreedores, la cuarta parte de sus haberes con- 
ionue a lo dispuesto en la ley N ? 9511; de que el juez del 
concurso haya ordenado la suspensión de los descuentos 
autorizados por la ley N» 10.670, y de que la finca hipo- 
tecada haya sido vendida por el Banco para cobrar su 
crédito, no privan a ráte del derecho a cobrar el saldo re- 
sultante a su favor mediante la prosecución de los de*- 
cuento, a que se refiere la disposición legal citada. Pá- 
gma 43. 

11. La remisión a las realas ordinarias que rigen los presta- 
mos del Banco Hipotecnrio Nacional, a que se refiere la 

^'T* parte del ort - 2 *' inv ' «* inc. h) de la ley 
N 10.6,6 en caso de falta de cumplimiento, nn exime al 
Lstado de. la obligación de efectuar los descuentos al em- 
pleado y transferirlos al Banco mientras la deuda subsista 
y sólo puede ser interpretada en el sentido de que aquellas 
reglas serán apücahles cuando el deudor ha dejado de ser 
empleado o juhilado o cuando el préstamo queda con ca- 
rácter ordinario de acuerdo a lo prescripto en la cláusula 
respectiva del convenio. Página 43. 



CIUDADANÍA Y NATURALIZACION. 
Requisitos. 

Los hijos de argentinos nativos nacidos en el extranjero, 
pueden formular su opción por J a ciudadanía d e origen 
por medw de apoderado ante el juez federal del Último 

*Z*\T ♦ f i Rep,1bliía A ™» tío *< 
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interesado se halle presente en el país. Pagina 33L 



TONCCRSO DE DELITOS 



COMPRAVENTA. 

Í¿ Es absolutamente nulo y no puede dar lugar a la prescrip- 
ción adquisitiva, el título por el cual el P. E. de la Pro- 
vincia de Buenos Aires enajenó en 1889 tierras de propie- 
dad de aquélla sin autorización ni ratificación de la Legis- 
latura. Página 345. 
2. Con arreglo a la Constitución de la Provincia de Buenos 
Aires de 1873, el P. E. de ésta carecía de facultades pora 
disponer por sí solo del patrimonio fiscal y. por consiguien- 
te, para vender por sí solo tierras de propiedad de la pro- 
vincia. Página 345. 

CONCESION. 

Naturaleza y caracteres. 

Los ferrocarriles particulares no son equiparables al do- 
minio y negocio privados, nacen y funcionan en virtud de 
una concesión que no es un contrato del derecho común 
sino el acto legislativo por el ctinl el Estado linee delega- 
ción en una empresa pnra la debida realización del ser- 
vicio púhlico de transporte ferroviario en los límites y en 
las condiciones que determina. Página 3BÍC 

CONCURSO CtVlL. 

Ln- circunstancias de que el empicado nacional deudor del 
Banco Hipotecario con arreglo al nrt. 2*. inc. 2», sub inc. 
h) de la ley N» 10.(570, haya sido declarado en concurro 
civil; de que haya depositado durnnttí tres años, de acuer- 
do con los acreedores la cuarta parte de sus babores con- 
forwc a lo dispuesto en la ley WSll ; de que el juez del 
concurso hnyn ordenado la suspensión de los descuentos 
autorizados por la ley >T° Ift.OTli, y de que ln finca hipo- 
tecada hnyn sido vendida por el Hamo para cobrar su 
crédito, no privnn a éste del derecho a cobrar el saldo re- 
sultante a su favor medíanle ln prosecución de los descuen- 
tos a que .se refiere la disposición Irynl citada. Pásrina 43. 

CONCURSO DE DEUTOS. 

La circunstancia de que los tribunales ordinarios que in- 
tervienen en un proceso por defraudación, juzguen que ln 
tiii-ma no constituye un delito independiente de los de 
falsificaetón de estampillas fiscales e infracción a la ley 
N> 3ÍI7Ó cometidos p. r el mismo sujeto, sino que tales neti- 
\ ¡dalles constituyen »IU dcMto óni.o. DO lns autoriza a 
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pasar aquella causa, a los electos de In aplicación de una 
l>ena única, a conocimiento del juez federal que. entendió 
y dictó sentencia condenatoria firme en las correspondien- 
tes a loa delitos mencionados en segundo término, y, por 
ti contrario, deben dar en su jurisdicción la solución le- 
gal que, a su juicio, corresponda n la situación creada. Pá- 
gina 178. 

CONSTITUCION NACIONAL. 
Principios generales. 

Contralor por el Poder Judicial. 

1. El derecho federal que agiste a] litigante puede ser re- 
nunciado por vía del consentimiento del auto que lo des- 
conoce, en cuyo caso aquél no podrá ser invocado ulterior- 
mente para fundar el recurro extraordinario. Página 124. 

2. La facultad de impugnar un gravamen —en el caso una 
tarifa— como contrario a Ja igualdad, sólo incumbe a las 
persona* perjudicadas por la desigualdad. Página 

Efecto* de la declaración de ¡neoiistitueionnlidad. 
"t. La devolución de lo pagado es un efecto necesario de la 
declaración de ineoiifititueionalidnd del gravamen. Pag, 393. 

Conslituciüiialidad e inc«nstiln<ioimlidnd. 
Leyes nacionales. 
Comerciales, 

4. La obligación que impone a 1™ patrones el art. 150 del 
Código de Comercio, reformado por la ley 1I.72Í), de 
conceder cierto número de días de vacaciones a sus em- 
pleado» y obreros, con goce de sueldo, no as violntoria del 
derecho de propiedad ni del principio de ía igualdad Pa- 
gina 234. 

Nú habiéndose demostrado que sen con l igatoria In carga 
impuesta al recurrente por el art. lólí del Códitrn de Co- 
nurcio reformado por la ley X? 11.729, coi, motivo de las 
vacaciones pagas de mu empleados, procede rechazar la im- 
pugnación do inconstitucionalidad fundada en el art 17 de 
Constitución Nacional. Página 234. 

La situación planteada por la diversa y contradictoria in- 
terpretación de la ley X° 31.720 p or los tribunales del país, 
en cnanto a la inclusión do los obreros de la industria, es 
ajena al art. *S .le la Constitución Xacíonal; no puede fnn- 
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dar la impugnación da desigualdad Formulada contra aque- 
lla ley ni da lugar al recurso extraordinario. Pagina 234- 

Ferroviarias. 

7. Las leyes Nroa. 6315 y 10.(157 por las cuales se exonera a 
los ferrocarriles nacionales del pago de impuestos y tasas 
locales son constilueionalmente válidas y a ellas deben con- 
formarse Ifls autoridades de las provincias. Pág. 394. 

Impositivas. 

8. El gravamen aduanero previsto en el art. 51 de la ley N* 
12.345 — 149 del T. O. — es solamente la medida de una 
penalidad agregada n la ordinaria del art. 36 de la ley 
N* 3764, impuesta por las características del comercio de 
aeda y compatible con los arts. 16 y 18 de la Constitución 
Nacional. Página 231. 

Decretos nacionules. 

9. El flrt. 43, última jiarte del decreto reglamentario de ene- 
ro 14 de 1935, modificado por el del 9 de diciembre del 
mismo año, no importa un exceso de In facultad reglamen- 
taria del Poder Ejecutivo de la Nación. Página 321. 

10, El decreto del Poder Ejecutivo de la Nación de mayo 19 de 
1931, es inconstitucional en cuanto dispone que las pen- 
siones deberán abonarse desde el día de la promulgación 
de la tey respectiva tan sólo ruando fueron solicitada'» por 
los interesados dentro de los seis meses de aquella fecha, 
y desde la fecha de la presentación de la solicitud en los 
demás casos. Página 421. 

Resoluciones administrativa» y judiciales. 

11, La disposición reglamentaria por la cual la Caja de Ju- 
bilaciones de Empleados Ferrovnrios establece un plato 
para solicitar el beneficio previsto en el art. 31 de la ley 
N» 10.650, so penu de perder el derecho al mismo, es vio- 
latería de esa ley y de la Constitución Nacional. Página 206. 

Leyes provinciales. 
Leyes de orden administrativo. 

12, Los arts. 858 de) Código de Procedimientos en lo Civil y 
Comercial de la Provincia de Buenos Aires; 27 de la ley de 
octubre 1* de 1890 creadora del Registro de la Propiedad 



CONTADURIA GENERAL DE LA NACION 



■Í59 



de esa provincia, y 54, ine. 3*, de la ley K? 4195 de la 
misma, en cuanto exigen Ja previa protocolización de las 
hijaelaa expedidas por tribunales de otra jurisdicción — 
como son los de la Capital Federal— y el pago de los im- 
puestos respectivas, son violotorias tic los arta. 7 de la 
Constitución Nadtáal y 4 de Ja ley N'v 44 , )or j (|U|l 
procede ta devolución de las mismos. Página 392, 

Leyes de orden procesal, 

13. Lo* tirl*. 858 del Código de Procedimientos en lo Civil y 
Comercial do la Provincia de Buenos Aires; 27 d° la ley 
de octubre 1» de 1890, criadora del Registro de Ja Pro- 
piedad de esa provincia, y 54, inc. 3*. de la ley N» 1495 de 
lu misma, en cuanto exigen la previa protoeolbíación de las 
bijuelas expedidas por tribunales de otra jurisdicción —co- 
mo son los de la Capital Federal— y el pago de loa, impues- 
to» respectivos, son violatorios de los arts. 7 de la Consti- 
tución Nacional y 4 de la ley N? 44 por lo que procede la 
devolución de los mismos. Página 392. 

Impuesta* y contribuciones provinciales. 
Territorial. 

14. Es procedente la repetición de m suma indebidamente co- 
brada por disposición de un decreto del P. E. de una pro- 
vincia, en concepta de impuesto de contribución directa a 
una empresa eximido del pago de todo gravamen nacional 
o provincial, en virtud de Ja ley del Congreso (Helada eu el 
ejercicio de sus facultades constitucionales. Púginn 272. 

Ordc n a tizas mu n i t i pn les. 

15. U ordenanza W 381 de la Munitípélídád de San Fran- 
cisco, en cuanto ordena la construcción de veredas y tercos 
o verjas artísticos al Ferrocarril Central Córdoba," es con- 
traria a las leyes nacionales Jiros. 5315 y 10.057 y al 
art. 31 de la Constitución Nacional. Página 394. 

CONTADURIA GENERAL DE LA NACION. 

L« posición legal del militar que a raíz de la resolución 
del Ministerio de Guerra recaída en el sumario respectivo, 
aparece en la condición del funcionario responsable en los 
términos del art. 1112 del Código Civil, no puede eer mo- 
dificada por el beeho de que luego la Contaduría General 
de la Nación lo considero solidariamente responsable coa el 
autor de tas irregularidades delictuosas. Página 256. 
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CONTRIBUCIONES. 

1 . Lns sumas cobradas n un lervor-nrril por tu W nslruecirín 
de un cerco o verja en inmuebles de su propiedad afecta- 
dos ni servicio ferroviario, tiri ronslituye típii-nmentc un« 
contribución de mejoras, pues se tra(:i de tura obra reali- 
zada en propiedad privada, ordenada por rásennos de or- 
nato o estética; pero tiene el rnrácter de una contribución 
porque el pago se exige en virtud de un arto de imperio 
de la autoridad. Página :jí>4. 

2. Lns sumos cobradas a un ferrocarril jior las vcmlas coiis- 
traídas frente a los inmueble» do su propiedad u teclados 
al servicio ferroviario, tienen ol carácter de una contribu- 
ción típica de mejoras: nace drl poder de imponer, la obra 
es de carácter público y de ínteres local, lo.- bienes ¡invado» 
reciben un tiene ficto que no alcanza a los otros dt-1 muni- 
cipio, y su costo no es excesivo con relación a nijuél. Pá- 
gina 304. 

CORTE SUPREMA. 

1, Las cuestiones referentes a la formación de lo» padrones 
electorales no son susceptibles de ser llevadas a conocimien- 
to de la Corte Suprema ni aún por la vía del recurso ex- 
traordinario. Página 155. 

2. Corresponde a la Corte Suprema, por vía del recurso ex- 
traordinario, decidir el punto referente al alcance do la 
sentencia que anteriormente ha dictado en In causa. Pá- 
gina 205. 

.'i. La Corte Suprema carne de facultados para revisar la in- 
terpretación do las leyes comunes hecha por los tribunales 
provinciales, como resulta de los antecedentes históricos y 
de lo depuesto en el art. o7, inc. 11 de la Constitución 
Nacional. Página 234. 

4. Las decisiones adoptadas por la C'>rte Suprema en el ejer- 
cicio de su jurisdicción son obligatorias y ésta comporta lo 
conducente a hacerlos cumplir. Página 292. 

5. El desconocimiento de las decisiones adoptadas por la Cor- 
te Suprema, como quiern que tenga lugar, importa un agra- 
vio al orden constitucional y cuando aquél se produce por 
medio de la sentencia del tribunal superior a que se re- 
fiere el art. 14, ley X" 48, el recurso extraordinario es la 
vía indicada para restablecer el imperio do Ja decisión des- 
conocida. Página 292. 
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COSA JUZGADA. 

1. La opción del interesado por el recurso administrativo que 
establos e] art. 28 de la ley 8» ;i7frt ^18 del Testo Orde- 
nado— importa la renuncia definitiva del judicial aue la 
iinsma admite -art. 27, 17 dul Texto Ordenado- y, po r lo 
tanto, el abandono de la vía que permite llegar 'basta Ir 
Corte Suprema por medio dd recurso extraordinario, que 
es asi improcedente respecto de la resolución dictada en el 
asunto por e ] Uihaho de Ila-iendn de la Nación. Pa- 
gina 156. 

2. El decreto del Poder Ejecutivo que acuerda la reincorpo- 
ración de un oficial de] ejercito nacional en violación de lo 
dispuesto en el art. 21 de la ley 9675, no es un acto 
regular m produee el efecto de la cosa juzgada y puede ser 

págtTm * por eI mi8mo poder # ,o dktó - 

3. Para que un decreto del Poder Ejecutivo produzca el efec- 
to de la cosa juzgada en el orden administrativo, se re- 
quiere que se trate de un acto regular sea que reúna 
hw condicione, esenciales de validez; forma y competen- 
cia- realizado en d ejenicio de facultades regladas: requi- 
sitos ,m los cuales puede validamente revocado por el 
mismo poder que lo dictó. Página 209. 

4 " fiJ^ t0 E j"' ativ ° «*» P° r «Pación de las 

circunstancias aeredrtndas en las actuaciones administrati- 
vas enmadera demostrada la concn-cncia de los requisito, 
éxodos por el art. 4* de la ley 11,208 y resuelve can- 
ter el ,,enctu-,, intn en el m»mo, no puede ser más 

22L 7 tñ Pl f ,3m0 V0ÚeT 10 M> tiene 

r0Sa 3m ' S e " ** ° rden fldn "n^rativo. Pá- 

5. U sentencia dictada en el juicio de apremio no causa in* 
25? Í'S" ^ Ü™ qile * n el «■P**™ Í™¡o ordi- 

^S^I^áP^ « ne - - pri — 

6> i™? 1 " "P 00 ^.? 1 Hipotecario -eomo lo baee 

a sentencia recrrida- la reivindicación decretada por mi 

..ptai entre rewu*aor „, fí[( , ro f , , , 

* 18 ^ tomando parte™ d- 
pinto, i» a -ep ar lo . r „e » n Síl intervención se decidiera en 
d, contándose así la decisión dictada anterio^eñfe por 
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1a Corte, que rechazó la |ionibilidnd de plantear esa alter- 
nativa al Üeekrar que el Banco no podía ser obligado a 
renunciar a su fuero y que el juicio reivindicatorío no podía 
hacer cosa juzgada contra 61. Fagina 292. 

COSTAS, 

Resaltado dd litigio. 

1> Habiendo prosperado la prescripción invocada no procede 
imponer al vencido el pago de las costas del junio. Pá- 
gina 256. 

2. Reclm/Jida la consignación y admitida la reconvención del 
acreedor, procede imponer tu.- «-oslas ul deudor vencido. 
Página 286. 

,'t. Procede imponer las costas a ln provincia que, si bien se 
allanó a la inconstitucional idnd invocada, bizo necesaria 
la producción de pruebas y lu tramitación del jníeio, por 
su desconocimiento de la autenticidad de la protesta no obs- 
tante las claras indicaciones contenidas al respecto en la 
demanda y los documentos aenmpa fiados con la mismn. Pá- 
gina 422. 

Liquidación. 

4. La cuenta de las costas producidas en lu causa no dría» in- 
clnir sumas ilíquidas ni deudas cont ingenien, cuino !o son 
las partidas de sellas a emplearse y honorarios aún no re- 
gulados. Página 74. 

CUASIDELITOS. 

1. El Código Civil no establece la reaponaabílidod solidaria 
para el caso de cuasidelitos. Página 256. 

2. Xo tratándose de alguno de los ensos previstos en la ley 
de contabilidad o en el Codillo Civil, no procede res pon - 
sahi tizar solidariamente enn et autor de bis irregularidades 
drlicl uosas, al militar subordinado que sólo se hizo acree- 
dor a una corrección disciplinaria por negligencia. Pági- 
na 256. 
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DAÑOS Y PF.RJUÍCIQS. 

Responsabilidad del Estado y de las personas jurídicas, 

X. Acreditado el incendio del campo de los actores, el hecho 
que lo ocasionó, la circunstancia da haber tenido lugar en 
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ejecución de Ins larcas éiu omcmladn*. !a ealpa del jefe 
de la cuadrilla qm> mlvtaba. Im trabajos pnra el Minis- 
terio do Obras Póbli as de | n Xacton v Ta relación de 
depcndern-m entre nr,nrl y éste, y „o l,aluVndn-<. probado 
la negligencia atribuida ni encargado del campo quemado 
por haber requerido cuando realmente advirtió el p,.|i c ro 
y no antes, el auxilio de los vecinos —inútil ante el brusco 
cambio del viento y ] n intensidad del mismo— corresponde 
responsabiliza ex, lusivamentc al Estado de lo, daños oca- 
sionados por el siniestro y declarar s „ obligación de pagar 
bi respetiva indemnización, con intereses y ÓÜíttts Pá- 
gina 'i~7. 

Determinación del daño. 

2. En materia de danos y perjuicios, H proeedimienio de eje- 
cución de sentencia supone un l a lio previo a *„ inicia- 
ción, que. i lo *c a mera mentó decía ra lorio sino (| ue contenga 
Z T r° u ™7i ,UreCtíVa8 nt ** sarina P" ra *" ™oipliimen- 

DEC RETOS NACIONALES. 

1. El decreto del Poder Ejecutivo {j „e acuerda la reincorpo 
ra«ón de un ofíria] del ejército nacional en violación de lo 
depuesto en el art. 21 de la ley X* 0,(75, no es un acto 
regular ni produce el efecto de la cosa jugada v puede ser 

SÍÍmmo nvona ° pñP * ' MKÍpr «WW 'o $M 

2. Para que un decreto del Poder Ejecutivo produzca el efec- 
to de la cosa juzgada en el orden administrativo. se re- 
quiere que se trate de un acto reblar sea q„ e reúna 
las condiciones esenciales de validez: forin-i v mmpeten- 
ca- reahzado en el ejercicio de laetiltade* re-Indas; re- 
quisitos am los cuales puede ser validamente revocado por 
el mismo poder que lo dictó. Página 209. 

3. El decreto del Poder Ejecutivo que pm nproiaciú.) do las 
c.rcunslanems «erediladas en !„< netmuiones ad miniara tt- 
vius considera demostrada la eomurreticia de los rei.uisitos 
exigidos por el art. 4* de la hy X» U.2Ü8 v resuelve con- 
ceder el beneficio previsto el m ¡ am o. no puede ser más 
tarde revocado por el mismo poder que lo dictó, p„es tiene 
fuera» b cosa juzgada en el orden administrativo. P«- 
guia ¿i.i. 

4. El decreto del Poder Ejecutivo de la Xación de mavo 10 
de 1ÍU1, es inconstitucional en euanto dispone que las pen- 
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siones deberán abonarse desde el día de la promulgación 
de ta ley respectiva tan sólo cuando fueron solicitadas por 
lo» interesados dentro de los seis meses de aquella fecha, y 
desde la f celia de la prc-H.. .ición de la solicitad en los 
demás caso». Página 421. 

DEMANDA . 
Efectos. 

1. No habiéndose solicitado en la demanda lo reintegración 
de las (turnas pagadas en coucepto de costas de! juicio do 
apremio, no procede considerarla en ln sentencia por ser 
una cuestión ajena a In Utbt-ontcstaciún. Página 256. 

Contentación. 
Efectos. 

2. Habiéndose reconocido lisa y llanamente, en lu contestación 
a la demanda, bis protestas invocadas por el actor, es im- 
procedente toda discusión ulterior araren de su validez. Pá- 
gina 272. 

DERECHOS Y GARANTIAS CONSTITUCIONALES. 
Principios generales. 

1. La circunstancia de que una ley -ea reglamentaria de los 
derechos constitucionales no la bonifica por sí soln, pues 
se requiere, además, que no los altere, Página 234, 

Derecho de pnpietlaíL 

2. El Poder Ejecutivo no puede, sin transgredir los arta. 17 
y \H de la Constitución Nacional, privar por sí y ante sí 
a nn mayor del ejercito, en situación de retiro, de la bo- 
nificación de pensión que [Ulteriormente le fué acordada 
con arreglo a lo dispuesto en el arl. Gl del decreto de abril 
11 de 1929 qne reconocía los servicios civiles prestados por 
las militares retirados. Página 42. 

3. E! problema de las vacaciones pagns fué considerado y 
resuelto al dictarse la ley N» 11.729, dcspnés de examinar 
las observaciones patronales acerca del monto de los gas- 
tos consiguientes y del probable desequilibrio que ellos 
determinrrían en los negocios y de llegar n la conclusión. 
Página 234. 

4. Las leyes de previsión social no pueden contemplar, para 
adaptarse a cada necesidad y modalidad particular, loa 
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numerosos casos diversos de la hábil o inhábil organización 
económica financiera de cada industrial o comerciante; ellas 
contemplan el problema general dentro de cada género de 
actividades y proveen las soluciones (pie se consideran más 
justas para la sociedad dentro de la letra y del espíritu 
de Ja Constitución. Página 234. 

La impugnación de confisentoria dirigida contra la ley 
N ? 1.1.729, en cuarto impone a los patrones la obligación 
de conceder vacaciones pagas a sus dependiente», no puede 
fundarse en el agravio eventual de un dnüo presnnto am- 
plificado hasta sus mayores extremos, como el que resul- 
taría de suponer a ta totalidad de loa empleados recla- 
mando una licencia de que, en su mayoría, no hicieron uso, 
durante todo el término que lleva la vigencin de la lev. 
Pagina 234. 

Si la carea impuesta n los patrones por el art. 15U del Có- 
digo de Comercio reformado por la ley N* 11.729, con mo- 
tivo de las vaacc iones pagas de su* empleadas, gravitaste 
sobre el patrimonio de un comerciante, en forma tal que 
importara aniquilarla, destruyendo In posibilidad de con- 
tinuar el giro del negocio, habría llegado el caso de hacer 
efectiva la garantía del art. 17 de ]n Constitución Nacio- 
nal. Página 234. 

No habiéndose demostrado que sea con Cisca tn ría la cargn 
impuesta al recurrente por el art. 15(¡ del Código de Co- 
mercio reformado por la ley N^ 11,729, con motivo de las 
vacaciones patrn.s de sus empleadas procede rechazar la 
impugnación de inconstitucional ¡dad fundada en el art. 17 
de In Constitución Nacional. Página 234. 
Cuando la sentencia se funda en hi ley, el art. 17 de la 
Constitución Nacional sólo autoriza la concesión del recur- 
so extraordinario en circunstancias excepcionales cuya apre- 
ciación corresponde a la Corle Suprema. Página 306. 

La facultad de impugnar un gravamen — en el caso una 
tarifa — como- contrario a In igualdad, sólo incumbe a las 
personas perjudicadas por la desigualdad. Página 185. 
La situación planteada por la diversa y contradictoria in- 
terpretación de la ley N' 11.729 por los' tribunales del país, 
en cnanto n la inclusión de los obreros de la industria, 
es ajena al art. 16 de la Constitución Nacional; no puede 
fnn !ar la impugnación de desigualdad formulada contra 
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aquella ley ni tía lnpnr al recurso extraordinario, Páfri- 
na 234. 

11. La obligación que impon? a los patrones el art. 160 del 
Código de Comercio, reformado por la ley 11.729. de 
conceder cierto número dt' días de vacaciones a sus emplea- 
dos y ohreros, cotí goce de Mieldo, no es violatori» del dere- 
cho de propiedad ni del principio de la igualdad. Página 234. 

12. No existe violación de la igualdad m procede el recurso 
extraordinario fundado en el ítrt. 1G de \n Constitución 
Nacional, por el hecho de que el tribunal apelado haga 
mérito de la prueba acumulada en seirundn in.-lnneía como 
consecuencia de una rtiedidn para mejor proveer dictada 
por el mismo. Página 306. 

13. Las medidas pura mejor proveer están destinadas a proimr- 
eionar a lo* jueces los elementos de información necesarios 
para el acierto de sus resoluciones, y las dispon-iones lé- 
pales que las autorizan — no atacada* en el caso como 
contrarias a la Constitución Nacional — tienen fundamento 
.-inficiente en la facultad de reglamentar el «jereieio del 
Poder Judicial que eorresimnde n la Nación y a las pro- 
vincias dentro de sus respectivas jurisdicciones, materia to- 
da ajena al art. 10 de la Constitución Nacional. Págtua 306. 

Im iohhiiittiul (fe la Stfewa e» juicio. 
Principios generales, 

14. Para que exista violación de la defensa en juicio se requie- 
re que haya privación o restricción substancial de nr|uélh. 
Páíriun 30(i. 

lñ. No existe violación de la defensa en juicio respecto de la 
parte que reconoce haber sido oída en he dos instancias 
y no niega que se le haya dado ocasión, en oportunidad 
procesal, para traer a los nulos los elementos probatorios 
que pudo estimar convenientes. Pátrina 300. 

16. La garantía constitucional de la defensa en jni-io no resul- 
to violada por la circunstancia de que la sentencia njw- 
lada se funde, entre otras p ruchas, en una que, .«egún el 

reeurrente, había sido i rreyn tormente ir r] -ora da a los autos. 

Pagina 300. 

17. No habiendo éofrido el apelante agravio substancial en su 
derecho de defensa, pites fué amplia raen te oído en dos ins- 
tancias, es improcedente el recurso extraordinario fundado 
en lo que dispone el art. 18 de la Constitución Nacional acer- 
ca de la inviolabilidad de la defensa en juicio. Página 391. 
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Procedimiento,! y sentencia. 

18. Habiéndose violado reglas esenciales del procedimiento y 
, condenado ni procesado sin ser oído, corresponde «nular 
lo actuado y devolver los autos para qüe se t ra mi te nue- 
vamente tu causa y se dicte -enleu.-ia ron arre-ki a derecho. 
Página 34. 

10. U talla de presentación de la defensa y cJ al>andono de la 
misma por el defensor nombrado de of icio al reo, no autoriza 
al jaez para darle por decaído aquel derecho, proseguir la 
causa y condenarle sin aquel requisito esencial, cu va omisión 
oeasiona la nulidad de todo lo actuólo posteriormente. Pá- 
gina .14, 

20. Quien carezca de defensas que requieran, para ser admiti- 
das, el cumplimiento de los trámites del juicio ejecutivo omi- 
tidos en mérito de la renuncia contractual de los mismos, no 
tiene interés jurídico bastante para plantear la cuestión de 
la invalidez constitucional de esa renuncia, y, por lo tanto, 
para sustentar el . .tarso extraordinario. Página 245. 

21. Acreditada por el actor mi pnsesirín anual, continua, inin- 
terrumpida y sin vicios de! inmueble, y el despojo de que 
fué objeto con motivo de una resolución judicial d ir ta da 
sin haber seguido contra aquél el juicio previo que estable- 
ce et nrt. IB de la Constitución Nacional, debe declararse pro- 
cedente la acción de recuperar la presión deducida- Pá- 
gina 202. 

DOMICILIO. 

1 . La manifestación formulad» por < 1 caíganle en su testa- 
mentó acerca de su domicilio debe ser preferida a las de- 
claraciones de los testigos y determina los tribunales compe- 
tentes para intervenir en el respetivo juicio sucesorio, tanto 
más cuanto que se halla corroborada por otras prueba.* y no 
es incompatible con las circunstancias invocada* por una 
de las partes pnrn sostener que tenía su domicilio en otro 
lugar. Página 39. 

2. La manifestación acerca de su domicilia itecha por el cau- 
sante tres meses antes de .su fallecimiento, al denunciar ante 
el Jefe del Registro Civil el nacimiento de una tija natural, 
coincidente con las formuladas en años anteriores en análo- 
gas oportunidades, debe ser preferida a las declaraciones de 
testigos y determina los tribunales competentes para entender 
en el respectivo juicio sucesorio. Página 75. 

3. Debe aceptarse como domicilio del causante el manifestado 
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por éste en el testamento que hizo días antes de fallecer, 
no obstante las declaraciones contradictorias de los testigos 
y 1* circunstancia de que, hasta pocos día-i antes de testar, 
se hallara domiciliado en otro lugar donde también tenía la 
casi totalidad de sus bienes. Página 252. 
4, Las declaraciones vagas de dos testigo» y ln manifestación 
del causante hecha al renovar un contrato de sociedad co- 
mercial en la Capital de la República, de que esta era su 
domicilio, no obsta para decidir que en realidad lo tenía en 
una localidad vecina, donde *c hallaban la casa de s'- pro- 
piedad, en que vivía, y los muebles y demás efectos de uso 
personal, inventariados con motivo de su fallecimiento ocu- 
rrido varios meses después. Página 254. 

DOMINIO. 

1. Con ttméa a los arU. 2342, inc l\ y 2339 del Código Ci- 
vil, la Nin'ii'tn, como suceso ra de la Provincin de Rueños Airo* 
a mérito del convenio de adquisición del Puerto de Ln Plata, 
de agosto 29 de 1904, no tendría que exhibir otro título de 
dominio que el derivpdo de aquellos preceptos para justifi- 
car su dominio y reivindicar el respectivo imnuehle. salvo 
que se probara que había mediado un acto de enajenación 
de parte de la Provincia o que perdió su duminio por pres- 
cripción adquisitiva. Página 345. 

2, Con arreglo a la Constitución de la Provincia de Buenos 
Aires de 1873, el P. E. de ésto carecía de facultades para 
disponer por sí solo del patrimonio fiscal y, por consi- 
guiente, pora vender por sí solo tierra* de propiedad de 
la provincia. Página 345. 

E 

EJERCITO NACIONAL. 

1. El Poder Ejecutivo no puede, sin transgredir los nrU. 17 y 
1$ de la Constitución Nacional, privar por sí y ante ai a un 
mayor del ejército, en situación de retiro, de la honi función 
de pensión que anteriormente le fué acordadn con arreglo a 
lo dispuesto en el art. 61 del decreto de abril 11 de 1929 
que recono -ía las servicios civiles prestados por los militare-* 
Tetirado*. Página 42. 

2. El conscripto del ejército que a consecuencia de un accident" 
sufrido en el acto de servicio quedó incapacitado en forma 
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parcial y permanente por haber sufrido la fractura de un 
antebrazo, tiene derecho, aunque subsista su aptitud para 
servicios auxilian», a ta pensión establecida en el art. 17, 
título III de la ley N*° 4707. en cuya disposición se haya 
rom prendido. Página 142. 

3. El oficial del ejercito nacional condenado n prisión y n des- 
titución e indultado tan sólo del tiempo que le faltaba para 
cumplir aquélla, no puede ser válidamente reincorporado por 
el Poder Ejecutivo fuera de los casos previstos en el art. 
21 de la ley N* 9675, Página 209. 

4. El dc<-rctu del Poder Ejecutivo (pie acurnla lti reincorpora- 
ción de un oficial del ejército nacional en violación de lo 
dispuesto en el art. 21 de la ley Kt 9675, no es un neto re- 
gular ni produce el efecto de la cosa juzgada y puede 
válidamente revocado por el mismo poder que Jo dictó. Pá- 
gina 209. 

5. La propiedad del grado militar se adquiere y BB pierde con 
arreglo a lo dispuesto en las leyes militare- . Página 209. 

6. La posición legal del militar que a raíz de la resolución 
del Ministerio de Guerra recaída en el sumario respectivo, 
aparece en la condición del funcionario responsable en los 
términos del «tí. 1112 del Código Civil, no puede ser mo- 
dificada por el liedlo de (pie luego la Contaduría General 
de la Nación lo considere solidariamente responsable con 
el autor de la.-* irregularidades delictuosas. Página 25fi. 

EMBARGO. 

Bienes inembargables. 

1 . La pensión graciahle que no excede de cien pesos no es sus- 
ceptible de embargo, aunque éste tenga por objeto reinte- 
grar n la Nación la suma indebidamente pagada a In benefi- 
ciara en concepto de otra pensión improcedente y aunque 
baya mediado asentimiento de la interesada en el expediente 
administrativo, retirado al promover la demanda ante U 
justicia. Página 102. 

Substitución. 

2. Siendo práctica diaria del Tribunal el pago de los créditos 
contra la provincia demandada mediante el embargo de las 
sumas que le corresponden por *u participación en el im- 
puesto a los réditos percibido* por la Nneiíín; careciendo de 
consistencia las razones en que se funda la oposición del actor 
y de acuerdo con la dnr trina del art. 477 del Código suple- 
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torio, procede substituir por ol embargo de aquella renta 
ofrecido |ior i» provincia, el t mi mi id anteriormente a pálido 
del nt-rf edor sobre tierras i Walt s de la misma. Página 75. 

f;.v /' /. KA nos de en mr uno. 

^ . SMa carga impuesta a los patronea por el art. ISA del Có- 
digo rlt» Comercio reformado por la ley S* 11.72!), con mo- 
tivo de las vacaciones pagas de sus empleados, gravitase, so- 
bre el patrimonio de un comerciante, en turma tal que impor- 
tara aniquilarla, destruyendo la posibilidad de continuar el 
Ciro del negocio, habría !le**ndo el caso de luieer electiva ]:t 
¡garantía del art. 17 de la Constitución Nacional. Púg. 234. 

2. La impugnación de cnnl'iscatoria dirigida contra la ley 
N* 11.72!), en cuanto impone n los patrones !:i obligación 
de conceder vacaciones pairas a sus dependientes, no puede 
fundarse en el agravio eventual de mi daño presunto ampli- 
ficado hasta sttfl mayores ext remos, como el (pie resultaría de 
suponer a la totalidad de lo.s empleados reclamando una li- 
cencia, de que, en su mayoría, no hirieron uso, durante todo 
el termino que lleva la vigencia de la ley. Página 234. 

3. Kl proldema de las vacaciones pacas fué considerado y re- 
suello al dictarse la ley N? 11,729, después de examinar las 
observaciones patronales acerca del monto de los gastos 
consignientes y del probable desequilibrio que ello- determi- 
narían en los negocios y de llrirar n la ccinihisión de que 
las normas sancionadas so limitaban a legalizar tina situación 
de taeelio sin dar lugar al recargo tíe gastos invocado por 
aquéllos. Página 234. 

4. Li ohliimeión que imftmc n lo.s patrones el art. 156 del 
Código de Comercio, reformado por la ley N* 11.720, de con- 
ceder cierto n Tunero de días, de vacaciones a sus empipados y 
obreros, enn goce de sueldo, no es viola toria del derecho de 
propiedad ni del principio de la igualdad. Página 231*. 

5. !¿i -ituacióu planteada por la diversa y contradictoria inter- 
pretación de la ley N* 11.72!) por Ion tribunales del país, 
en cuanto a la inclusión de los obreros de la industria, es 
ajena al art. lf¡ de In Constitución Nacional; no puede fundar 
la impugnación de desigualdad formulada eontra aquella ley 
ni dar lugar al recurso extraordinario. Página 234. 

tí. N T o habiéndose demostrado que sea conf ¿sentaría la carga 
impuesta al recurrente por el art. 15Ü del Código de Comer- 
cio reformado por In ley N' 11,729, ton motivo de las vaerc- 
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cienes pagas de sus empleados, procede rechazar la impogna- 
non de mconstit^onaiidad fundada en el art. 17 de 1, 
Constitución Nacional. Página 234. 

EMPLEADOS PUBLICOS. 
Relaciones con el Estada. 

1. Las relaciones entre el «Logado o representante a aueldo de 
una provmna v esta se hallan regidas por la. ley* y regí*, 
mentones dictadas por lo, poderes locales, que formón *u 

de recurrir^ al Código Civil para resolver BiimieioiiM no 
previstas en aquéllas. Página 128 W 

2 ' feffíl; t ^ Tür $0*^ establecida en el n rt. 
3 de Ja ley N» 11.Ü72 para )„* casos en (J ue el Fisco sea 
parte en un jimio, no rige résped „ de los ,,-cntes ¡udi- 

«o son empleados a .neldo de la misma. Página J46. 

Üuenw , Aire., temí, faeflJíadw para enajena por sí «oh, tic- 
™ publicas de aquélln, M „„ , rror H ' £*5*S 
w .m, ■inmn.nr,, inexcusable y excluye h buen!, fe a los 
electos de la prescripción adquisitivo. Página 345. 

EXCEPCIONES. 
Clases. 
robabüidad de título. 

ejwut»o debe emanar del tílulo ,nL<mo. salvo en** espe- 
cules, uno de Jos cuale* lo constituye la ejecución por bono- 
ranos regulados judicialmente. Página 1 fin. 

EXHORTO. 

Diligcneiamiento. 

El juez de uifittQcción provincial requerido por un mm 
federal para que tome declaración indagatoria a un jnez 
de paz letrado contra el cual sigue prora,,, por infracción 
a los arta. 248 y 249 del Código Penal, no puede negarse a 
diligenciar la rogatoria fundado en las gann.ths ' «V orilpjI 
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local que puedan rodear ul encausado, que ta quien podrá 
hacerlas valer en el tiempo y la forma que corresponda. Pá- 
gina 105, 

EXTRADICION. 
fityuiRÍto?, 

1. N'o resultaudo de ta pruebo reunida en autos que la persona 
*• cuya extradición se solicita estuviera en la ¿poca del delito 

en el país requeriente duiide aquél fué cometido — España — 
sino que en otro muy distante — Repúhlicn Oriental del Uru- 
guay— no corresponde liacer lugar a In entrega pedida para 
.someterlo a un proceso fundado, romo el respectivo auto de 
detención, en In imputación formulada por ta esposa de In 
víctima, único testigo de cargo que, segiin la legislación ar- 
gentina, sólo puede ser oida a los fines de simples indicacio- 
nes. Página US. 

2. Las extradiviones solicitadas en forma deben sor otorgadas 
con criterio amplio, pero no sin exigir las pruebas suficientes 
para identificar al presunto delincuente con aquel cuya en- 
trega so pide y cualquier otro recaudo eseiieial de justicia 
dentro de In letra y del espíritu de los trotados o de las leyes. 
Página 118. 

F 

FALTA DE ACCION. 

1. La defensa fundada en que el ejecutado en virtud de una 
decisión de la Contaduría General de la fíat ion, no debe 
st-r admitido al juicio si ante» no verifica el pn^o o no 
consigna el importe del cargo formulado, equivale a la 
defensa de falta de acción. Página 256. 

2. La defensa de falta de neción opuesta contra la demanda 
ordinaria tendiente a dejar sin efecto el juicio de apremio 
seguido contra el actor, por haberse operado la prescrip- 
ción del pretendido derecho del Fisco, debe ser tratada en 
la sentencia definitiva antes que la prescripción alegada. 
Página 256. 

3. No procede considerar en la sentencia definitiva la defensa 
do falta de acción opuesta por vez primera en In expre- 
sión de agravios. Página 256. 



FERROCARRILES. 

1. El impuesto de justicia eatableeido por la ley N* 4195 
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— art. 116, íi,e. b)^ de In Provincia de Buenos Aires no 
puede ser .obrado a tas en M ,re,a, ferroviaria con motivo 
ue las informaciones judiciales tendientes a acreditar i» 
posesión treintañal sobre los inmuebles ocupaos por amié- 
Jas instalaciones directamente vim-uladas al servicio 
lerroviario, 8 ,n contrariar la exención establecida a favor 
de las nenias por las leyes Nos. 5315 y 10.657. Página 63 

2. M las leyes Nos. 5315 y 10.657 ni el espíritu v la finalidad 

Z r Í ? nfireS ° 108 dktó Btlniií( " 1 opciones 
ue as taxativamente enunciadas", libremente aceptadas 

Página 8 <£" ,,mH,S fem,V¡1,rias al « S W Mitre. 

3, Us sumas cobrada* a un ferrocarril por fe construcción 
üe un cerco o verja en inmuehies de su propiedad afectado, 

ferroviario, „o coustituye típicamente una cT 
tnbucou de mejoras, pues se trata de una obra realzada en 
pro uedad privada ordenada por razones de ornato o esté- 
tica pero tiene el carácter de una contribución porque el 

4 * l^UlTT * Un ferrot ' flrri l Por las veredas coas- 

tru.das frente a los inmuebles de su propiedad afectados 
a semcio ferrov,ario, tienen c! carácter de una 3 
b-K-.un t,p.c tt de mejoras: uace del poder de SpdS fe 

mmJW^^^ * ^ '«cal, los bienes 
17 . ^" un '«oefiem que no alcanza a los otros 

SlWtf ^ no * **** ,on rHaHó " » 

5- El Congreso tiene facultades constitucionales para proveer 
lo conducen e a fe construcción de ferrocarriles -Tun 
mentido ampho y general- por leyes protectoras de \2 

Sí^: 3 r otra u " * * 5 y 
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HONOR AfílOS. 
Principios generales. 

.Jtn 1 .i -Jí 372 ,OS ™ sos 0,1 nue el Fisco sea 
pnrte en un jmcio, no rige respecto de los agente. 
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lea "a comisión" de Obras Sanitarias do la Nación, que 
no son empicados a sueldo de )n misma. Página 146. 

2. Careciendo el representante letrado a sueldo de la provin- 
cia, de facultades para hacerse patrocinar por otro aho- 
gado en lew juicios en que actúa por aquélla, este último 
no tiene derecho para cobrar suma alguna a la provincia 
en enneepto de retribución por los servicios profesionales 
prestados en esas condiciones. Página 199. 

Reculación. 

3. En el procedimiento sumario establecido por la ley para 
fijar el monto de los honorario», no es admisible discusión 
alguna del derecho a cobrarlo*, sin perjuicio de que la 
demandada pueda oponer en su oportunidad las excepcio- 
nes y defensas que tuviera si fuera requerida paro el pago. 
Página 199. 

• 

I 

IMPUESTOS. 

Favulttttft-s impositiva», 

1. La Provincia de Buenos Aires ha podido dictar la ley 
X» 4129, imponer inultas por Ins netos de Erande ni im- 
puesto y establecer por la ley N» 41 ÍU In forma de hacerlas 
efectivas. Página 135. 
lí. Las provincias tienen facultades para dictar su* leyes de 
impuestas, reglamentar su percepción y estnhlccer el pro- 
, -i'dimieiitii que debe seguirse imtí> sus tribuíales para hacer 
efectiva el cobro, sin intervención del Gobierno Nacional. 
Página i:iü. 

A. Kt Congreso tiene facultades parn eximir a una empresa 
de comunicaciones telefónicas inter provinciales, de todo im- 
puest» nacional «i provincial por un tiempo determinado, me- 
diante leyes que gozan de la primacía establecida en el art. 
31 de ta Constitución Nacional. Página 272. 

4. La efectividad de la exención de impuestos nacionales y 
provinciales otorgada por el Congreso en el ejercicio de 
sus facultades constitucionales, no depende de ratificación 
alguna de las autoridades provinciales ; por lo cual carece 
de interfo a los efectos del juicio la cuestión referente a 
la validez o nulidad de las decretos que sucesivamente recn- 
nn. ierun y desconocieron aquella franquicia. Página 272. 
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Igualdad, 

5. U de imputar un gravamen -<m ,1 caso una 

* 7 vwm r ul,í r iriü a ta ***** «* '*<*m a C 

mmÉST&S A LOJS FKliitOCAlWlLES. 

1. El impuesto de jmiiria establecido por la ley X- 41íir, -art 
I b, „,,. »_ i u PraviIldn Jti Buoiiog * 

£ t0,,rmí0 a ^ ™>1«m« ferroviaria, con motivo d e 
¡fe* j^idalc, fetfrf* a am-dit J la Jlít 
rem anal «flg inmueh]es ^ ¡ J» JJ " « 

Mb.-H.nn tl.rwuuBn.te vinculada* «I irvidofrm, i« 
no «„ enntrarmr la exenci™ «tablecid. a favor T s 
gt^K por a, leyes Xos. 531fi y 111, ({57, Página V 
4- N- Ja. leyes X,,. 5.115 y lo,¡57 n¡ et ^ * R ¿ 

«« el Congreso (a, dictó admite!» otra' X „ £ 1( 
JW las "ta.ul.vamente enundudas". ^„ ^ggg 

Ua tnsiLs do nlufnl.rndo, barrido y. Híwb v coasatMeííín ,ln 
al.rn.ado* eom,po«dieme 3 a lerreuos átente ¿ la , a 

í ^ , r f ,Je ™ * v por l,s años 

?--t:-r^ 

~n- u ^ «. I H t^^ 
l^S^r TI * ***** ^ durante 

^os de adaptar ¡j jggg 

5. Lo» gravámenes muñid pules míe Oáá i 

ferroviarias l~ r WfW empresas 

Tni?-? " *n el art. 2* de h W 

,0fi57 - «"'i aquello* nae se ajustan n I-, ™- - S 
precisas de ose texto. Pú^ Sl . ' n la * ™S*™»* 

El ernvamer, .mmieipnl exigido *| Ferrocarril del Sud t,or 
,minimt >>rmwi — Prnviíniít de líiiemi* \¡™ t 
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impuesto propiamente dicho que no pnrdo ser cobrado a la 
empresa sin contrariar lo dispuesto en la ley mencionada. 
Página 84. 

7. La exoneración de impuestos a las empresas ferroviarias 
establecida por ta.* leyes Xros, 51115 y 10.1157 es de la mayor 
amplitud y comprende los gravámenes cpie pueden afectar 
n las compañías en el ejercicio de su comercio e industria 
o en los actos que con elln se relacionan directamente. Pir 
L'iriíi A4. 

9, La ley X» 10.657 no exime a la- cmpresis ferroviarias 
del papo fie In lasa niuniripnl correspondiente a la provi- 
sión y aprovechamiento efectivo del nirua, y no habiéndose 
desconocido por la compañía esa circunstancia ni -íostenido 
que la suma exigida sea desproporcionada con el servicio 
presta Jo, no corresponde a la Corte Suprema ordenar que 
se deje sin electo la ejecución seguida por la Municipalidad 
ni pronunciarse sobre la relación de referencia, sin perjui- 
cio de las defensa* que puedan plantearse en el juicio ordi- 
nario de repetición. Página 92. 

9, El requisito de que las nuevas tasas y contribuciones de 
sen-icios n que se refiere el art. 2° de la ley tf? 10.857 
deben ser susceptibles ib* medida y equivaler a la compen- 
sación exacta del servicio, no se cumple ron la elección de 
un criterio más o menos aproximado de distribución del 
fjravamen, — como puede serlo el que tome por base '*el 
metro lineal de frente iluminado", "con un adicional razo- 
nable sobre la base de la edificación y la distancia que los 
s*epare de Tos focos iluminadores"— para determinar la 
suma que el EcrrOtrartil debe pairar en concepto de servicios 
de alumbrado, porque tal procedimiento no permite estable- 
cer de manera cabal la cuantía de lo* servicio-; ni que la 
exacción corresponde precisamente a su pairo. Pátrina 170. 
10, \¿\ baratura de] servicio de alumbrado cobrado al ferroca- 
rril no puede ser invocada para percibir un sravamen es- 
tructnraclo en una forma prohibida por la ley X* in.057. 
Páírinn 170. 

U. La medida del servicio de alumbrado supone funda mentiil- 
mente el conocimiento de ln cantidad y valor del asente 
necesario para producirlo, los cuales no <on susceptibles de 
cálculo en metros lineales. Página 170. 

12. La ordenanza X* :1S1 de la Municipalidad de San Fran- 
cisco, en cuanto ordena la construcción de veredas y cercos 
o verjas artísticos ni Ferrocarril Central Córdoba, e-i con- 
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traria a Jas leyes na, fonal es Nros. 5315 y 10.057 y al art 11 
do la Constitución Nacional. P áírinii 3 ¿ y 31 

a, ferrocamles nacionales ,J,I p(lg(> (ie im|1|lwtfW y 
locales son constüudonalmonte válidas y a eVs debeVenn 

contriciones por construcción de cercos, así como d e £ 
reda* fuera del frente d, h elación; s¡ ™° n ^5 

II odor Ejecutivo Xanowil. Pá^m 394 
Us en.pmsas lVrn.vh.nu> están exenta, por la lev N v T0 Ü57 
do conlnbuc.ones por eonaWinn de crea, ¡Ve Jm T 
vereda fuera del frcnl, de la elación. Pá^na 4 4 " 



IMPUESTO A LOS REDITOS. 
Aplicación, 
Exenciones. 
1. 



1.^ sim as Ms eott motÍ¥ü ltH ftflyjy^ , , 

himnie un determinado número de años, ü ]os \ mivñ Zrd 
<lo un separo dota!, por no haber mediad opció^ ,7,1 

" """"" — 

Deducciones. 

Z. la calificación del iminiMo a lü i,„ ■ 

.v no como car«a de 'itt #S£tttt^ 
"IM *« «o adquieren red v efectivnme, ( 1 ' eR '"" 
¿lií aquél. Pófrina 427, ' immmmtfí stn ° P^vio pagu 

El impne-tn a los lerdos debe ser deducid i i 
bruta de PRatario, a los elWir,. 7 , . <3 * ]n ^ 
!0» réditos q ne lo con^noÍd ' 1 ^ * ***** » 
Página 427. ron «P«»*' P»K«r .sobre su renta neta. 

m m 27, 38 y 23 ine. b) de la ley N* n figo , T n . 
no pnedrn ser rnterprefados en el Wtido de 4' 
reccion fíencral de Rédito, la fi.«,it. i . a ,a D '" 

i^estos y tasas por j SSSJSSfK* 
y documentación Z¿ 3rf * "* Vflr 
ri»o q«e debe «t«Ii¿¿™t Tllj¿ ^"""i 
3a verdad de *, g^g* ¿^.ír££ 
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pa ra ta deducción Je impuesta ÜN« f <*** 

putos. Página 427. 

TtriL^l imponer multa al ft «tención g 

no^no, abonados a y w - ***** 

_i eonfonna a lo dispuesto en el art. 17, inc. > 

Í U-682 <T. O.), la. hizo «Bffor J»t™ del 

Pu£ fijado después en la ley de condonación N* 12512. 
Página 248. 
IMPUESTOS INTERNOS. 

'"TVZ'ot'su* facultada propias y ^ f^.!^ 
h £WW 3764, el Poder Ejecutivo de la Nación Uen* 
t ampíio p-Hier de r^a.ncntn,ión para agorar el cum- 
plimiento de la misma. Pagina 321. 

• ■ 

JMjime» repwrit». ¡úiaónii 1» sota 

2. El .rt. 36 de U tm ?Jf*-f' „2»m«S°« impositivo*. J 

de su nexwtencia, am que a eno 0, £"\ 
T tratan* del impuesto a las sedas. Papua IM. 
3 S d" re* de noviembre 3 de 1037 fijó Wg£ 
S W«Lo no sólo para pagar el impues o a ^**M 
* nnr* la dei-laradón de las existencias respee- 

iv pa¿«n a rafe de una inspección fiscal, y no 
declarasen considere exentos de pena 

antes, no obsta para que se ios , 
Jiollo s"-edi6 «nl« del 16 * novKmbr. * 1037, fern» 

MhriCr el tW~- de U TOpon»»bilidnd, en lo referente 
Í pteSn, do un capitelbte inocente por lo, 
«SmS eomeüdo. por lo» l-"""'^ 

17 liVlren el dolo personal del interesado para la nph- 
actos de sus gerenta*, agentes o factores. Página -J». 
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6. £1 gravamen aduanero previsto en el nrt. 51 de la ley N° 
12.345 —149 del T. O. — es solamente la medida de una 
penalidad agregada ft la ordinaria del art. 36 de la ley 
N ? 3764» impuesta por las características del comercio de 
sedas y compatible con loa arte. 10 y 18 de la Constitución 
Nacional. Página 231. 

7. Sí bien la presunción de fraude establecida en el art. 24 
del decreto de enero 22 de 1037 para el caso de alteración 
del instrumento fiscal, sello y libro a que se refiere, puede 
ser desvirtuada por la prueba del pago oportuno !el gra- 
vamen — caso en el cual no procede aplicar otras unciones 
que las previstas en el art. 37 de la ley N* 3764 (28 del 
% O.)— ello no significa que a falta de la prueba del 
pago puedan ios infractores justificar el origen nacional de 
la seda para liberarse de la pena accesoria establecida en el 
nrt, 51 de la ley N» 12.345 —149 del T. O.— o sea el pago 
del impuesto aduanero correspondiente. Página 231. 

8. Es innegable la facultad del Poder Ejecutivo de la Nación 
para imponer a los ferrocarriles por vía de reglamentación 
de la ley N* 3764, y con propósitos de contralor, además 
de las obligaciones previstas en los art*. 40 a 42 de la 
misma, otras emanadas «le! carácter de poseedores que, 
como transportadores de la mercadería, les corresponden 
conforme al art. 30 de la ley (20 T. O.). Página 321. 

9. El art. 43, última parte del decreto reglamentario de enero 
14 de 1935, modificado por el del 9 de diciembre del mismo 
año, no importa un exceso de k facultad reglamentaria del 
Poder Ejecutivo de la Nación. Página 321. 

10. La palabra "poseedores" empleada en el art. 30 de la ley 
N* 3764 (T. O. 20) no tiene el alcance que resulta del 
art. 2351 del Código Civil, sino el geneneo y comprensivo 
que le asigna el uso corriente, y comprende a las empresas 
ferroviarias que actúan como transportadoras de las car- 
gas que se les confíen. Página 321. 

11. La obligación de las empresas ferroviarias do recibir las 
cargas que se les entreguen para ser transportadas, no las 
exime de cumplir el deber de revisar la clase y condición 
de las mismas y de rechazar o denunciar las que estén en 
contravención de las leyes impositivas de la Nación. Pá- 
gina 321. 

procedimiento y recursos. 

12. La opción del interesado por el recurso administrativo que 
establece el art. 28 de la ley N" 3764 —18 del Texto Orde- 
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nado — importa la renuncia definitiva del judicial que la 
misma admite — art 27, 17 del Texto Ordenado— y, por 
lo tanto, el abandono de la ría (pie permite llegar hasta la 
Corte Suprema por medio del recurso extraordinario, que 
es así improcedente raqiecto de la resolución dictada en el 
asunto por el Ministro de Ilaeienda de la Nación. Pá- 
gina 156, 

13. En los recursos contenciosos motivados por las resolucio- 
nes dpi Administrador de impuesto» Intentos, hi justicia 

federal está habilitada pnra pronunciarle no fiólo respecto 
a la multa, aino también del impuesto aduanero a la seda 
nplieado en virtud del art. 51 de iu ley N ¥ 12.346 —140, 
T. O.— así como para modificar la primera, en su raso, 
y aplicar en su lugar la» penalidades previstas en el art :t7 
de la ley 37<i4 —28, T. 0.— a la iti f racción castigada con 
las sanciones que estahleee el art. 3<i de la misma ley 
—27, T. O. Página 193. 

Impuesta a Im joyas, 

14. La circunstancia de que el Poder Ejecutivo de la Nación 
haya vetado el art. 3* de la ley X» 12.313 y promulgado 
el resto de la misma en vea de devolverla íntegramente al 
Congreso, no autoriza a considerar a aquél como tácita- 
mente promulgado, sino que debe reputarse subsistente el 
impuesto establecido en la ley X* 11,232, que aquél dero- 
gaba. Página 15o. 

Impuesto a tita $edá*. 

15. El decreto de noviembre 3 de 1937 lijó plazo Im-tu el 
15 del mismo no sólo para pagar el impuesto a las sedas 
sino también para la declaración de las existencias respec- 
tivas; de modo que la circunstancia de que los comercian- 
tes declaman y pagasen a raíz de una inspección ti -cal, 
y no ante.*, no chata para que se los considere exentos de 
pena si cito sucedió antes del 15 de noviembre de 1!>37, 
fecha en que venció «quel plazo. Página 219. 

lti. Si bien la presunción de fraude establecida en el art. 24 
del decreto de enero 22 de 1937 para el coso de alteración 
del instrumento fiscal, sello y libro a que le refiera, puede 
ser desvirtuada por la prueba del pago oportuno del gra- 
vamen — caso eu el cual m> procede aplicar otra-i sanciones 
que las previstas en el art. 37 de la ley X? 37»4 (ÜS del 
T. O.)— ello no significa que | falte de la prueba del pago 
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puedan los ín f ractores justi tirar el origen nacional de la 
eeda para liberarse de Ja pena accesoria establecida en el 
art. 51 de la ley N» 12.345 —149 del T. O.— o sea el pago 
del impuesto aduanero corres pundieute. Página 231. 
17. El gravamen aduanero previsto en el art. 51 de la ley 
N* 12.345 —140 del T. O.— es Bolamente la medida de 
una penalidad agregada a la ordinaria del art. 36 de la 
ley N» 37C4, impuesta por la* características del comercio 
do sedas y compatible con loa arts. 10 y 18 de la Constitu- 
ción Nacional. Página 231. 

IMPUESTOS PROVIXCIALES. 

1. la Provincia de Buenos Aire» lia podido dictar la ley 
SS 4129, imponer multas por los actos de fraude al im- 
puesto y establecer por la ley N v 4191 I» forma de hacerlas 
efectivas. Página 135. 

2. Las provincias tienen fn<ultades para dictar sus leyes de 
impuestos, reglamentar su percepción y establecer el pro- 
cedimiento que debe seguirse ante sus tribunales para hacer 
efectivo el cobro, sin intervención del gobierno Nacional, 
Página 135, 

IMPVTAfílLWAD. 

1. Pañi que la contravención del cwnd ictor de un automóvil 
,n la» ordenanzas municipales Mibre velocidad, genere su 
responsabilidad criminal por el accidente ocurrido, es in- 
dispensable que aquélla sea la causa eficiente de) resultado 
dañoso; por lo que piocedc absolverlo si esta relación de 
causa a efecto no aparece comprobada en autos. Página l!Ki. 

2. Yo pdede considerarse pkna mente ncreditadn la responsa- 
bilidad < rimiual del conductor do un nn Inmóvil si, a) cruzar 
la rfil/nda, por distracción o maln observación del tránsito 
La víctima tío vió til vehículo e intentó efectuar el cruce de 
improviso y n la enrrera, Página 19(>. 

INTERDICTOS* 

De recobrar y dcupojo, 

1. Acreditada por el actor su posesión mrnal, continua, ininte- 
rrumpida v sin victos ilcl icnii/eHc, y el despojo de qm- fué 
objeto ron motivo de una resolución judicial dictado .sin 
haber seguido contra aquél el juicio previo que estahlece 
el art. 18 de la Constitución Nacional, debe declararse pro- 
cedente ta acción de recuperar la posesión deducida. Pá- 
gina 292. 
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2, A falta de pruebas que permitan establecer en forma indu- 
dable que lia existido una inteirupiión por más de un año, 
no procede decTnrar que aquella se ha operado respecto de 
ta posesión anual acreditado por el actor en el interdicto 
de recuperar. l'¡í trina 202. 

INTERESES, 
Procidencia del cobro. 
Interesen monitorios. 
X. No procede condenar al pago de interese* en la sentencia 
que si bien hace lugar a la acción sohrc cobro de pesos por 
los servicios profesionales prestados a la demnndndu, manda 
pagar una suma inferior a la reclamada por el actor. Pá- 
gina 33. 

Mora. 

2. La reclamación administrativa tendiente a nhtener de una 
provincia la devolución de un impuesto inconstitucional, la 
constituye en mora y le impone la obligación de pagar 
desde entonces intereses monitorios «obre las sumas indebi- 
damente pereibidns por aquel concepto. Página 422. 

Liquidación. 
AnatocUnto. 

3. Es improcedente el cobro de intereses sobre intereses, fuera 
de los casos expresamente previstos en el art. 623 del Có- 
digo Civil. Página 422. 



J 

JUBILACIONES, 

Hallándose prohibida por la ley S» lfl.a r >0 la acumulación 
de dos o más beneficios en ln misma persona, corresponde 
declarar improcedente la demanda sobre devolución de los 
aportes a que se refiere el art. 23 de aquella ley, efectuados 
por una ex-empleada que goza de una pensión como viuda 
de un ex-empleado ferroviario. Página 120. 

JUBILACION DE EMPLEADOS FERROVIARIOS. 
Principios generales. 

1. Hallándose prohibida por la ley V' 10.650 la acumulación 
de dos o más beneficios en la misma persona, corresponde 
declarar improcedente la demanda sobre devolución de los 
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a portea n que se refiere el art. 23 de aquella ley, efectuados 
por una cx-emplcada que goza de una peiinión romo viuda 
de un ex-emplcado ferroviario. Página 120, 

Devolución de aporte». 

2. El empleado ferroviario declarado cesante por abandono de] 
servicio no tiene derecho al beneficio previsto en el art. 24 
de la ley X* 10.650. Pagina 206. 

Beneficios varios. 

3. El empleado ferroviario que después de sufrir nn accidente 
se reincorporó al personal de la empresa con un cargo y 
sueldo menor y obtuvo jubilación por invalidéis, tiene de- 
recho a que se le otorgue el beneficio previsto en la pri- 
mera parte del art. 31 de la Soy N* 10.650 a partir de 1* 
techa en que le fué acordada la jubilación y no desde aquella 
en que se reincorporó al servicio. Página 206, 

Extinción de tos beneficios, 

4. El abandono de las trámites administrativos iniciados ante 
la Caja de Jubilaciones de Empleados Ferroviarios para 
obtener tos beneficios establecidos en las leyes respectivas, 
da lugar a que se opere la prescripción del derecho a los 
mismos por el transcurso del término legal fijado al efecto. 
Página 142. 

6. El nbandono durante más de dos años a partir de la fecha 
en que comentó a regir la ley X» 12.154*, de los trámites 
administrativos iniciado» en anterioridad ante la Caja res- 
pectiva a fin de obtener una pensión ferroviaria, autoriza 
a esa institución a oponer de acuerdo con lo dispuesto en 
el art 3 del Código Civil, la prescripción establecida en 
el art. i" inc. c) de aquella ley. Página 142. 

6. La disposición reglamentaria por la cual la Caja de Jubi- 
laciones de Empleados Ferroviarios establece un plazo para 
solicitar el beneficio previsto en el art. 31 de la ley K» 16.650, 
so pena de perder el derecho al mismo, es violatoria de 
esa ley y de la Constitución Nacional. Pagina 206. 

J01C10 DE APREMIO. 

La sentencia dictada en el juicio de apremio no cansa ins- 
tancia y no es óbice para que en el respectivo juicio ordi- 
nario se declare cumplida la prescripción que en el primero 
fué desestimada. Página 256. 
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JUICIO EJECUTIVO. 
Renuncia a trámite*. 

1. La omisión ile la intimación de pago y de la citación de 
remate en mérito u la renuncia contractual de esos trá- 
mite», no afécta a loa derecho* que conforme a las leyes 
de moratoria hipotecaria Nros. 11.741, 12.310 y 12.544 pue- 
dan corresponder a lo* deudores, pues son njenoa al trámite 
ordir&rio del juicio ejecutivo y alegantes, no obstante cual- 
quier modificación contractual det mismo, en las condicio- 
nes y oportunidad establecidas en acuellas leyes. Páginas 245. 

ExcefKionen. 

2. La excepción de inhabilidad de título opuesta en el juicio 
ejecutiva debe emanar del título mismo, salvo «rasos espe- 
ciales, uno de los cuales lo constituyo la ejecución por ho- 
norarios regulados judicialmente. Página 109. 

Ejecución de sentencia. 

3. Corre.H|Mindfl excluir de la reírla establecida por el art. 20(1 
de la ley N v 50. el caso en que el ejecutante no desconoce 
los hechos ni el derecho invocado tardíamente por la eje- 
cutada y ne limita a manifestar que *'tn. demandada aporta 
al conocimiento de V. E. hechos que, aun en el supuesto 
caso de ser demostrados como verdaderos en el juicio ordi- 
nario, son de ningún efecto legal en e^te .juicio ejecutivo a 
esta altura de la* actuaciones", pues de otru manera se atri- 
buiría a dicho tevto un valor puramente formal, incompa- 
tible con su redacción y su espíritu. Página 24fi. 

JURISDICCION. 
'Principian (fenrtates. 

1. El juez competente para conocer en la demanda lo e+ tam- 
bién de la reconvención. Página 14!). 

2. Ijis cuestiones referente* a la -formación de los padrones 
electorales no ¡ron susceptibles de ser llevadas n conocimiento 
de la Corte Suprema ni aún por ln vía del recurso extra- 
ordinario. Página 155. 

3. Es requisito necesario para el ejercicio de la jurisdicción 
originaria o npelada de la Corte Suprema, cuya ausencia 
debe ser comprobada por ésta aun de oficio, que la con- 
troversia que se intenta someter a su conocimiento no se 
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reduzca a una cuestión abstracta, como sería la que pudiera 
plantear quien carezca de interés económico o jurídico sus- 
ceptible de ser eficazmente tutelado por la sentencia a dic- 
tarse. Página 245. 

4, Es un principio que nuce de la forma federal de gobierno 
y consagra al arU 14 de la ley N» 48, que una vez radicado 
un juicio ante los tribunales de provincia, debe ser substan- 
ciado y fenecer en la jurisdicción provincial. Página 'MIS. 

Prórroga de jurisdicción. 

5. La presentación en juicio del apoderado de la parte deman- 
dada por medio de escrito firmado de acuerdo con el actor 
para dejar sin efecto la consignación lieclm por éste al ini- 
ciar el juicio sobre cobro de pesos, realizada con ¡mmUt 
bastante y sin reservas arena del carácter y ajoance de la 
representación invocada ni de la potestad jurisdiccional del 
juez de la causa, importa prórroga de la jurisdicción. Pá- 
gina 77. 

8. Quien promueve demand» ante los tribunales provinciales 
prorrogando el fuero federal que le correspondía por ra- 
zón de la* personas, no puede Juego invocar dictio fuero 
para oponerse al progreso de ln reconvención por el de- 
mandado. Página 14». 

7. La prórroga de jurisdicción prevista en el art. 12, ine. 4«, 
de ta ley N' v 48 comprende aquello a que verosímilmente 
na podido referirse, o sea al litigio y a todo lo que ae 
encuentre procesn luiente vinculado al mismo. Página* 14!> 

y :m. 

Contiendan de competencia. 

8. S» corresponde a ta Corte Suprema de Justicia de la 
NTacióu decidir la contienda de competencia planteada entre 
el Intendente Municipal de la ciudad de Buenos Aires y 
m juez de paz letrado de ln misma. Página 338. 

Conflicto* entre jueces. 

9. El juez de instrucción provincial requerido por un juez 
federal para que tome declaración indagatoria a un juez 
de paz letrado contra el cual sigue proceso por infrac- 
ción a los arts. 248 y 249 del Código Penal, no puede ne- 
garse a diligenciar la regataría fundado en las garantías 
de orden local q uuedan rodear al encausado, que es 
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quien podrá hacerlas valer en el tic.npo y líi forma que 
corresponda. Página 105. 

Jurmlkcif'm originaria. 
Principios generales. 

10. Ka requisito neeesnrio pura el ejerciciu de l¿i jurisdicción 
originaria o ajelada de la Corte Suprema, euya ausencia 
debe ser comprobada por ésta aun de oficio, que la con- 
tro ve rain que se intenta someter a su conocimiento no se 
reduzca a una cuestión abstracta, como sería la que pu- 
diera plantear quien carezca de interés económico o jurí- 
dico susceptible de ser eficazmente tutelado por la senten- 
cia n dictara. Página 245. 

Causas en que es ¡«arte una provincin. 

11 . La Corte Supremo carece de jurisdicción para conocer ori- 
ginariamente en la demanda ordinaria de repetición pro- 
movida a consecuencia de la ejecución seguida contra el 
actor ante loa tribunales provinciales, sobre cobro de una 
multa, por infracción n una tey impositiva local. Pág. 135- 

Causas civiles. 

12. No reviste el carácter de e:tu>a civil que autorice la ju- 
risdicción originaria de la Corte Suprema, la surgida con 
motivo de una demanda s;jbro cobro de honorarios o de 
sueldos correspondientes a sen-icios prestados como una 
consecuencia directa e inmediata de las funciones que el 
actor ejercía como abogado y representante rentado de la 
provincia demandada. Página 128. . 

13. No compete u la Corte Suprema entender originariamente 
en la demanda promovida contra una provincia, por cobro 
de tas sumas que la nctora lia tenido (pie pagar judicial- 
mente al abogado y al procurador que la representaron en 
el procedimiento administrativo de expropiación de un in- 
mueble de ra propiedad, de ta que luego desistieron las au- 
toridades provinciales. Página 338. 

14. ka Orle Suprema carece de jurisdin-ión para conocer 
originariamente en una demanda contra la Provincia de 
Bueno? Aires por devolución del importe de los servicios 
de inspección veterinaria cobrados al actor, cuya nulidad 
se funda en que aquéllos han sido creados por nn decre- 
to reglamentario del P. E., apartándose de la ley 4070, 
que no lo estnblece ni autoriza a establecerlo, y violando 
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de tal manera preceptos expresos do las constituciones na- 
cional v provincial; pues en tal caso la dilucidación de la 
compatibilidad del decreto con la ley es una cuestión pre- 
via e indispensable para determinar la Validé* o nulidad 
del gravamen, cuya solución corresponde a los tribunales 
provinciales, Púgiiin 392, 

Fuero federal 

Principios generales. 

15. Declarar oponilile ni Bunio Hipotecario — como lu liare 
la sentencia recurrida — ta reivindicación decretada por un 
tribunal provincial en un juicio cuja existencia se hizo 
saber a aquel» importa decidir eme dicha institución debió 
optar entre renunciar al fuero federal que le corresponde 
por la Constitución y la ley, tomando parte en nnuel 
pleito, o aceptar lo que sin su intervención se decidiera en 
él, contrariando^ asi la decisión dictada anteriormente 
por la Curte, que ivclmzó la posibilidad de plantear esn 
alternativa al declarar que el Bunco no podía ser obligado 
a renunciar a su fuero y que el juicio reivindicatorío no 
podía hacer cosa juzgada contra é). Página 292. 

16. Los nrts. 52 de la ley X* 8172 y 71 de la ley X? Vi.C>7ñ 
establecen un procedimiento facultativo para el Banco y 
□o pueden ser invocados — como tampoco la* disposiciones 
do las leyes procesales de las provincias — para alterne 
la jurisdicción de los tribunales federales y privar al Ban- 
co (Hipotecario Nacional del fuero que le acuerdan la Cons- 
titución y las leyes nacionales a que deben conformare 
las leyes y autoridades provinciales. Página 292. 

Por la materia. 

Constitución, leyes y tratados. 

17. El art. V de la ley Nv 927 es inaplicable a los caso» en 
que el fuero federal corresponde por razón de la mate- 
ria. Página 153. 

18. Compete a la justicia federal, por razón óe la materia, el 
conocimiento de la demanda promovida contra una em- 
presa ferroviaria, |*or indemnización de los perjuicios su- 
fridos a consecuencia de la muerte de dos caballos de pro- 
piedad del actor ocasionada por un tren de carga, que se 
funda en el art. 5», ines. 5' y 8* de la ley N» 287.'!, en la 
falta de barreras en el paso a nivel donde ocurrió el ac- 
cidente, y en ta imprudencia del cambista y del maqui- 
nista. Página 153. 
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]{). Xo coirt-spujt.il- u la justicia ledt'ial fino a la ordinaria, «1 
cooocimieuto de una demanda promovida contra un» em- 
presa ferroviaria sobre indemnización de lo que el actor 
■ ■ua-idera un accidente del trabajo, que no se funda en la 
culpa o m glígem in de los empleados de la empreño ni en 
la violación de alguna de las disposiciones de la ley N» 
2873 o de *u reglamentación; sino tan sólo en lo* precep- 
tos de la ley X» 0688. Página 154. 

20. Compete a la justicia federal entender por razón de la 
materia, en la demanda sobre repetidÓD de lo pagado es- 
pontáneamente en concepto de contribución de pavimentos 
establecida en virtud de las leyes Xros. 7091 y 11.593, que 
«I actor impugna como viola tonas en el caso, de los arts, 
4», l(í y 17 de la Constitución Nacional Página 393. 

Pur la* per.-onas. 
Distinta nacionalidad. 

21 . Im circunstancia de que el dominio de los demnndndos so- 
bre sus respectivos inmueble* individualizados en la de- 
manda tengo un origen común y de que a todos afecte 
el vicio de nulidad del neto jurídico impugnado por el 
reivindicante, no basta pnr sí sola para crear In relación 
de mancomunidad a que <e refiere el art. 10 de la ley 
X' 48, por lo que cualquiera de aquéllos puede acotarse 
al fuero federal .,ue le corresponde. Página 121. 

22. Im pluralidad de demandados en un litigio, y la oposi- 
ción del actor a dividir la acción deducida, no hnstn pnra 
someter a uno de aquéllos al fuero de tns demás cuando no 
hay entre los mismos In relación de mancomunidad nece- 
-aria para tm|«mer la regla del art. líl de la ley X' 48 
y las acciones son susceptibles de ser ventiladas separa- 
damente. Página 121. 

Distinta vecindad. 

23. Ijíi pluralidad de demandados en un liíijrio, y |« oposición 
del actor n dividir la acción dcrlucidn, no hnstn parn so- 
meter a uno de aquéllo* al lucro de Jos dermis cuando no 
hay entre los mismos la relación de mancomunidad necesa- 
ria para imponer la regla del art. 10 de la ley X» 48 y 
la* neciones sen susceptibles de ser ventiladas separadamen- 
í >. Página 121. 

24. Im circunstancia de que el dominio de los demandados sobre 
sus respectivos inmuebles individualizados en la demanda 
tciien nn origen común y de que a todos afecte el vicio de 
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nulidad del acto jurídico impugnado por el reivindicante, 
no basta por sí sola para crear la relación de mancomu- 
nidad a que se refiere el art. 10 de lu ley N» 48, por lo 
que cualquiera de aquéllos puede acogerse al fuero federal 
tiuc le corrasponde. Página V¿' 

Por el lugar. 

25. La jurisdicción feileral es de excepción y tratándose de de- 
litos cometidos en los ring .-sólo corresponde cuando aqué- 
llos pueden afectar Ja navegación. Página 21. 

2(i. No corresponde a la justicia federa] sino a la ordinariu in- 
tervenir en el proceso sobre estafa, en el cu al no «parece 
complicado ningún funcionario público, originado por el 
hecho atribuido al procesado de haber obtenido el pago de 
una suma de dinero para conseguir una excepción del ser- 
vicio militar- Página 176. 

Casos varios. 

27. U circunstancia de que loa tribunales oMinariw que in- 
tervienen en un proce.-o por defraudación, juzguen que la 
misma no constituye un delito independiente de los de 
falsificación de estampillas fiscales e infracción a la ley 
¡f 3075 cometidos por el mismo sujeto, sino que tales acti- 
vidades constituyen un delito único, no los autoriza a pa- 
sar aquella íouaa, a los efectos de la aplicación do una 
pena única, a conocimiento del juez federal que entendió 
y dictó sentencia condenatoria firme en las correspondientes 
a los delitos mencionados en segundo término, y, por el 
contrario, deben dar en su jurisdicción la solución legal 
«pie, a su juicio, corresponda n la situación creada Pá- 
gina 178. 

Fuero ordinario. 
Leyes comunes. 
En general. 

28. No corresponde a ta juncia federal sino a la ordinaria r| 
.-onodin icnto de una demanda promovida contra una nm- 
presa ferroviaria sobre indemnización de lo mi* el actnr 
considera un accidente del trabajo, que no s P c m ] a en In 
culpa o regencia .le los empleados de la empresa ni en 
la violación de alguna de fas disposiciones de h lev S» 
2873 o de su reglamentación; s \ no tan sólo en los prcer-o- 
tos de la ley N« Ílfi88. Página 154. 1 P 
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20. La dwuDstancüi de que lus tribunales ordinario* que ín- 
ti rviciit'ii en un proceso ¡un- defraudación, juzguen que lü 
misma no constituye un delito independiente de las de 
luUificución de estampillan fiscales e infracción a la ley 
N> 3075 cometidos ¡>or el mismo sujeto, sino que tales acti- 
vidades constituyen un delito único, no los autoriza a 
pasar aquella causa, a los efectos de la aplicación de una 
pena única, a conocimiento del jueüt federal que entendió 
y dictó sentencia condenatoria firme en las correspon- 
diente* ai los delitos mencionado!* en segundo término, y, 
por el contrario, deben dar en su jurisdicción la solución 
legal que, a su juicio, corres ponda i< la situación creada. 
Página 178. 

Penales. 

"10. No corresponde ¡i I» justicia federal sino o la ordinaria 
conocer en el ¿urna río solí re supuesto suicidio producido 
en un balneario provincial y fuera de hi zona del puerto. 
Piitñna 21. 

31. Kl juí'jf del lugar en que upare -en haberse producido los 
hecho* en que se funda la denuncia sobre malos trata- 
mientos y retención indebida de una menor es el compe- 
tente para intervenir en la causa respectiva, Página fil. 

32. No inrrcsj onde a la justicia federal sino ti la ordinaria 
intervenir en el proceso sobre estafa, en el cual no aparece 
cumpliendo ningún funcionario público, originado por el 
hecho atribuido al procesado de haber obtenido el i>ago de 
una Mima de dinero para conseguir utiii excepción del ser- 
vicio militar. Página 17(!. 

Instituciones e impuestos locales, 

33. Corresponde a los tribunales prov¡ncia!e> entender en el 
juicio ordinario de repetición de una multa por infrnc- 
dnn ¡i uiut ley impositiva local, cobrada ejecutivamente 
ante aquéllos, sin perjuicio del recurso extraordinario que 
conforme ni art. 14 de la ley N* 48 pueda corresponder al 
actor contra la sentencia definitiva que se dicte. Página 135. 

34. Ijis cuestiones ipie suscita la aplicación de las leyes Xros. 
4129 y 41Í11 de lo Provincia* de Buenos Aires deben ser re- 
suelta- por sus tribunales locales, cuyas resoluciones sólo 
pueden ser revisadas por la Corte Suprema en los casos 
y en la forma establecidos por la Constitución Nacional, 
Página 135. 
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35. 



U manifestación formulada pnr el cmiNitile en su 

tlUnilil Urj^kW-.n i.. J __ . « i a 



--„ t"^* ü* laurauiie en &u testa- 

«junto acerca de su domicilio debe m preferida a las de- 
claraciones de los testigos y determina los tribunales com- 
petentes para intervenir en el reactivo j^io sucesorio. 
Unto mas cuanto que se halla corroborada por otras prue- 
bas y no es incompatible con Ja, circunstancias invocadas 
por „„a de las partes para sostener que tenía su domicilio 
en otro lugar. Página 30. 

30. U manifestación acería de su domicilio hecha por e j vw _ 
same tres moas antes de su fallecimiento, al denunciar 
ante e Jete del Registro Civil el nacimiento de una hija 
natural, eomeidente con las formulada* en anos anteriores 
<-n analtas oportunidades, del* Mr preferida a las deela- 
raciones de testigos y determina los tribunales competente* 
para «.tender en el respectivo ijtlírio m mndo. Página m 

37. Debe aceptase como domicilio del cansante el manifestado 
por ¿ate en el testamento que húo días antes de fallecer, 
no obs ante las declaraciones eont radi-tui ias de los te-li- 
ES * V fiP*?** $ <l«e, m* pocos días antes de 
\T,2 i* ^ 1,a 7 ( . d i omi< ': l ' atl « ^ otro lugar donde también 
tenia la casi totalidad de sus bienes. Página 252. 

38. Las decoraciones vagos de dos I stigrn y In manifestación 
del causante hecha al renovar un contrato de sociedad co- 
mercia en la Capital de la Repúhlica. de que ésta era su 
domicilio no obsta para decidir que en realidad lo tenia 
en una localidad vecina, donde se hallaban la ca-a de su 
propiedad, en que vivía, y lo. muebles y demás efectos de 
liso personal, inventariados con motivo de su fallecimien- 
to ocurrido varios meses después. Página 254. 

Incidentes y cuestiones conexas. 

30. El cobro de costas constituye un incidente de la cuestión 
principal y su conocimiento corresponde a la mi*m« juris- 
dicción que aquélla. Página 338, 

JURISDICCION NACIONAL Y PROVINCIAL. 

1. El Congreso tiene facultades para eximir a una empresa 
de comunicaciones telefónicas interprovinciales, de todo im- 
puesto nacional o provincial por un tiempo determinado, 
mediante leyes que gozan de la primacía establecida en el 
art 31 de la Constitución Nacional. Página 272 
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2. La efectividad de I» exención di' impuestos nacionales y 
provinciales otorgada por el Congreso en el ejercicio de 
sus facultades constitucionales, ii« depende de ratificación 
alguna de las autoridades provinciales; por lo cual carece 
de interés a los efectos del jtiitio la cuestión referente a 
la validez o nulidad de Ins decretos que sucesivamente re- 
conocieron y des conocieron aquella franquicia. Página 2T¿. 



L 

LESIONES. 

1. Para que la contravención del conductor de un automóvil 
a las ordenanzas municipales sobre velocidad, genere su 
responsabilidad critnimd por el accidente ocurrido, es ni- 
dispensolile que aquélla sea la causa eficiente del resul- 
tado dañoso; por lo que procede absolverlo si esta relación 
de causa a efecto no aparece comprobada en finios. Pá- 
gina íytí, 

'J. Xo puede considerarse plenamente acreditada la responsa- 
bilidad criminal del conductor de un automóvil si, al cruzar 
Ja calzada, por diatracción o mala observación del tránsito 
la víctima no vió ni vehículo e intentó efectuar el crin e do 
improviso y a la carrero. Página l!M¡. 

f'rhicipifí* genérale*, 

1. La circunstancia ile que una ley sea reglamentaria de los 
derechos constitucionales no la lioni tica por sí sola, pues 
se requiere, además, (pie no las altere. Página 2'M. 

2. Las leyes de previsión social no pueden contemplar, para 
adaptarse a cada necesidad y modalidad particular, los nu- 
merosos casos diversos de la hábil o inhábil organización 
económica financiera de cada industrial o comerciante; ellas 
contemplan el problema general dentro de cada género de 
actividades y proveen las soluciones que se consideran más 
justas para la -odédad dentro de la letra y del espíritu de la 
Constitución. Pápina 234. 

$aneióu, ¡iromithtarttm i/ pubtiaufá», 

'A. Si ambas Cámaras del Congreso insiste» en la sanción del 
proyecto de ley vetado por el Poder Ejecutivo de la Na- 



LEV 



493 



ción, por mayoría de dos tercios do votos, aquél es ley y 
pasa a ese poder pura .su promulgación ; si las cámaras di- 
fieren sobre la- objeciones el proyecto no podrá repetirse 
en las sesiones de aquel año; ai ambas cámaras acephm laa 
objeciones del Poder Ejecutivo y el veto ea pardal, el pro- 
yecto se le devuelve; no asi en él caso de <|ue el veto fuera 
total, pues entonces nada quedaría de tal provecto Pá- 
gina I5ü. 

4. La aprobación de un proyecto de ley por el Poder Ejecu- 
tivo de la Nación, es expresa cuando se hace mediante el 
correspondiente decreto antes del transcurso de diez días 
útiles contados desde las doce de la noche de aquel en que 
lo recibió; es tácita cuando no lo devuelve observado den- 
tro de aquel plazo. Página líj(¡. 

5, Tanto en el caso del veto total como en el (le veto parcial, 
el Poder Ejecutivo de la Nación devuelve el provecto ion 
las objeciones a la Cámara de su origen; el cual queda en- 
tonces sometido al procedimiento .señalado en el art, 72 de la 
Constitución Nacional. Página lüü. 

Ü. El veto opuesto por el Poder Ejecutivo de la Nación a nn 
proyecto de ley sancionado por ambas í amaras del Con- 
greso puede ser total o parcial. Página lótj. 

7. La circunstancia de que el Poder Ejecutivo de la Nación 
baya vetado el art 3* de la ley N° 12.31 .1 y promulgado el 
resto de la misma en vez de devolverla íntegramente al 
Congreso, no autoriza a considerar a aquel "-orno tácitamente 
promulgado, sino que dolie reputarse subsisten le el impuesto 
establecido en la ley $9 17.25:2. qn c aquél derogaba. Pá- 
gina 150. 

b. En el supuesto de que el Poder Ejecutivo (fe Ja Nación 
careciera de facultades para promulgar la parle no veta- 
da de un proyecto de ley y devolver Inn sólo la otra parto 
a la respectiva cámara — te.Js del recurrente— las conse- 
cuencias de haber promulgado así ¡n debida mente la parte 
del proyecto no objetada, podrían ser invocadas únicamente 
por las personas a quienes por ella se imponga alguna obli- 
gación, a fin de eximirse de su cumplimiento; pero no por 
fiuicnes resultan afectadas por la desaprobación de la parte 
vetada y por In suspensión de h, aplicación de I a misma 
como consecuencia del veto parcial, admitido por la Cons- 
titución. Página líHi. 

9. La facultad del Poder Ejecutivo para vetar papalmente un 
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proyecto de ley no se confí n le i on ta de promulgar la parta 
no observada. Página 156. 

10. En el supuesto de que el Poder Ejecutivo de tn N'ación ca- 
reciera de facultades para promulgar la parte no vetada de 
un proyecto de ley y devolver tan sólo la otra parte a la 
respectiva cámara — tesis del recurrente — la circunstancia 
de que se hubiera MÍ promulgado indebidamente la parte 
no observada del proyecto, no autoriza a considerar promul- 
gada tácitamente la parle objetada. EViuinn 150. 

11. El veto parcial y la promulgación fragmentaria de un pro- 
yecto de ley no se excluyen recíproca mente; ambos ^on inde- 
pendientes y el primero produce, por lo menos, el electo de 
suspender la prumu función de la ley en iel.se i ón a la parte 
vetada o sen, impedir que tenga lugar la promulgación tá- 
cita. Página 156. 

/wfcrprrrnríí». 

12. La interpretación armón ten y lóiri"'" de 1 re ley debe excluir 
lo contradictorio y antitético. Página 248. 

UTfS C0STESTAC1OS. 
Principian generales. 

í. No hahiémlose >olicilado en la demanda la reintegración de 
las sumas pagadas en concepto de eo.-tas del juicio de apre- 
mio, do pfoeede considerarla en ta sentencia p;jr ser una 
cuestión ajésa a la litis contestación. Página 256. 

Efecto*. 

2. Habiéndose reconocido lisn y Un ñámenle, en la contentación 
a la demanda, las protestas invocarlas por el actor, es impro- 
cedente toda discusión ulterior acerca de su valide*; Pá- 
gina 272. 

LOCACWS DE COSAS, 

1 . El locador que en trepó el inmueble en buen estado tiene de- 
recho para negarse a recibirlo con desperfectos de impor- 
tancia que no provenían de caso fortuito o fuerza mayor ni 
de la calmad, vicio o defecto de la cosa ni de los efectos na- 
turales de su u.-o. Página 286. 

2. El locatario está obligado a conservar la cosa en buen es- 
tado y a restituirla ni locador como ln recibió, y éste puede 
exigirle que ha ira las repa rncioncs necesaria*. Página 286. 
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3. Es improcedente la consignación de jas llaves de la cosa 
etectuada por el locatario que pretendió entregarla ni lo- 
cador sin el previo inventario exigido por éste y con des- 
perfectos de importancia cuya reparación incumbía al pri- 
mero. Página 286. 

4. El arfc J5G4 del Código Civil no se refiere itl caso en que 
el locatario, aí bien se lia mudado de la linca alquilada, 
tiene i*n su poder la» llaves y promueve juicio .-obre con- 
signación de las mismas contra el locador que se lia negad» 
a reeihirlas. Página 286. 

5. El dueño de la ensa que se nepi a recibirla del locatario que 
pretendía entregársela con desperfectos cuya reparación in- 
cumbía a este último, tiene derecha para etilirar Io.í alqui- 
leres hasta el día de la entrega efectiva de la finca, sin quo 
obste a ello la circunstancia de no haber deducido (as accio- 
nes tendientes a obtener lo restitución del inmueble. Pá- 
gina 286. 

6. Si la locación duró varios años y an el juicio no se nlef^ó 
que el locador haya omitido realizar las reparticiones con- 
venidas en el contrato, debe presumirse que el locatario re- 
cibió el inmueble en buen estado. Página 280. 

LOCACION DE SERVICIOS. 

Careciendo el representante letrado a bieldo de la provin- 
cia de facultades para hacerse patrocinar por otro abopndo 
en los juicios eu que actúa por aquélla . este último no tiene 
derecho para cobrar Mima alguna a la provincia en con- 
cepto de retribución por Ins servicios profesionales presta- 
dos en esas condiciones. Página 1!)!), 
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MARCAS DE FAfífílCA. 

Principio* yeneralen. 

1 , ^ El nombre comercial de la casa y el de la morca son do 
distinta naturaleza jurídica. El derecho al primero surge de 
su uso, se mantiene por la explotación del negocio y no 
requiere ser registrado; el derecho a la segundo se adquiere 
por el certificado qu«í acredita su registro. El uso de una 
marca carece de valor legal; el del nombre fundo el dere- 
cho de quien lo usa. La ley es atributiva de derechos res- 
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peeto de la marca; es tan sitio declarativa t-on relación al 
nombre. $alvo que éste forme parte de !a marca, caso en 
el cual debe wr registrado. Página 224. 

Heqnmtoft. 

2. Las facultades de la Oficina de Marcas con arrodo a los 
arts. 21 y 6' dt> la ley X' 3975 en el otorgamiento de una 
marca nueva, tienen como límite legal el del interés del pro- 
pietario do otra ya registrada y si éste da su conformidad 
para el registro en condiciones tales que ningún perjuicio 
pueda derivarle para el público, aquella o>tií obligada a ex- 
pedir el certificado correspondiente. Página 05. 

3. No existiendo posibilidad de confusión entre los productos 
de una clase respecto <le la cual hay una marca registrada 
y los de otra con relación a la cual solicita el regisjro de 
una marca con el mismo nombre que aquélla, ni nst*i circuns- 
tancia ni la de que el vocal) lo figuro en el nombre de la casa 
o razón social propietaria de la primera, pueden ser óbice 
para que se acuerde el registro solicitado. I Vigilia 224. 

Oposición. 

4. Las circunstancias de que la palabra que el actor pretende 
inscribir como marca se halle registrada a favor de la de- 
mandada oponente para designar artículos de otra clase com- 
pletamente disímiles, y de que sea su nombro comercial, no 
bastan para fundar la oposición. Página 224. 

5. Por excepción, la Corte Suprema ha declarado procedente 
la oposición ni registro de una marca igual o ees fundible 
destinada a otra clase, cuando concurren circunstancias es- 
pecialÍMmas que demuestren la eonfundibilidad entre los pro- 
ductos a que se refieren sendas marcas nnnque figuren en 
diñes distintas. Página 224. 

C. El sistema de la especialidad de las marcas ndoptado por 
la ley N> :h17:"j impide ni titular de un registro oponerse 
al de una marca igual destinada n distinguir articulas dis- 
tintos. Página 224, 

7. El propietario de una marca usada y acreditada por él 
durante años, tiene derecho a oponerse a que se conceda 
otra confundible con la suya n quien la solicitó algún tiempo 
después de haber vencido el ri ' tro de la primera y antes 
de que se solicitara su renovar ión. Página 331, 

8. Es improcedente la oposición respecto del pedido de reno- 
vación de una marca usada y ncreditada durante años por 
su propietario, formulada por quien algún tiempo después 
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de haber vencido el registro de aquélla y antes de que se 
puliera su renovación, solicitó ln concesión de otra marea 
confundible ion la primero. Página 331. 

Nulidad. 

9. El propietario de una marea extranjero constituida por el 
nombre y el retrato de una persona, que omitió registrarla 
en la República Argentina, tiene acción para hacer declarar 
la nulidad de esa marca registrada por otro en el país sin el 
consentimiento de esa persona ni de sus heredero». Pá- 
gina 315. 

10. Registrada en In República Argentina una mana extran- 
jera por quien no es el propietario de la misma, este últi- 
mo, que no la registró aquí, no puede fundarse en lo que 
dispone la primero parte del ine. 3» del art. 14 de la ley 
N* 3975 para pretender que se declare extinguido el dere- 
cho del primero. Página 315. 

11. El derecho de jtedir la anulación de una nutren corresponde 
tunto al propietario de otra semejante como a quien tenga 
interés en el uso de aquélla. Página 331. 

MEDIDAS PARA MEJOR PROVEER. 

Las medidas para mejor proveer están destinadas a propor- 
cionar a los jueces los elementos dé información necesarios 
paro el acierto de sus resoluciones, y las disposiciones le- 
gales que las autorizan — no atacadas en el ca-o como con- 
trarias a la Constitución Nacional — tienen fundan-iento suli- 
ciente en la Incnltad Je reidnmcnlnr el ejercicio del Poder 
Judicial tjuo corresponde a la Nación y a las provincia* 
dentro de sus respectivas jurisdicciones, materia toda ajena 
al art. Ui de la Constitución Nacional. Página ><'i¡. 

MO !i A TO RÍA ¡UPO TEt %A RÍA . 

La omisión de la intimación de pago y de la citación «le 
remate en mérito a la reu inicia contractual de esos trámites, 
no aleda a los derechos que conforme a las leyes de mora- 
loria hipotecaria Nros. 11.741, 12,310 y 12,544 puedan co- 
rresponder a tos deudores, pues son ajenos r) trámite Ordi- 
nario del juicio ejecutivo y ii leíanles, no obstante cualquier 
modificación contractual del iu¡.-mo, en las condiciones y 
oportunidad establecida- en aipicllü* leyes. Página L'4. T i. 
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N 

SOMBRE. 

El nombre comercial de la ra.sa y el de la marca son de dis- 
tinta naturaleza jurídica. El derecho al primero surge cié su 
uso, «e mu ri licite por In explotat-iún del negocio y no requiere 
ser registrado ; el derecho a la segunda se adquiere por el cer- 
tificado que acredita su registro. El uso de una marea careco 
de valor legal; el del nombre funda el derecho de quien !o 
usa. La ley es atributiva de derechos respecto de la marea; ea 
tan sólo declarativa eon relación ni nombre, salvo que íste 
forme parte de la marea, caso en el cual debe ser registrado. 
Página 224. 

NULIDAD PROCESAL. 

1. La falta de presentación de Ja defensa y el abandono de 
fu misma por el defensor ni>mbrud<> de rlieio al reo. no 
autoriza al juez para darle por decaído aquel derecho, pro- 
seguir la causa y condenarle sin atiuel rcouisito esencial, cuya 
omisión ocasiona ln nulidad de todo In ncfiadn posteriormen- 
te. Página 34. 

2. Habiéndose violado reglas esenciales del pi-orediiniento y 
condenado ni procesado sin ser oído, correaponde anular 
lo actuado y devolver los mitos para ijue se tramito nue- 
vamente la causa y se dicte sentencia con arreglo a derecho. 
Página 34. 

O 

OBLIGA ( IOS ES SOLIDARIAS. 

1 . En derecho administrativo, como en derecho común, cuan- 
do la ley sanciona una responsabilidad solidar ta lo hace 
en forma específica y categórica. Página 251». 

2. El Código Civil no establece la responsabilidad solidaria 
para el caaü de Cuasidelito* Página 256. 

3. La posición legal del militar que a raíz do la resolución 
del Ministerio de Guerra recaída en el sumario respectivo, 
aparece e» la condición del funcionario responsable en los 
términos del art. 1112 del Código Civil, no puede ser mo- 
dificada \mr el hecho de que luego lo Contndurín Gene- 
ral de Ja Nación lo considere solidariamente responsable 
con el autor de las irregularidades delictuosas. Página 256'. 
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4, No iriilándaxe de alguno de los casos previstos cu la ley 
de mutabilidad o en el Código Civil, no procede respon- 
sabilizar solidariamente con el autor de las irregularidades 
delictuosa», ni militar nÚMldinado que sólo se hizo acree- 
dor a una corrección disciplinaria por negligencia. Pá- 
gina 256. 



PAGO. 

Payo con protesta. 
Principios generales. 

1. Habiéndose reconocido lisa y llanamente, on la contesta- 
ción a la demanda, Ina protestas invocada* por el actor, es 
improcedente toda discusión ulterior acerca de su validez. 
Página 272. 

Pago indebido, 

2. Es procedente la repetición de la suma indebidamente co- 
brada por disposición de tm decreto del P. E. de una pro- 
linda, en concepto de impuesto de contribtii-ión directa, a 
una empresa eximida del pago de todo gravamen nacio- 
nal o provincial, en virtud de la ley del Congreso dictada 
en el ejercicio de su» facultades constituiionnle*. Página 272, 

3. La devolución de lo pagado es un efecto necesario de la 
declaración de inconstitucionaliríad del gravamen. Pa- 
gina 393, 

PENSIONES, 

Pr'nt ripios í/i i u r ra Jes. 

t. La liquidación de una pensión efectuada por la Conta- 
duría General de la Nación y el pago de su importe, sin 
que mediase un decreto del Po.ler Ejecutivo que la acor- 
dara, tío importa un reconocimiento del derecho a perci- 
birla ni un acto interruptivo de la prescripción de la arción. 
Página 102. 

2. Ln ley 12.ÍÍ13 nn es aplicable a los cn-os de pensiones 
acordadas con anterioridad a su sanción. Página 421. 

Militar. 

3. El conscripto di, ejen-ito que a consecuencia de un acci- 
dente su t ritio en el acto de servicio quedó incapacitado en 
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forma porcia] y permanente por haber sufrido !n frae- 
tum lié un antebrazo, tiene derecho, aunque subsista su 
aptitud para >ervirios auxilian^, a la pensión establecida 
en el nrl. 17, título U[ de la ley N» 4707, en cuya dispo- 
sición se luí ya enmprendido. Página 142. 

4, I-a eircnnstannn do que el causante haya fallecido sin ha- 
biT gestionado el beneficio rstablerido en el art, 4" de 
la ley X* I1.2IW, no w óbice para c|ue la viuda y las bijas 
It'irmnuis eji-r/an las an-iones tendientes n ijue se reconoz- 
ca la |iroi-edi-neúi de aquél a Tin de que se les conceda la 
pensión resjH-ctiva por la mayor suma correspondiente. 
Página 121.1. 

~>. La circunstancia di> que la viuda del causante haya per- 
dido el derecho de cobrar su parto en un número de cuotas 
atrasa das de Jn pensión militar por haberse operado la 
prescripción, no autoriza a las hi jas menores que conjunta- 
mente son beneficiarías con aquélla, a redamar para ella* 
el pago di- e-a parte. Página '¿YA. 

ñ. liik o,-jmsa de un militar condenado a prL-ión no tiene de- 
reí-bu a exigir el pago de los haberes del retiro que, a no 
mediar la condenó, bu hiera debido ron redé rsele a aquél. 
Pág. i! 75. 

7. La ciroun-tuncin de que haya transcurrido el ejercicio 
annal a que m> refiere el art. Y.l de la ley de Contabilidad 
sin que bis pensiones crcmlas por Iti ley X» 11.412 liaynn 
sido, percibidas por los interesadas, no bine caduenr el de- 
recho de los mismos pura «obrarlos, Página 421. 

6. La esposa de un militar condenado a psisión no t iene de- 
de l!):ll, es iiu-onstituciotia] eu cuanto dispone que las pen- 
siones dccbrán a liona r.sc desde el día de la promulgación 
de la ley respectiva tan sólo ruando fueran solicitadas por 
Ins interesados ilentro de los seis meses de aquella f relia, 
y de-de la fecha de la presentación de la solicitud en los 
detiuís ea>os. Página 421. 

PSMENCIOS />£ IXSTASCIA. 

Lus normos legales referentes a la pereneifa de !a instan- 
cia no son aplicables al procedimiento administrativo (pie 
correspondí' seguir ante la Cnja de Jubilaciones de Em- 
pleados Ferroviarios para obtener m« beneficios estable- 
cidos en las leyes respectivas, Página 142. 
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PODER EJECUTIVO. 

1. Fu wn.t de ¡«lis facultades propias v por delegación «<\pie- 
na tí»' Ja ley X" 37(¡4, el Poder Ejecutivo Je la 8 ación ticnP 
un amplio poder Je reglnnurntación para asegurar el cum- 
plimiento de la misma, Página 321. 

2. Es innegable la facultad del Poder Ejecutivo de la da- 
ción para imponer a los ferrocarriles por vía de re;rla men- 
tación de ta ley N* v 37ü4, y con propósitos de contralor, 
udcnuLs de J U s obligaciones previstas en los arts. 40 a 42 de 
la misma, otras emanadas del carácter de poseedores (pie, 
tomo transportadores de la mercadería, les corresponden 
conforme al art, 30 de la ley (20 T, O.). Página 321. 

3. Con arreglo a lu Constitución de la Provincia de Buenos 
Aires de 187:1, et P. E. de ésta eareeía de facultades para 
disponer por sí solo del patrimonio fiscal y, por consi- 
guiente, para vender por sí solo tierras de propiedad de la 
provincia. Página 345. 

4. Es absolutamente nulo y no puede dar lugar a la prescrip- 
ción adquisitiva, el título por el cual el P. E. de ln Pro- 
vi mía de Rueños Aire* enajenó en IHfc!) tierras de propie- 
dad Je aquélla sin miiorizai ióu ni ratificación de la 
Legislatura. Página 345. 

PODE a LEGISLATIVO, 

1. El Congreso tiene facultades para eximir n una empresa 
de comunicaciones telefónicas interpruvincinles, de todo 
impuesto nacional n provincial por nn tiempo determina- 
do, mediante leyes que gozan de la primacía establecida 
en el nrt. 31 de la Constitución Nacional. Página 272. 

2. Jja electividad de la exención de impuestos nacionales y 
provinciales otorgada por el Congreso en el ejercicio de 
sus faclultades constitucionales, no depende de ratificación 
alguna de las autoridades provinciales; por lo cual carece 
de interés a los efectos del juicio la cuestión referente a 
la validez o nulidad de los decretos que sucesivamente re- 
conocieron y desconocieran aquella franquicia. Página 272. 

3. El Congreso tiene facultades constitucionales parn pro- 
veer lo conducente a la construcción de ferrocarriles —en 
un sentido amplio y general — por leyes protectoras de eso?* 
fines, y por concesiones de privilegios y nvompensas de 
estímulo que no tienen otra limitación que la de ser tem- 
[tornlcs. Página WM, 
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POSESION. 

1. Lii circunstancia de que en la pública subasta efectuada en 
virtud de sentencia recaída en el juicio de apremio por 
cobro de los impuesto* lisíale^, adeudados por uu inmueble, 
se huya anunciado la existen» in de un pleito sobre reivindi- 
cación del mismo promovido contra quien a parece tomo su 
dueño, no bnsta pnru atribuir carácter precario a la po- 
sesión dada judicialmente y a título de dueño ni comprador, 
fjue depositó el precio y obtuvo la aprobación judicial del 
remate y la inscripción del dominio a su nombre. Pá- 
gina 292. 

2. A faltn de pruebas que permitan establecer en formn in- 
dudable que hn existido una interrupción pnr más do un 
año, no procede declarar que nquélla se ha operado resurto 
de la posesión anual acreditada por el actor en el inter- 
dicto de recuperar. Página 2f)2. 

PRESCRIPCION. 
Principian amérales. 

1. TA abandono de los trámites administrativos iniciados ante 
la Caja de Jubilaciones de Em picudos Ferroviario* para 
obtener loa beneficios establecidos en los leyes respeeti- 

, va», da lugar a que se opere l.i prescripción del derecho 
a los mismos por el transcurso del término legal fijado 
ni electo. Página 142. 

2, Ln prescripción puede ser invocada i *t > i* vía de acción en 
el juicio ordinario tendiente n dejar sin efecto el procedi- 
miento de apremio en el cual aquélla no pudo ser npue.st.i 
como excepción ]>or no estar comprendida entre las que 
autoriza el art. 315 de la ley N* 50, Página 25(1. 

ínterraprión. 

:¡. La prescripción de la acción penal a que se refiere el art. 
tle la ley N"» 11.585 sólo se interrumpe por actos direc- 
tos del procedimiento contra el procesado; carácter que no 
puede atribuirse a la declaración tomada a los reos en 
calillad de testigos ni al sobreseimiento provisional y a la 
prisión preventiva subsiguientes nnuludos más tarde por 
l:i Cámara de Apelaciones. Página 57. 

4. Iji deducción de la acción itenal ha sida considerada en 
el art. 55 de la ley N» 3975 como causa intemiptiva de 
la prescripción siendo, por consiguiente, inaplicable la 
primera pnr te del art. 4* del Código Penal. Página 70. 
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5. La liquidación de una pensión efectuada por la Conta- 
duría General de la Nación y el pago de su importe, sin 
que mediase un decreto del Poder Ejecutivo que la acor- 
dara, no importa nn reconocimiento del derecho a perci- 
birla ni un acto interruptivo de la prescripción de la 
arción. Página 102. 

(i. La acción por reparación civil del daño causado por un 
cuasidelito prescribe ni mío coulndo desde que el damnifi- 
cado tuvo conocimiento del hecho o de loa hechos genera- 
dores del daño y no «te interrumpe por los actuaciones nd- 
niinislralivns. Página 25G. 

Suspensión. 

7. lia hiendo transcurrido el plazo fijado en el art 4027 del 
Código Civil, debe declararse prescripto el derecho de la 
viuda del causante pora cobrar las cuotas respcctivns de 
in pensión militar f t ne reclama; no así el de Ins hijos me- 
nores. Página 213. 

Procedimiento, 

8. La defensa de fiilta de acción opuesta contra la demnnda 
ordinaria tendiente a dejar *in efecto el juicio de apremio 
•seguido «Mitra el actor, por hnherae operado 1» prescrip- 
ción del pretendido derecho del Fisco, debe ser tratada 
en la sentencia dei'inilivn untes míe l n prescripción ale- 
gada. Página 250. 

prmipcün aá^áUitiva. 

De diez o veinte años. 
0. Es absolutamente nulo y no puede dar lugar u ln pres- 
en pción adquisitiva, el titulo por el cual el P. E. de la 
Provincia de Rueños Aires enajenó en 1889 tierras de 
propiedad de aiptélln sin natorizm-ión ni ratificación de 
h Legislatura. Página .Í45, 

10. El error conestente en creer que el P. E. de la Provincia 
de Hiiencs Aires tenía facultades pura enajenar por sí solo 
1 ierras públicas de aquélla, es un error de derecho que 
emerge de una ignorancia inexcusnhlo y cxclnve ln buena 
fe a los efectos de ln |*re-cripr¡Ón adquisitiva. Página 345. 

Prcscripcitín de aecioues eu particular. 

Civiles. _ 

Acciones prescriptibles. 

11. El derecho n reclamar pensión por parte de la esposa de 
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un militar retirado, dado mus larde ile baja por habér- 
sele impuesto una penn en un proceso criminal, nace con 
he condena y se extingue por el transcurso de diez años. 
Página 102. 

12, I falliendo trcniM urridu el plazo lijado en el nrt. 4027 del 
Código Civil, debe declararse proscripto el derecho de la 
viuda del rnri.siiule para cobrar las cunta* respetivas de 
la pensión militar (pie redama; no nsí el de 1¡h hijas me- 
nores. Página '¿13. 

Vi. Jji unión para cierna miar la nulidad de un decreto del Po- 
der Ejecutivo fondada en el error cometido por éste al 
dictarlo, prescribe a tím dos años. Página 213, 

14. Prescribe a los diez arlos ln acción tendiente a obtener el 
reconocimiento del derecho personal tiacidu del art. 4* do 
la ley N"' 12.208. Página 213. 

11. acción por reparación civil del daño causado por un 
cuasidelito prescribe al año rontado desde que el damnifi- 
cado tuvo conocimiento del hecho o de los hechos genera- 
dores del daño y no se inteirtunpe por las actuaciones ad- 
ministra ti vas. Página 256. 

lleves especiales, 

lr¡. Ijt prescripción de la acción penal a que se refiere el art. 
¡í* de la ley X 1 ' U.5S5 sólo se interrumpe por actos direc- 
tos del procedimiento contra el procesado; cari *er que no 
puede al (¡huirse a Ta declaración lomada a los reos en 
calidad di- le-tigiK ni al sobreseimiento provisional y a la 
prisión preventiva subsiguientes añidiólos más tarde por 
la Cámara de Apelaciones. Pagino 57. 

17. l*a deducción de la acción penal ha sido eottM iterada en 
i! art. f)Ó de la ley N v 31175 cuino causa infcmiptiva de 
1:j prescripción siendo, por ronsisruientc, inaplicable la 
primen parte del nrl. 4" del Códign Penal. Página 70. 

Ts. El abandono durante más de do- años :i paiiir de la lecha 
en que comenzó a reyir | a hy N'> 12. 154. de los trámites 
admini-tnitívos ¡nielados ron anterioridad ante la Caja 
(('-¡lectiva a tiu de obtener una pensión ferroviaria, auto- 
riza a esa institución n oponer de acuerdo con lo dispuesto 
en el art. 3 del Código Civil, la prescripción establecida 
en oí ár£ inc c) de aquella ley. Página 142. 

l'ltocKMMtKX Tn yix.i l. 

1 . 1**1 taita de presentación de la defensa y el abandono de 
la misma por el defensor nombrado de oficio al reo, no 
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autoriza ni juez para darle por decaído aquel derecho, 
jprcteCfedír la causa y condenarte .-in aquel requisito esen- 
cial, tuya omisión ocasiona la nulidad de todo lo actuado 
posteriormente. Página 34. 

2. A falta de presentación de la defensa del roo por su de- 
fensor, corresponde intimar a éste y en caso omiso sepa- 
rarlo del cargo y designar utro en su reemplazo. Página 34. 

3. Habiéndose violado reglas esenciales del procedimiento y 
condenado al procesado sin ser oído, corresponde anular 
lo actuado y devolver loa autos para que se tramite nue- 
vamente la causa y se dide sentencia ron arriólo a derecho. 
Página 34. 

i 

1'liOTOCOLtZAClOS, 

Los arts, Sf)8 del Código de Procedimientos en lo Civil y 
Comercial de la Provincia de Hucnos Aires; 27 de ta lev de 
octubre 1'* de 189(1 creadora del Hei^stro de la Propiedad 
ile esa provincia, y f>4, iuc >. de la ley N'v 4195 de la misma, 
en cuanto exigen la previa protocolización de las hijuelan 
expedidas por tribunales de ni ra jurisdicción — tomo son los 
de la Capital Federal — y el pago de los impuestas respec- 
tivos, son viólatenos de los arts. 7 de la Constitución Na- 
cional y 4- de la ley X* 44 por lo itie. procedn la devolución 
tic los mismos. Fagina 392. 

PROVINCIAS. 
/ie/jrwn/ní Íoh. 

1 . Las relaciones entre el ahogado u represen Imite a sueldo 
de una provincia y ésta se lia lian regidas por las leyes 
y reglamentaciones dictadas por los poderes locales, quí« 
forman *u derecho público n administrativo, y sólo suple- 
toriamente puede recurrir*- ni Código Civil para resol- 
ver situaciones no previstas en aquéllas. Página 12S. 

2. Careciendo el representante letrado a sueldo do la provin- 
cia, de facultades para hacerse patrocinar ]>or otro abo- 
gadil en los juicios en que actúa por aquélla, este último 
no tiene derecho para cobrar suma alguna a la provincia 
en concepto de retrihución por los servicios profesionales 
prestados en esas condicione.-. Página 199. 

Furulttiflí-s imposii iva*. 

3. Jxis provincias tienen facultades para dictar sus leyes de 
impuestos, reglamentar s U percepción, y establecer el pro- 
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cedimiento que debe seguirse ante sus tribunales para hacer 
efectivo el cobro, sin intervención del Gobierno Nacional. 
Página 135. 

Lái Provincia de Rúenos Aires ha podido dictar la ley 
Nv 4121), imponer multas por bis actos de fraude al i'" 
puerto y establear por la ley N v 4191 la forma de linecr- 
las efectivas. Página !:!.">. 

La efectividad de la exención de impuestos nacionales y 
provinciales otorgada |Hjr el Congreso en el ejercicio de 
É&a facultades constitucionales, no depende ' de ratificación 
alguna de las autoridades provinciales; por lo cual carece 
de interés a los efecto* del juicio la cuestión referente a 
la validez o nulidad de los decretos ojie sucesi va mente iv- 
conocieron y desconocieron aquella fruiiquieia. Página 2T¿. 
El Congreso tiene facultades para eximir a una empresa 
de comunicaciones telefónicas interproviueiales, do lodo 
impuesto nacional o pri>vinciul por un tiempo dctcriuiun- 
do t mediante leyes que gozan de la primacía establecida 
en el art. 31 de I» Constitución Nacional. Página 272. 

VRUEHA. 

Ofrecimiento // producción* 

1. Si bícn la contentación deficiente de loé informes reque- 
ridas a reparticiones de una provincia demandada, mito- 
riza a decretar medidas de prueba supletoria, aun después 
de vencido el término legal, ello no es óbice para que la 
negligencia del interesado en pedirla», sea sancionada con 
la pérdida del derecho (pie le asistía. Página 33. 

Cimfrtión. 

2. Los representantes de las provincias no pueden ser cita- 
do- para absolver puniciones en loa pleitos «i que aquélla" 
son parte. Página 19$ 

JVrílo,*. 

'.i. En principio no procede nombrar peritos que dictaminen 
respecto de hi existencin y tenor de las constancias de los 
lilims de las oficina» públicas, porque bnata requerir de 
lo* jefes de le- reparticiones de (pie rf trate, la informa- 
ción ipic fuere menester; pero si existiera motivo sufi- 
ciente pnrn sospechar que los informes administrativo" 
fueran reticentes, o no se expidieron con lealtad, laa m- 
jtones que fundan aquella solución de la jurisprudencia ¡¡u 
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podrían iirivar sobre la necesidad de amparar el derecho 
del intercedo, que de nlra muñera quedaría a la merced 
de los jefes de tas oficinas en cuestión. Página 393. 

PUERTO. 

1. La aplicación de las leyes de la Provincin de Buenos Aires 
de agosto ü de 1*83, qne facultaba al P. E., para eone- 
tniír rih Pitamente o por una empresa particular el puerto 
de lu Ensenada, y de septiembre 3, que declaró de utili- 
dad ptíblii-n los terrenos necesarios para cae fin, no se ex- 
tiende n los inmuebles comprendidos cu las adyacencia* 
del perímetro esta (decido. Página 345. 

2. Siendo nido el título invocado por lu demandada y no 
habiendo demostrado ella Jn adquisición del dominio por 
]mv* riprióii. prumle hacer lugar n la acción rei vindicato- 
ria fundada por la Nación en el convenio de nquisición 
del Puerto de La Plata celebrado con ln Provincia de Bue- 
nos Aires el 29 de agosto de 1904. Página 345. 



R 

RECOSOCIMIESTO DE LAS OBLIGACIONES, 

La liquidación de una pensión efectuada por la Contaduría 
General de la Nación y el pa<;o de importe, sin que 
mediase un decreto del Poder Ejecutivo que ln acordara, 
no importa un reconocimiento del derecho a percibirla ni 
un acto interruptivo de la prescripción de la necióu. Pa- 
gina 102. 

RECONVENCION. 

El juez eompetente para conocer e» la demanda lo es tam- 
bién de la reconvención. Página 14!?. 

RECURSO DE NULIDAD. 
Sentencias. 

No procede el recurso de nulidad contra las sentencias do 
la Corte Suprema do Justicia de la Nación. Pag. 292. 
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UBCUBSO UK QUEJA, 

itcsfiiuritin. 

En los recursos de queja por apeW*inu denegada, es proce- 
dente y no viula el derecho de defensa en juiein ta decla- 
ración sobre apertura del murso y la decisión simultánea 
del asunto controvertido, cuando la forte .Suprema culi- 
videra tpie, Imbicndosc debatido sniViviiiemetite, es inne- 
cesaria mayor substanciación. Páiriiia 

KECV USO E X Ti! A OH OI X ARtO. 

Principios ¡iciirntlt*. 

1. El derecho Federal que asiste h! Litigante puede aer re- 
mmekdo por tía del con.-enl ¡miento del iiiitíi r¡«f ¡ti des- 
conoce, en cuyo nis.li aquél no pudra *er invocado «te- 

nórmente para Fundar el bemtw» exíwrdinario. Ingina 

■2. Hallándose reunidos* los requisitos m'ee>urios jwirn la pro- 
cedencia dtd reeurso extraordinario, debe admitirse el ínter- 
puesto por i*l prora rador fiscal en un juicio en que se 
discute h ihjii arvcplo al «rL tu, ir,,-, h) di- !n ley N ,J 12.ÜV2. 
qtté eren !a Caja de Jubilaciones. Pensiones y Ketiru de la 
Marina Mercante Nacional, corresponde a c-ta o a lo* de- 
nunciantes el importe de las multas cu que incurren los 
infractores de laa leyes de Aduana. Página Kt'J. 

;i. Kl precepto del art. I r > de la ley N> dS, que reí ¡a tere que 
ím» funde el recurso extraordinario al interponerlo,! per- 
mite al tribunal apelado decidir con p! no lonocimieiito 
d« causa sobre su procedencia, ateniéndose ¡i la.s cuestio- 
nes maiileui las en la nómina de los agravios formulados 
contra el Tallo recurrido, y limita a los misinos el proiiun- 
einmienlo a dictarse por la Porte Supremo sobre el fondo 
del pleito. Página 17H. 

A. Para la proseada del weurao extraordinario te requiere, 
entre oíros requisitos, la deino-traiión de la exi.-limein de un 
[n trefe baataulc para plantear la cuestión federal en que se 
lo Cunda: Página 18j>; 

, r >. A talla de justificativa suficiente de la invocada desigual- 
dad y del perjuicio que ella ocasiona al recurrente —que. 
en el ewiQi no resultan de los enntratos de suministro de 
eiiéjrgta eléctrica neainpa fiados por toda pruelia— dehe con- 
rlnir.-e que el mismo no lia arredilado la existencia de 
interés sufieiente para plantear la irs|«>i-tivn cuestión fe- 
deral y, por lo tatito, que es improcedente el recurso ex- 
traordinario deducido. Páirirta ISñ. 
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<i« >al,.i, 10, sohdtado , l( ,r el recurrente para el caso do que 
ee re.solv.era negarle «aliénela antee de ordenar su des- 
alo** en el juicio ^mido .nutra el eníhcula, de nuien 
aquel es arrendatario, debe concluirse que el ¡„ I|U ¡H„ «¡rere 
^ mu™ jun.hn, para atentar un recurso extraordinario 
sol,-,- la base de que, a! un permitirse su ¡iitervenrffa en el 

¡Slm'slT VÍt,!l,,Í " H ,l "'"" llU * (j,lÍ ^ 1 ' tU ' l' r "l»^í- 

u, ", a o opehd, de m Corle Suprema, , l( ya ausencia 
d.e ser cn.nprolu.da pnr ésta am de oficio, que k ron- 

" mU q ' K " * ,d !™ lfl » -«odmiento no .se 

« «ara a una cuestmn nf.tn.Ha, como sería la que p m ]iem 
P«m™r qn,en carezca de in.cvs económico „ 1(r ¡dieo 

r¿ tT í' "H,!**"»"** ,lll< " í »<í" 1»» la «enteca a 
metale. Pagina J|:>. 

8. Quien rareza de delegas que requiera», para se, ada.iti- 
•Ia«. d cumplimiento de los trámites dd juicio ejecutivo 
• andidos e„ iii.-rít., de la «múñela contractual de |'„s mis- 
mas no tiene interés jurídico hurtante para plantear la 
e.ictum de la temm constitucional de m renuncia, 
.v. pnr lo tanto, para ostentar d m-nrso extraordinario. 
I uyina L*45. 

í). Ka improcedente, por no hallarse fnndadn en la forma que 
requiere d art. 15 de la ley X* 48, el recurso e>:tranrdi- 
nano interpuesto en los término* sitúenles: "contra la 
sentencia de IW. 35 a &. 30 vta. y s „ ndaratora, de fe 30 
interpongo d recurso extraordinario de la ley X' 43 art 14 
¡mr emmto dicha dedsión es contraria it la validez de las 
¡iris. 5*. ¡í). iftl y i(,5 de la CVmrtitudÓn de la Xadó». que 
be invo.adn oporlimam ule en la cmi-a". Pá^na .10-4 
10. U apelación en subsidio del pedido de revocatoria no equi- 
vale a la que dcl>e interponerse cuando se trata dd recurso 
extrju.rdim.rio. que w ennienlm sometido a las condiciones 
especiales prese-ripias en el art. ¡5 de I» lev X* M en 
cuanto a la forma y plazos de deducción sóloVomputnldes 
n parí,,* del momw le pronunciarse la srnlenda , ,e lo 
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Concepto de jweio. 

12. I* opción del interesado por el recurro administrativo que 
establece el art. 28 do la ley N» 3704 —18 de! Texto Orde- 
nado— importa la renuncia definitiva del judicial que la 
misma admite — art. 27, 17 del Texto Ordenado— y, por 
lo tanto, el nlwiudono de la vía que permite llegar hasta la 
Corte Suprema por medio del recurso extraordinario, que 
« así improcedente respecto de la resolución dictada en el 
tus unto por el Ministro de Hacienda do la Nación. Pá- 
gina 156. 

Sentencia definitiva. 

11. Es improcedente el recurso extraordinario interpuesto contra 
ta sentencia que manda llevar adelante la ejecución por 
vía de npremio, seguida por el fisco provincial contra «na 
sociedad cooperativa, por cobro de la suma de $ 2.675 en 
concepto de patente- Página 394. 

Cuestión federal. 
Concepto. 

14. U jurisprudencia de la Corte Suprema destinada a jus- 
tificar el conocimiento de aquella en los casos en que se 
ha dado preferencia a normas locales sobre cuestiones apro- 
piadamente incidida» eñ el Código Civil, no ampara a los 
supuestos en que la disputa versa sobre puntos de derecho 
internacional privado y la decisión recaída aplica uno de 
los artículos del Código que los considera —el 12— con 
preferencia a otros invocados por la parte — los 10, 1206 
y 1209 y otros de carácter local. Página 391. 

Casos. 

Constitución Nacional. 

15. Procede el recurso extraordinario contra la sentencia que 
deniega el derecho fundado jwr el apelante en los arts. 17 
y 18 de la Constitución Nacional. Página 202. 

10 Cuando la sentencia se funda en la ley, el art. 17 de la 
Constitución Nacional sólo autoriza la concesión del recur- 
so extraordinario en circunstancias excepcionales cuya 
apreciación rorresponde a la Corte Suprema. Pagina 300. 

17 No existe violación de la igualdad ni procede el recurso 
extraordinario fundado en el art. 10 de la Constitución 
Nacional, por el hecho de que el tribunal apelado haga 
mérito de la prueba acunmladn. en secunda inslnm-in como 
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consecuencia de una medida para mejor proveer dictada 
por el mismo. Página 306. 
38. No procedo el recurso extraordinario fundado por el recu- 
rren le en el art. 18 de la Constitución Nacional, «i de su 
propia queja resulta que no ha mediado privación ni restric- 
ción substancial de la defensa. Página 3utí, 

19. Invocada la garantía constitucional de la igualdad de los 
impuestos y cargas públicas, la inviolabilidad de la pro- 
piedad privada y la supremacía de la» leyes nacionales, 
procede el recurso extraordinario contra la .sentencia adversa 
a aquella garantía. Página 414. 

Tratados. 

20. No cuestionándose el alcance de un tratado de la Nación 
en cuanto a las obligaciones contraídas por la República 
Argentina con los puf-es signatorios, sino tan sólo sn inte- 
ligencia en el carácter de ley del país que se le atribuye, 
modificatoria de ciertas dispi liciones de derecho común 
y procesal aplicndns en el juicio, c* deéir do leyes cuya 
interpretación no da lugar al recurso extraordinario, éste 
es improcedente. Página Ü75. 

Leyes del Congreso. 
21 - El punto referente « saber sí la iniciación de un juicio ante 
los tribunales provinciales importa prorrogar de nntemn- 
no Ja jurisdicción federal respecto de todas las neciotics 
que ln ley lúea) autoriza n deducir por vía de reconven- 
ción, en vuelve una cuestión federal cuya decisión en forma 
contraria nf derecho del recurrente ñutirá xa ln procedencia 
del recurso extraordinario. Página 140. 

22. Procede el recurso extraordinaria rontra la sentencia de- 
negatoria del fuero federal fundado por el recurrente en 
el art. 2', inc. I* de la ley l-H. p 0l r¡ nn 154. 

23. Hallándose reunidos lo» requisitos necesarios para ln pro- 
cedencia del recurso extraordinario, deis- admitirse el inter- 
puesto por el procurador fiscal en un juicio n que se discute 
«1 con arreglo al nrt 10, inc. 1.) de la lev N* 12.012, que 
crea la Caja de Jubilaciones, Pensione/ y Retiro do I» 
Marinn Mercante National, corresponde a esta o a los de- 
nunciantes el importe de las multas en que incurren los 
infractores de ion leyes de Aduana. Página 169. 

24. Procede el recurso extraordinario contra la sentencia de- 
negatoria del fuero federal invocado por el recurrente Pá- 
gina 170. 
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25. Hallándose en cuestión l¡i inteligencia de ht ley N' 11.575 
acerca de un punto no comprendido ni el fallo anterior- 
tneijle dictado por la 1'orte Suprema, debe adm ¡tirso el 
recurso extmordinarin contra la sentencia "pie. en tendien- 
do ín contrario, dcrttira que existe al revierto cosa .juzgada. 
Página 2(15. 

*Jt¡. L'i eircunslancin de que deban «'ou-idi-ntc.-e también cues- 
tiones de hecho intimamente viucuhnlns con la cuestión fe- 
deral, no nhstn a la procede m* i a del remiso extraordinario 
deducido respecto de l;t senten< ia ilcfiiiitivn contraria ni 
derecho rumiado pnr el apelante en los nrls. (> y S de hl 

ley m :¡í)T5. Página 324. 

27 . No procede el recum» extraordinario Fundado en que ta 
decisión npeliida interpreta erróneamente las leyes mu-íonn- 
hw mimérea 5315, l»757 y HUi57. que a .juicio de la reeii- 
rrente autorizan el cobro de In (asa de alumbrado y limpieza 
exigida a una empresa ferroviaria, -i la sentencia hn decla- 
rada que esus gravámenes son i u<-omp:i tibies con aqueJtas 
leyes. I Vitrina :ll>H. 

28. Ijíi-í CaARfl en tpje la con tes! ación sobre el sentido y alcan- 
ce di' las leyes uencrale^ de la Nurión constituye sólo una 
fose preliminar de la cuestión debatida cu el juicio, refe- 
rente :i hi iiu-oiiipatibilidml de Normas pluvia 'tules con 
aquellas leyes, se hallan reghlog por el :irl. ]J, inc. 2* de 
la ley NT» que, cu forma chira y t'oiistilii'-ionn Intente vá- 
lida, excluye t;i procedencia del recurso citando ht decisión 
lia sido fnvonible a ta validez de hi ley nneinnal, e impide 
f unitario en •■! inc. :l> y en hi sola l inuiisljiiieía de hallarse 
en disensión ta interpretación de una norma general dé ta 
Nación. Página 308* 

29; í'.n las cansas (píe venta» sobre la inlerprelnemn de leves 
generales de ta Nación, que ambas parles consideran com- 
patible con su derecho. la proi*edeiiei:i del ic urso extra- 
ordinario, no se supedita " hi resolución contraria a ta 
pretensión ile ninguna de ellaa, pues In sentencia envuelve 
el desconocimiento de unn facultad O una e\encíón t'un- 
diida en una ley federal y el caso encuadro, entonces, en 
el art. 14. Ufe. 3? ( de ta ley N* 4s. Página 

:M>, Cuestionada la inteligencia de la ley nacional 8* pro- 
cede el recurso extraordinario deducido contra la sentencia 
definitiva contraria al derecho fundado en aquélla. Pá- 
gina 315. 
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31. Desestimado |ior la sentencia recurrida ol derjeeho fundado 

por el apelante t'ii disposiciones ilc lü ley orgánica del 
Pan en Hipotecario Xm-iunn] y del decreto reglamentario 
du la misma, parn obtener lu titulación del remate y do la 
vl'iiIh di 1 ] inmuclde- que era i]i> su propiedad, procede el 
recurso extraordinario interpuesto t-onf 171 dielm lidio. Pá- 
gina 38T. 

33 i Procede el recurso extraordinario contra la sentencia nd- 
versa a los derecW fundados cu disposiciones de In Cons- 
titución N T iiciunal v de las leve- nacionales N'ros. 5315 

v to.(¡57. Página 30i 
33-, fnvocada la garantía constitucional de ta igualdad de los 
impuestos y cangas ptíldiciis, la imiohhilidad de la propie- 
dad privada y ln supremacía de las leyes nacionales, pro- 
eede el recuivn extraordinorio contra la sentencia adversa 
n aquella garantía. Pagina 411. 

Decretos. 

34, Cuestionada In inteligencia de un decreto de] Poder Eje- 
cutivo sobre materia ajena al derecho común, procede el 
recurso extraordinario resppi-to de la sentencia contraria 
al derecltfj invocado por el apelante. Página 210. 

Autoridad Xacionnt. 

35. Corresponde a la forte Suprema, la vín del recurso 
extraordinario, decidir el punto referente al alcance de l¡i 
sentencia que anteriormente lin dictado en ta causa. Pá- 
gina °.0T>. 

3(¡, Kl destnuociinieuln de Ins decisiones adoptadas por la forte 
Suprema, conso quiern que tenga lugar, ímjMirtn mi agravio 
al orden constitucional y cuando aquél se produce por medio 
de la sentencia del triliunal .superior a que se relien- el 
art. 14, ley N* tf 48, el recurso extraordinario es la vía imli- 
eada para restablecer el imperio de la decisión desconocida. 
Pá trina '-¡ni 

;¡7. Cuestionada la inteligencia de una ley del Congredo y un 
decreto de In autoridad nacional, procede el recurso oxlrn- 
ordinario contra In resolución contraria a la última, Pá- 
gina 37R. 

Oportunidad de plantearla. 

3S. PeliO considerarse extemporáneamente introducida la ewn- 
tión IV ¡eral (pie, pmlienJo linlier -iilíi planteada con nn- 
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tcrioridad, lo fué por primera vez después de dictada Ja 
sentencia definitiva, en el escrito do interposición del recurso 
extraordinario. Página 70. 
39. La cuestión federa) puede ser planteada después de ln sen- 
tencia definitiva cuando lia surgido ion motivo de lu mis- 
ma. Página ltíft. 

■10. Ilntiiéndost- invocado en la contestación n Iji demanda la 
imrntilta constitucional en filie se Imsn el recurso extra- 
ordinaria, ln denegatoria del mismo fnndndn solamente en 
la inoportunidad de l;i introducción ni juicio de ln cuestión 
federal os inconsistente y nMign a decidir respecto de su 
procedencia prescindiendo del auto denegatorio. Página 185. 

41. No corresponde a la Corte Suprema pronunciarse en la 
sentencia que dicte con motivo del recurro extraordinario, 
sobre cuestionen federales que no han sido oportunamente 
planteadas. Página 234. 

Relación directa. 

42. Xo litiliiéudose invncji*lo Ifis arlículi* de la ley nacional que 
tienen relación directa con la cuestión en dolíate miio otros 
(Jim carecen de ella, delie decía rnr.se improcedente el recur- 
so extraordinario concedido. Página 

4:i. Kl art. 30 d« la ley N« 37(U —27 del T. O.— es ajeno y 
no tiene relación directa ion la cuestión consistente en 
dilucidar el alcance de la responsabilidad, en lo referente 
a penas pecuniarias, de un -m ió capitalista inocente por loa 
netos dolosos cometidos por los gestores de la sociedad en el 
manejo de tos negocios de la nii~uui. Página 230. 

4-1. J,:i declaración constitucional de (jnc nadie puede ser pri- 
vado de su propiedad sino en virtud de sentencia fundada 
en lev, un ihi layar :il recurso extraordinario en el ea<o en 
que existe una sentencia fundada en un texto concreto del 
Código Civil y en consideraciones doctrinarias y jurispru- 
denciales suficientes para luicer inatendible la alegación do 
que .se trata de un pronunciamiento iirUilrarin y sin más fun- 
damento que la soln voluntad de los jueces que lo suscriben. 
Página 391. 



3t atería ajena. 
Principios generales. 

45. Ijas cuestiones referentes a la Pommeidn de los padrones #lec- 
torales no son suseept ¡liles de -er llevadas ■% conocimiento 
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de la Corte Suprema ni aún por la vía fiel recur.-o extra- 
ordinario. Páginn 155. 

Leyes comunes. 
Civiles. 

M>. Ui dilucidación de si existe o no cosa juzgada no envuelve 
una cuestión federal ni autoriza el recurso extraordinario. 
Página 124. 

47, Es improcedente el recurso extraordinario deducido contra 
la sentencia que, interpretando las leyes comunes en forma 
irrcvisible por la Corte, declara que ellas autorizan al Poder 
Ejecutivo de la Nación a dietnr la reglamentación impug- 
nada por el recurrente como vintatoría do los arta. 67, ine. 11, 
y 86, ine. 2', de la Constitución Nacional. Página 1R2. 

Comerciales. 

48. Es improcedente el recurso extraordinario deducido contra 
la sentencia que interpretan i las leyes comunes en forma 
irrevisible por la Corte, declaran cpie ellas autorizan al Po- 
der Ejecutivo de la Nación a dictar la rc^la mentación bu- 
pugnada por el recurrente como violatoria de los arts. fi7, 
ine. 11, y 86, ine, 2', de In Constitución v cionnl. Pági- 
na 182. 

4¡). La .situación planteada por la diversa y fonlnulictorin inter- 
pretación de la ley N'v 11.72D por los tribunales del país, en 
cnanto a la inclusión de los odreros de la indu.-trin. es ajena 
al nrt. 16 de la Constitución Nacional; no puede fundar la 
impugnación de desigualdad formulada cOBti aquella ley ni 
dar lugar al recurso extraordinario. Páirina 2.14, 

50. La Corte Suprema carece do facultades para revi-ar la in- 
terpretación de las leyes comunes ardía por los tribunales 
provinciales, como resulta de los antecedentes históricos y de 
lo dispuesto en el art. 67. ine. 11 de la Constitución Nacional, 
Pát;riin 2.14. 

61, Iji sola iiilrrpretnción de la ley de quiebras JJ? 11.72!) no 
constituye una cuestión federal susceptible de someterse al 
conocimiento de In Corle Suprema por la vín del art. 14 
de la ley N* 48; n lo cual nn obsta (pie <e arguya qne el 
artículo cuestionado —el 09 — contiene disposiciones de or- 
den procesal, pue.* siempre estarían mcnrporndna a la legis- 
lación común y no autorizarían el recurso extraordinario 
mientras no se desconozca su validez constitucional, ni »e 
lia-a privar sobre ellas alguna norma local. Página .10". 
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<'i>u -til liciones y leyes li-eales. 
Concepto. 

52. ciie- timas Sillín* interpretación y aplicación de las leyes 

dictadas p«.r el Congreso para I¡i Capital y los Territorios 
Karionales y a !a cumpa iHdEidad de un decreto de ijrual clase 
con w|Uc!lus t M dan lindar al recurso ex t ra o rd i mi rio. I'á- 
¡íínn 

A din i ni- i ni tu as. 

¡VI. Ijis cuestiones tvlenrilf* n la nulidad de lo- ftttOS di> las 
autoridades municipales como violntorios de In< respectiva* 
leyes y ordenanzas ioeules y al incumplimiento de las cláu- 
sulas de un contrato de obras públicas por el concesionario, 
son ajenas ni recurso c\tr.i<irdmarin y no iiut»ri/:in su ptth 
e#deneia. Página 414. 

Procesales. 

">4. La cuestión relativa a *aber h la acción deducida fior el 
demandado reúne o nn los rftjniaitas m-cesmos para ser 
intentada Üü#p v ' íl de reconvención, es de urden procesal y 
ajena al recurso extraordinario. rYuiinn 

• r i5. \'o priK-rde i*l recurso extraordinario contra la sentencia de- 
finiliva qne si bien declara la incompetencia de la justicia 

federal para entender en ta cansa, lo boee por considerar que 
la cuestión planlca>]n en la den, .tuda ha f|uedr¡du decidida c<>n 
fuerza de cosa juzgad» en una sentencia pronunciada por 
el mismo Tribunal en causa seguida entre las mismas partes. 
iViL-ina lTt¡. 

Cuestiones de bei-lio y prueba. 

fifi. Irii- razones de bebo y prueba en (|U«- se funda la senten- 
cia tipeladn pura ■ [celara r la preserip.-ión son irreví.- ¡bien por 

la Corte Suprema en el recurso extraordinario. Página !í7. 

57. La circunstancia de qne la cuestión central de qne trata 
la sentencia apelada sea una cuestión de las-lio, no obsta a 
la procedencia de] recurso extraordinario si aquélla tiene una 
dependencia y conexión tan estrechas con los puntos de 
dereclio federal materia del pleito, (¡ue la deci-dón de la pri- 
mera es» también, la de I".-, últimos. I Vitrina 1 7i l . 

¡>H. La cuestión referente al carácter de la sociedad ruie se pre- 
tende formar es de fiedlo y, por lo lauto, ajena al recurso 
extraordinario. Página 182. 

.V>, Ua.v niistiuiie- referentes a saber si ln palabra que 86 |>re- 
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tende registrar como marea os o m> do fantasía y si es o no 
con fundible *Pj otra ya regís! rada, son de Itrclio y ajenas ni 
recurso {extraordinario. Página 214. 

(¡II. La circunstancia ik> que dehan considerarse laiuliirn cues- 
tiones de Ihtíhi íntimamente vjiit«iila«l»s cotí ta cuestión fe- 
doral, un nhstn n la procedencia del recurso extraordinario 
deducido respecta dé la sentencia definitiva contraria al de- 
recho fundado por <d «judíinti- en lo, nvR ti v 8 de la lev 
No 38ÍS. Página 224, 

Proccftimitiuto, 

til , El trámite del recurso extraordinario osla regido por dis- 
posiciones procesales que no varían ni so modifican según 
la naturaleza especial de las interese* que le (Inri cansa. Pá- 
gina 54. 

lili. R| recurso extraordinario debe sor deducido ante o] tribunal 
superior que pronunció la .sentencia definitiva tuto lo motiva; 
por ]o que debe declararse (nal concedido al que lo fué por 
el juez inferior de ta causa nulo el cual ^ interpuso inde- 
bidamente. Página 54. 

63. Los recursos tendiente-* a hacer efectivas las jrarfinl íns cons- 
tituí ¡olíales deben ser interpuestos rn el modo y dentro de 
los 1,'rminns señalados en las leyeá de forma, que son de 
ortlen público y de estricta observancia. Páirinn 5t. 

u4. N'o proceda el recurso extraordinario interpuesto antes de 
haberse dictado la sentencia contra la nial se tleduee. Páíri- 
qn 155. 

65, Si liíen ordinariamente se ex ¡tro, a los efectos de la proce- 
dencia del recurro extraordinario, que al interponerlo se men- 
cione el dereelio federal que se supone desconocido, ei lando 
eon precisión el texto que lo ¿¡intenta, que so demuestre m 
relación directa con la materia del litiirio y .e relate sucin- 
tamente la cansa si fuera necesario, «o lia admitido que en 
caaos excepcionales, en que la deficiencia del fundamento do 
la apelación no maloca las propósitos de la ley, ella no 
sen ¿biee jtnra ln procedencia del recurso, Página 170. 

fiti. Cuando la controversia materia .del pleito es repetición de 
precedentes reiteradamente fallados, con notoria divulga- 
ción, que han sido en el CUSO analizado!» por los jueces del 
pleito, carece de razón de ser la exigencia de más funda- 
mento del recurso que el recuerdo de la materia del juicio, 
de Ifi ley especial da que trata el mismo y la invocación de la 
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uri.- prudencia de la Corlo f|itf> se pretendo desconocida por 
la éenJteodtt apelada. Página 170. 

lie&ntucithi. 

fi7. Debiendo limitarse ln aenteiiciu de la Corte Suprema, en los 
rasos del nrt. 14 de la ley X* 48, a decidir los punto» ex- 
puestos pi»r el apelante al interponer el recurro extraordina- 
rio y oportunamente planteados en el pleito, no proeedo re- 
solver la cuestión propuesta en el dictamen del Procurador 
(leneral acerca de la procedencia del robra parcial de laa 
!a-:i,s reclamadas por ta Municipalidad. Página SI. 

0*8. F,n presencia de una sedán de recuperar la poney ¡ón inicia- 
dn hace tres años y de una ¡sentencia (pie contraría lo re- 
suelto por la Corte Suprema en su fallo anterior, por el 
cual se indó devolver ln cansa ni tribunal de segunda 
instancia para (pie se pronunciara sobre Ja acción inten- 
tada, correspondo que aquélla bajía uso de la facultad esta- 
blecida en el art. lfí, 2' parte, de la ley N" 48 y decida el 
loado del asunto. Página, .¡02. 

REGfSTIiO HK LA PROPIEDAD, 

Los urt-s, R5S del Código de ''rnced i miento-; en lo Civil y 
Comercial de la Provincia de iíuenos Aires; 27 de la ley de 
octubre de 1890 creadora del Registro de la Propiedad de 
esa provincia, y 54, ine. W Jo la ley fP 41 05 de la misma, en 
cuanto e ¡gen la previa protocolización de bis Hijuelas ex* 
pedidas p-ir tribunales de otra jurisdicción — í'iimn son los de 
la Capital Federal — y el patío de los impuestos respectivos, 
son v ¡oh torios de los arla, 7 de la Constitución Nacional y 
4 de la ley !í» 44 por ln que procede la devolución de los 
mismos, Página 302, 

nEtvwmi \t tos. 

1. Siendo nido el lítalo invocado por la demandada y no ha- 
biendo demostrado elfa la adquisición del dominio por pres- 
cripción, procede hacer lugar a ¡n andón reivindicatoría fiin- 
dnrbi por la Nación en el convenio de adquisición del Puerto 
de La Plata celebrado con la Provincia de Rueños Aires el 
20 de agosto de 1904, Página 045. 

2. Con arreglo a los arta. 2342. ine. V, y 2:i:i!í del Código 
Civil, la Nación, como suresqra de la Provincia de Rueños 
Aire* a mérito del convenio de adquisición del Puerto de 
La Plata, de agosto 29 de 1904, no tendría qué exhibir otro 
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título de dominio que el derivado de aquellos preceptos pora 
justificar su dominio y reivindicar el respectivo inmueble, 
-alvo que se probara que había mediado un acto de enaje- 
nación do parte de la Provincia o que perdió su dominio jmr 
prescripción adquisitiva. Página 345. 

BETROACTIVIDAD. 

hrifes gflmtn i»t ratinas, 

1. La ley 8* 12.613 lio es aplicable a los casos de pensiones 
acordadas* ron anterioridad a su sanción. Página 421. 

Caso* varío*. 

2. El abandono (turante más do dos áñoa n pnrtir de ln fecha 
en que comenzó a regir Ja ley X' 12.154, de los trámites 
administrativos iniciados con anterioridad ante la Cnjn res- 
pectiva a fin de obtener nna pensión ferroviaria, autoriza 
a esa institución a oponer de acuerdo con lo dispuesto en 
el art. ,1 del Código Civil, la prescripción establecida en el 
«rt 1* ihé. e) de aquella ley. Página 142. 

s 

SENTENCIA. 

Contenida y nulidad. 

1. l*a cita en el fallo apelado, de un expediente resuelto por 
el mismo tribunal por razones de hecho, no bosta para fun- 
dar en éstas la sentencia cuando medía entre ambos ln dife- 
rencia capital de que en el último se lia producido la prueba 
(pie en el primero se declaró faltar. Página lí)3. 

2. N > habiéndose solicitado en la demanda la reintegración de 
bu sumas pagadas en concepto de costas del juicio de apre- 
mio, no procede considerarla en la sentencia por ser una cues- 
tión ajena a la litiscontestación. Página 256. 

EjVriK'ifíii. 

3. En materia de tlaños y perjuicios, el procedimiento de eje- 
cución de sentencia supone un fallo previo a su iniciación, 
que no sea meramente declaratorio sino que contenga por lo 
menos las directivas necesarios para su cumplimiento. Pá- 
gina 74. 

4. El desconocimiento de las decisiones adoptadas por la Cor- 
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te Suprema, como quiera í |iif tenga lugar, importa un agra- 
vio al orden constitucional y cuando aquél ac produce por 
medio de la sentencia del tribunal superior a que m re- 
fiere el art. 14. ley 48, el recurso extraordinario es la 
vía indicada para restablecer et imperio de la decisión des- 
conocida. Péjíina 202. 
ó, I^íis deci-imics adoptada* por ]» Corte Suprema en el ejer- 
cicio de su jurisdicción son obligatorias y ésta comporta lo 
conducente u hacerla* cumplir. Página 202. 

SERVICIO MILITAR. 

La ley di" amnistía N** 1J.:14S comprende no solamente Jas 
penas (Maldecidas por la ley militar para sus infracciones, 
sino tamílica Ir. obligación militar que tus infractores 
dejaron de entupí ir en mi oportunidad. Página 

SV HASTA VVHLWA. 

\. \m circunstancia de que en la pública subasta efectuada CU 
virtud ile sentencia reetiida eti el juicio de apremio por eobro 
de los impuestos lineales adeudadas por un inmueble, se 
liaya nuu tifiado la existencia de un pleito sobre reivindica- 
rión del mismo promovido eotitrn quien aparece eomo »n due- 
ño, no ba-tu para atribuir carácter precario u la posesión 
dada judicialmente y a título de dueño ni comprador, que 
depositó el precio y obtuvo la aprobación judicial del re- 
mate y In inscripción del dominio n su nombre. Pagina 292. 

2. m el art. 58 de la ley X* 10.U70 ni el ¡nc. fi» del art. 14 
áél decreto reglamentario de aquélla, establecen qué deta- 
lles deben rastrarse eti Ubi avisos de remide del Raneo Hipo- 
tecario para ta venta válida del inmueble gravado, y, en enm- 
bii), dejan un amplio mareen pule-tai i vo al ÍSauco en mate- 
ria de publicidad. Página 381. 

'). artH. 114 y lió del Código de Comercio se reiteren a 

los remates de bienes muebles y no son aplicable* a los de 
inmuebles era vados a favor del Banco Hipotecario Nacional. 
Página 381. 

S f PEltlX TENDENCIA . 

La superintendencia inmediata *t>hre los juzgadas de sección 
corresponde a las Cámara-. Pede ral es, dentro de cuyas juris- 
dicciones actáan aquello.-, sal vi* los caso» de superintendencia 
general en que interviene la Corte Suprema; por lo que 
correspondí remitir a ta respectiva Cámara la denuncia re- 



TIERRAS P CHUCAS 



521 



f eren te al funcionamiento Je un juzgado de sección. Pági- 
na 42. 

TERMINO. 

El plazo pura evacuar la vista de una liquidación de costa» 
no es perentorio. Página 7?*. 

TIERRAS PUBLICAS. 

1. Es absolutamente rtulu y 10 puede dar lugar a la prescrip- 
ción adquisitiva, el titulo \ or el cual el P. E. de la Provin- 
cia de Buenos Aires enajei ú en 18S9 tierras de propiedad 
de aquella sin autorización u ratificación de la Legislatura. 
Página 345. 

2. La aplicación do las leyes de Jn Provincia de Iluenos Aires 
de agosto ü de 1&83, que facultnbn al P. E. f para construir 
directamente o por una empre-a particular el puerto de la 
Ensenada, y de septiembre 3, que declaró de utilidad pública 
los terrenos necesarios para ese fin, no se extiende a los 
inmuebles comprendidos en las adyacencias del perímetro es- 
tablecido. Página 345. 

3. Con arreglo a la Constitución de la Provincia de Buenos 
Aires de 1873, el P. E, de ésta carecía de facultades paro 
disponer por sí sntu del patrimonio fiscal y, por cou-dguicn- 
tej para vender por sí solo tierras de propiedad de la pro- 
vincia. Página 345. 
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Cgrte Suprema de Justicia de la Nación 

Uül't/Hl.fr * ATflrliNTINA 



FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 
DE JUSTICIA DE LA NACION 



■ 



ACUERDOS DE LA CORTE SUPREMA 



L TliTÍOS Qf'E DE n ERAN LLEVA1Í Iví^&i PHOCCHA NOKES 
KESi'ALKs, l)KI ■■líWSCJJtKs V SKl'KKTAfllÜS BjB f^Otí 
-lUKtíAMOí? Di: HKiTIDN V LGTKAilf'lg Jlj; TBJHUTO- 
ÜlOS NACION; ALE* 

Iíti Jíiii-TJüH Aires, ii los vi 1 ! til i nuevo dina del tries 
de abril «V mil novecientos cintren tu, reunidos en hii 
í^aln de AtuerdoS ol JJeSyr Presidente tl« la Corte Su- 
prema de .hiiílipia d<í la Nación, doctor don Hobprto 
Tíopetto, y Igs señorea Ministro*, doctore* don Anto- 
nio $Ujsrurjm. ilou Luis Linares, don Benito A. Xa zar 
Ani llen i'iiii y dpn FVaoei^co Ramos Mejía, con asis- 
tencia del señor l'romrneloi' f!enoral t doctor (km Juan 
Alvurcí, dijeron: 

Que eOH el fin liv Propender ¡i ta rújjidjt >iihststl¡ 
(jineióu de' ]qh juicios iniciado 1 * ¡i instnntiia de los Mi- 
lli aterios PÚhlíeoH, unu'rdan: 

V Qtiu en Jo sucesivo, ]m Procurado ir* Fisca- 
les y Ioh Defensores de Polires. Menores e Tiien|iner» 
do ios ,í oz^iuIoíí di» Seeción y fie los J jotrados dt Te- 
rritorios Nacionales llevnr/ni libras en Ion qpa coiiídjr- 
naiViu las fcrdias dp i niel ación de los juicios promovi- 
dos de oficio, como afd tnmbiét) las que cor respondan 
ii los diverso* tramite* Kubstíiueiaies del procedi- 
miento. 

l!" Que ii su v<*k, los; Ree retimos de los Juzgados 
de SeeoiÓT! y de los Letrados fie Territorios Nacionales 
llevaráit un libro en que asentarán Jas Tedias de inicia- 



w. ialtjos ni: i.\ cüíitf, wiVSmttA 

cióu []í> üqnolki.v ¿uícíok, las de los. diversos lv Amitos del 
proaudi minuto y las oportuiddudu„ un que eo les da 
iiilerveTHiiüíi,. dcduendn nahnbiim, poner tritiiesl raimen- 
te gil conocí miento del Juez, el Astado de lo» mismos. 
Con lo nUt- U'ímitió el uülí), ordenan ido ge eomuni- 

mí fio (jiiÚ doy fe. 

Rosiírííi Repetto — Astonio Sa- 
gatí ií a — Litis Li xahes . — B. A, 
ÍÍazají AiítuonuNA — F. Ra- 
mos Aíe.tía — iTiíam Am-*rbz — 
Ante mí; ítttttión I\ Mhiáez, 



FIANZA l>E LOí* NiOtTRADOliEft 

En Buenos Ai ros t n veintiséis de jimio de mil novo- 
i-3i-i_i-.s-.-w euu renta, reunidos en su S;da do Aern-rdos o l se- 
ñor Providente de l¡i Coito Sni/irema de Justicia do Ja 
Niieión dor.-tur don Ro1h i vU> líepotto, y tos fceümieg Minis- 
tros doctores don Ardoniu Sii^íuiiu, don Luís Linares 
y do» Benito A. Na_nr Ancho reiia, dijevon ¡ 

Que no Ijiilñi'utioae contemplado en In ley X* 10.SÍ1G 
sobre ejercicio di? In proco im-iún, ti i en La le^tnnieiita- 
ñím diftadii al respecto por el Trilwmi! en noviembre 
21) de 1!)1!1 T la aihmrión dr los fiadores letrados a carpo 
de funciones pútrficaH judicial es, acordaban ampliar la 
citada refrío i non toe ion, disponiendo: 

1» Que los abogado* a car^o tie fwnciom's pi.hli- 
oas judiciales no detvróii considerm".-.. comprendidos 
en ¡re lo„ hilados de la matricida ts que m- minore el 
art. 3% inciso 4% dv Ja ley 



r>I JUSTICIA DE LA KACIÓS 



2* Que loa fiadores que actualmente se encontra- 
ren eu las condiciones a que se refiere el precede ate 
¿u-ticulo deherán pedir, directamente o por medio de loa 
procuradores a fiar™ dos, la subftÜtüei¿n de su garwi- 
tía; ccjiitiniiüiido su responsabilidad en ea^o de n» ha- 
cerlo. 

Con lo que terminó el acto, ordenando *e comuni- 
case, publifH¡*t: y remirase olí el libro .corresponden- 
te, por ante mí tic que doy fe. 

HOBERT© IÍEPETTÍl — ANTONIO Sa- 

ííabíía — Luis Lisai»:s — B. A. 
Xakah Ajícííohesta — Ante mí: 
Rtíinóií T< Méndez. 

í 



FOIÍMA DE SOLICITAR JUTXCI Al, MENTE INFORMA- 
CIONES DE LOS AfJIBKTKy DU*U>a1 ATICOS 

Buenos Aires, a lo» diez y seis días del mea de 
setiembre de mil novecientos cuarenta, reunidos en bw 
Sala de Acuerdos el seüor Ministro Decano, doctor don 
Antonio Sagarnn, y lo* señores Ministros de la Corte 
Su pinna de Justicia de Ifi Nación, doctore* don LuU 
Linares, don Benito A, Xnear Aíichorona y don Fnw- 
ciseo Bunios Mejía, con ¡laistencbi del señar Froutuador 
General, doctor iltin Juan Alvares, acordaron : 

Que en los casos eu que se soliciten infonnaeionca 
de los Agentes Diplomáticos, los J necea y demás Tri- 
bunales nacionales deberán iiacerlo sujetándose a las 
f orinas tdnsfljrradas por el derecho internacional, diri- 
giendo oficio ai señor Ministro de Belíicionea tíx te rio- 
res para que s* lea dé el curso cor respondiente. 



FALLO* f,A íflllTE ÜL?ltEir\ 



Oü lu (¡ue terminó el seto, ordenando *e oomunb 
cusí? y retfislra;ic en el libio eor respondí en te, por ante 



HOlEAllH) T>T5 IJM Til IBI 'XAI.BS FEDERALES DK LA 
CAPITAL. 

En Buen oh Aires, a veintitrés de octubre Je mil no- 
veeientow cuarenta, reunidos en un Nula de Acuerdos el 
señor Presidente, de lu Corte Suprema de -histícia de 
la Xaeión, doctor don Botxurto Hopetto y los señores 
Ministro» doctores don Antonio Sarama, don Luis 
Linares, don Benito A. fcfltfcSjf Anehoretia y ilon Fran- 
cisco Ramos Mcjiu, con asistencia del señor Procura- 
dor lililí im'hJ doü-tur Juillt Alvares, lU órduT-uti : 

Que en lo sucesivo durante i'] penado comprendi- 
do entre et íjulupo de noviembre y el q«i|iee de marai 
inclusive las ¡jfíditas de la Corto Suprema y de toda la 
jur¡n(lieí*iéii federal de eata Capital, pormaneccrim 
abiertas al público todos los dtns bañiles desdo las ocho 
hasta hití doee y treinta horas, con excepción do los 
sábados fpic funcionarán do mu?™ a doce lioras, mo- 
dificándole vn tal sentido las acordadas d« tedias cinco 
y treinta de noviembro de mil novecientos treinta y 
Kieto ffi f 



mí de ijue doy fe. 




(i> La ¡K-onljidri Je íi «L- nfw tentara JS:íT ,]h]ioh¡íi rjiic rn 



ItE JUSTICIA HK Ut SACIAN S 

Cm lo que terminó el acto, ordenando í«: comuni- 
case y legiatríise en el libro eorrespoudieulc, Jior ante 
mí, de lo que doy f*. 

CrAUNA LL'LÜ ÍjIIÍ.VUES B. A, 

>'a?uii Anchor ti?; a — F, Ra- 
mos Üejía — ij va n Alvares — 
Aiitü mi: lia moa T. .V-'í^ej, 



Fl'XC[0\'RS DEL PTWWEC RETA RIO LA CORTK 



I \ 



En Buenos Airo:, a oeho de? noviembre de mil no» 
vetiontofi eun rento, reunidos im su Sala di Acuerdos 
el jjeíioi' Presidente de ia Corte Suprema de Jurficm 
de la Nación, rinclor don Huberl" Kepetto y l»s seíiüres 
Ministros iloetorííí don Antonio Sopunta, don Lili* Ei- 
nnres, rlnn Ki'idtn A. Xmar Anchare na y don Prime tri- 
co Ramos Mejí», dijeron qw? teniendo cu ruento qu* 
conviene pitáis at las fu fisiones del Prosecretario del 
Tribunal, resolvían que tendrá espmalttiente a su [?ur- 
íío bis sifTiucnites; 



fcrts j- o| Infinta y uun di iimrJin, ciPi^iiWis ¿ir Üi Ce*lí &i¡tiroifflít tk-P- 
uUHvrrrfin h1!hí<t!i!* ji! i-úh^rn li^tn Jh-i i[í:it Iü'JiíLm d,^,- I.ik iiiííítc 
hiistii Id* trfro llora*, ron «f^piiíti i|n liw *í lindo* i r iif f b ncitijiariiii 

T'ht ! n-nHadíi cL> no-viíml^e PIO <1¡> 1337 w resol™'- <|ttf sirndfl 
<lo fohvoriiciii'ia irTaljllcn. irnif urina r v\ limarlo rln f uiirinitniii linto lIj* loa 
TíStjiina!** <(í «la fh|i1tjil 1\nIit:i!, ri L *n!v¡;m " ií-jt i'j ! m^i v<i a (oín lo 
jnrimlirciMii iVíli'rJil ¡lu i'Hei I ■■ Amnlailn ilf Í.VKl* rií 1 ffH'W " h do 

nDTii'inriTV* ii])Jfl, Lt i|lir lírte oini en inn-lirrUur t'iiiiw'in r;i ;i ro^ir ártAr. 
,tí |irínn'N] 4 híI^i l*p |imrjt ln ritman Ft'nVr.il tif- Apf!aoÍH r m, .Iuíj 
9* *m*W». finitas jr l>rfi-iKi«4to ilr ftriti**, htótjtflH* ? Au 



10 



F.UAJDA Dli M (XJfiTK KieHKMA 



1' iív-c ni] ¡la -¿'¿t ¡i cHal'Eiiit.'rii de los Secretarios en 
vaso tk üiix'Ui'ia o i tu ¡sed i me tito, sin necesidad tic acor- 
dada e¡tj.>cejiul n ose efecto, 

Reeíbir y poner earyo a loa esc ritos ípia lo pit: 
sentaren lo.* litigantes íueru de imms de o fitina . 

3* di rere km del ¡jrr^oital y cniplesidoa de la 
Corto Snprem.1. Iíi pul»! i i-ación tlr los Fallos do la mis- 
itin y Ja eoiiservmíún ni din del ficlicro de jurispruden- 
da, de neuerdo eun los Sofreía ri os. 

Con lü <pie terminó fl neto, ord.-iijimlo *e publíca- 
se y r<?i;i*!raíio en el li^re rorrespomlieiita, por ante 



RohEitTn Repetto — A js Tirano Sa- 
— Ll t is Lt ñaues — B- 
A. Xaüah Axcbüujjna — F. 
ííamus Mkjía — . Ante mí: 
Ramón- T, MétítU-s.. 



DESTINACION' ÍJK t:ONJ|-líi'(SS DE LA CrtKTE *LTRE- 
1¡A V l>K LA CAMA Ü A PMJKKAL l>fi A LALACION l>K 
LA CAPITAL VAHA EL ASO ]341 

Cu Bueno* Aires, a veinte días del mes da diciem- 
bre del .iiio mil noverónilo» euareuta, reunidos en m 
Sala lU* Aenerdos il St uor l'rcsidcule de la Corle Su- 
prema de .delicia de la Xaeión, doctor don ttoherto 
Repello y lo? Señores MhiísIiOa, dcjetnies dnti Antonio 
Saign™», di ni Luía Lina íes*, don Benito A r Xumr An- 
?iseo Ramos M«jía ( C&TJ el filijcto de 



f armar pn.ru el üüu ÉÜIt noveci culos fíimn'iitii y uno la 
MxUi d* Vünjtiervs ¡Mira estii Corte Suprema a que se 
refiere el urlitiulo vt'iulitivs tie la ley Je pr&Mdimioiitos 
y el íiklsíj U'JX'cro, articulo pi-Liiicr** dií la ley iiújnero 
cnuíro 11 ti! ['lento sesenta y dos, la euwl i>* ex leu si va u 
la UáiiiEira Federal (Ui AiPiílueiúu de la Capital, aletiU) 
lo dispuesto <mi el íneiHo tareero, arliVulo tÉgmdk ita I» 
eítiidii h'V cuatro tiiil ciento jollín y ¡los, se in'wtkó 
la respectiva itis;((íUÍ¿ifíón T resultando descuidos los 
doeture* : 

Leopoldo Meló, .1. Honorio Silguoir.i» Jni <íí- *Síilií»', 
Mario Bravo Pedro F. Afíott;, R órnalo S. Xaóu, 
Alejando liayws, Juan t&riós Rébom, -Juan José Di;)/. 
Araaa» GhíIUtiho [¿eguizamóil, Osvaldo Roehii, Lorenzo 
Barros Marcelino Escalada, Alt¡*el Súnchcs Klía, Ri- 
cardo (J. A hfoi), Manuel Carliw, &iutia#o Bfinm', Agus- 
tín íiíiiglmní, Honorio Pucyrredón, liduiudo 
Coll, Agustín ef. Malieii7.o h < 'julos Míiavirdivi [¿ima*, 
Carlos k Gómez, FHmas González Gowlaud y Maréelo 
T, de Alvear. 



(!t>B ifiHívd i)l> l>nW tenuBf. insto i-l T>r. MjííÍJ» lira™ sp iiftn 
(a s¡¡,n¡Lnt* iLCvrliidft; Ku ASrv*, n ííintüiít,- -!i¡iji <Ui rin»q de 

dintflti.lj re ils mil howíííMís pihim'kI :i, renniiüws ¡mi ku HiiIí. dn ArUH- 

Úíit ti HtÍMjI ( , r>.hÍH|L'fl.tH: ¡ti- ta l.'nrtr- gUl'KliHl Juklii'ÚL ¿V Lt JíjU'iÓD, 
doctor duEl KuIjcíLu JtVprllo y lftj Jü^ré" Minííln*, ^lurlirn-s 'l«ti Anlo- 
HÍE> SitifiniA, iJum Luí» Liiuifrpt, iíúií Itmiln .V Xnzar (Vitrlinh'jta » 
dan Kroin-pnrn UiHiiíid M.-.sis, c>u i'l at\i li? iiH^Brrjr In iiniíi iVlft- 
tari*» «ue pon» pl año 1*1! riOTiH-ifliro* ffciiflH* r im«. K«nr«n*íi#4 
para K*> Orle ^(ic^iu í í'áinnra fftl.'icjil A» l;> ¡EMplpi j <!H l>iwn"" 
tío In rt-nmiifia firuninailn d dt^tor Vlqir¡« il-'7l^■.^ ^ ¡.rjt.'liflá lo 
fi'sjwlifa ii)Hn:143iirÍMiL, jijiiiHiuiiJ'J ilm¡|(nnt1 o el Aii-IOr «Inn Erníito 

Th)J* to cual rti-fniniiTHn y »i:iH<l:irn» a «nU'v:i mi» ¡n» |iíil»li™st 7 
renislnin, í.-n el Jilirí *«.trpj)]JMnírí[i Lf, nOf aQU- mi i|w tyf fe. 

— M.ts LlíiA|[^3t — lt. ,\_ \i- 
¡y^iaaVit/í — r,Jl.iítWfi Me. 
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Todo lo eijal dispusieron y mandaron, ordenando 
híí publicase y nútrase m el libro correspondiente, 
por ante mí Je fjno doy Fe. 

Kübei'.to Repetto — Aa'tomo Sa- 

ÜArtJÍA Lu» LlíAHF-S — B. 

A. Xaz.hi Axcuohexa — fc\ 
K.\ Mus Mkjía — A 
Ritmóit T, Mi'wh t. 



DESIGNACION |>R COMB "BCEN DK LAS rAHAKAti 
J-'EI>Kl;ALES PAÜA KL ASO UI41 

En Buenos Airea, a veinte día* del mes de diciem- 
bre del nfiú mil novecientos cuarenta, reunido» en su 
Sala úv Acuerdos el señor Pi-osidtfnle tb; la Corle Su- 
pronin úk Justicia de la Naelón, doctur don Roberto 
líepctfo y los señorón Ministro*, doctores don Antonio 
Süga rti ü, ¡Ion Luis Binares, don Benito A. Nazai» Au- 
ehoreua y don Früocisco Ramo* Mrjía, con el objeto 
de formal 1 para el año mi] noveelentoíi cuarenta y ano, 
la listo de Coíijiípí^s ]>ara las Cm liaras- Federales de 
Apelación de Tji Plata, Bahía Blanca, Piiraná, Córdoba, 
Rosario, Mcik)p¡sa y Tucnmún a q' 1 se refiere et inciso 
finarle, ni* líenlo segundo de la ley número cuatro mil 
ciento sécenla y dos, se practicó La respectiva insacula- 
ción, insidiando dadgtinriüü: 

Para la Cáíuiia Fíí>kwat, de í¿\ Plata: 

Doctorea Julio Baílina Benííez, Baladro E, Albina, 
Julio Aramhurú, Ismael Krri^t, Honorio SzMii^wwkt, 
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Luis J. Quíjauo, Dtnid I-nseano, Enrique V. írnilí, Julio 
C- Dielü y Francisco Ürionc, 

Para la Ca.uaua Fel-ehai. ue Bahía li lasca: 

Doctorea Juan Carlos Díaz, Roberto Carpinetti, 
Raúl lí. Ríigur, Martín J. Esandi, Rodolfo J. Dillon, 
Fermín R, MotsiL Jiihii finido Pastorino, Angel C, Ar- 

Rílúl 



Paula LA Cámara Febehal or Pahaná: 

Ductores Humberto Pietrancra, Angel íí 6nte k del 
Río, Arturo Guanáji, Rumóo % Fe r reirá, Ahrnlumi B«t- 
tolom Perro, Amadeo Pons, Fílemón Díaz de Vivar, 
César B, Pérez Colman, Miguol M. Suíírcz y Osvaldo 




Paha la FisiíEKAL de CVhhüoba ; 

Doctores Pablo Maiiconde, Julio B, Keliegaray, 
Francisco Bellián Posse, Carlos E, Debeza, Mifruel Re- 
dom, Pedro J. Frías, FcIla harria, Carlos Alinda Pon- 
ce, Horacio Vatdésj y Carlos A. Tagíe. 

Para LA CÁMaiia Fedelal i>k Rosario; 

Doctore* Rafael Bielsa, Fermín Ijfjai *a T Mario Au- 
telo, Juan Josfj Colombo Berra, Ricardo Fosler, Murió 
Lar-guía, Horacio Ricardo Thedy, Ernesto iiarqunrt, 
Juvenul Mac lindo Doncel y Abttalóu D. Casa 9. 

Pana la Camama Fefífeia*. l# Mesdoka: 

Doctores Arturo F une a, José E- Leal, Alfredo Ama- 
ya, Alberto D. Cano, Alejandro Mnlhu* Hhyos, Salva- 
dor IíUÍk Reta, Enrique Poutís, Rafael César Tabar- 
ra, Arturo fe Ruiz y Alerto Day. 



VM.UD-Í IíU L,\ fOBTF SI fttEMA 



Doctores Kudoro É¡ Atóob, Adolfo E, Colombina, 
l,oún líou^és, Huberto M. ]í cilio, Manuel Fííoz de la 
Turre, Adolfo Plosüek, Ernesto J. Román, Celedonio 
Gutiérrez, Uduiicilu Sil vii Frín* y Juan Terám 

Todo lo eual dispusieron y manda ron, ordenando 
se ¡mblir&juí y recial raaft en el libro correspondiente, 
l>or ante mí de que doy fe. 

RosETtro RfcperTO — Antonio 8a- 

ü AUNA LflS JiIXM<RS — B. 

A, Xazah AscHOHEsr* — F, 
Ramos AIkjía — Ante mi: 
Ramón T. Mrtultz, 



PRSKiXAf'ION DE LOS ABOGADOS QUE DRBEJí SU- 
l'LIJ! KN Sl'S KUNí lO.VLS A LOS .n tíí KW P'KOKIÍALES 
LEOAL'lEXTIS IMPEDIDOS O KECl'SADÜS 

En Buenos Aires, a veinte díu* del mes tfc diciem- 
bre tlol uño mil novecientos cuarenta, reunidos en bu 
Saín de Atuje r do» e] señor Presidente d(í la Corte Supre- 
mo di' Justicia de la Nación, doetor don Roberto Re- 
pello y los wñores Ministros, doctores don Antonio 
Kufíívrtiu, don Luis Linares, don Benito A. Xazar An- 
eboreiid v don l^miciscíi Rumos Me,ji;i, acordaron for- 
mar la lista de Abobados, que üon arreglo a Ja ley de 
veinticuatro de septiembre de mil ochouionto» setenta 
y ocho deticn suplir en el «ño mil novecientos cuarenta 
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7 uno a loa Jueces Federales de Sección, legidmcnte 
Itñ ped ¡dos o recusados y ejercer las funciones de Pís- 
cales ad hoe: 

Paba los Juzí.aiküj pe la Capital Fei}ekal i 

Doctores Rodolfo Builrich, Enrique Gíircía Meruti, 
Jorfpe II. Frías, Luis Mii^manEm, M a une i B. de Anclio- 
rona, Agustín Pckí til urdo, Mwriíino Molla Vi lia huí? va, 
Horacio Pozsio, Mnrio Vpincngo Lima y Teodoro Beeú. 

Para La Plata : 

Doctores Luia Veme-nga Lima, Ricardo Leven*, 
Eduardo Gluffia, Arturo Giménez Panvety, Faustino 
Legún, Aníbal Martínez Susu, Luía Lurú Villauueva, 
Julio Aurelio Aniocdo, ttecur F. Hireht y Héctor P. 
Lan franco. 

Paka Bahía Blanca: 

Doctores Manuel L&fipro, Francisco Ccrvini, Luis 
J. Medús, Florentino Agestarán, Mario Olaeiregui, An- 
gel Argafisraz, Joaqaía Lópes Jánrcgui, Arniüdo Lt- 
jarraga, Julio César Martello y Roberto Sabores, 

Paba Mejigeoes: 

Doctores Ricardo J, Cirio, Jorge E, Ddlón, Gui- 
llermo Acuña Anzorenn, Santiago L. Balado, SalvadoT 
Fornicles, Humberto J. Brioso, Raúl Lasen im, Julio 
0. LandiBÍ, J. Florencio Ortiz y Víctor E. E iva rol a. 

Paba Bosnio: 

Doctorea Horacio >Sái.eliez Granel, Rafael Rubén 
Soliamis, Angel Ortiz Orognet, Antonio López Zamora, 
Femando Lejana Macli&in, Jo*é m Antelo, Manuel 



|£ TALLOS PE lr.\ CORTTG SlTHESlA 

Tiseorida, Quintín Mtiimec, Joan Cnaielio y Pedro Oi- 
mfavrA Molo- 

Doctorea Juan B. do Petríí, Manuel 3. ikl Sastre, 
Emtquo A. Caudioti, Mario Mossot ítur raspe, Joüé 
María ítwt (lujo), Miguel Cíisaüas, Si*Ui Bajer, Anto- 
nio Pautado, Alejandro Orni-vn y Luciano Molina*. 

Doctores José F. Uorcne, Eduardo Reviriiígo, 
dio (Inzuían [Jernúmií^ Coniadj Ftrreira, Miguel 
Ruíb, Eduardo La Rosu, .Juan Muuuel Mayen-, \ aknlin 
Kltíiift, .losé DomfegM* femard y Osear Üodoy. 

Para, CustErnós ubt, LUlcuaví 

Doctores José líaedo, ÍSartoiomé Garaia, Enrique 
Codina, T. Dante Devoto, Julio A. tíiiard, Deiio Faun- 
as, Juuit E. tmsfm la»Í E - Novttti, Mario Pmfidelo 
y Adolfo Hernández. 

P.víia Coihhesteí: 

. Dodoro* Diuraríos C. Rajas, Armando Meabe, F. 
Benigno Mavlínest, Fernando M. ValoazueUt, .Justo Al- 
varos llaves (hijo). Raúl F. Arballo, .lidio C. Iaasuirre, 
Juan J. Órtíz, Cario» J. litínííei y Ramón Días Ultooue- 

Para Coime» a : 

Doctores Santiago ReÜráin Nfcstor Pizarra, Llar- 
do Novillo Saravia, Horario J. Fcrrcyra, Enrique Mar- 
tmeü Paz {hijo}, Cavíos J. Rodríguez, Jorge A. Xúñesfi, 
Euriflue A. Ftrrevra, Carlos R, Meló y Alfredo Fovíña. 
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Paim Bell Ville: 

Doctores Lutü Aquí i es Agüero Nieto, Julio s. Alia- 
ga Ororíegui, Ubaldo Berguífo Andrado, Tomás Flo- 
rencia A víi Los, Severo Üérez PodiUa, Gustavo Gavier, 
Liiuiuion Ortifc Soria, Enrique Volasco, Güiüoniia 
Edíiardo Renny y Emilio P. Maggi. 

Para Río CimhtO : 

Doctores Alfredo Alonso, Octavio Capdevils, 
Clodonnro E, Car muza, Alberto M, Díaz, Ricardo Cotí- 
¡íáloí (hijo), Horacio Turd*i'u, Rodolfo H t Preg sueco, 
Carlos Rodríguez Baigorria, Juan Vázquez Ciiua» y Ju- 
lio A. Zavala. 

Paha Santiago del Estero : 

Doctorea Rodolfo A modo, Luciano Fijrueroa, Juan 
D. Chazar reta, Emilio Cris tensen, Podro (¡¡alto, Octa- 
vio Fernández, Bernardo Canal Foijóo, Horacio O. Ka- 
va, Anselmo Luna y Víctor Alcorta. 

Faea TüctJMÁS; 

Doctorea Rufino P, Cossio, Arturo de la Vega, Car- 
los María Santilliin, Luis A. Mena, Roque Raúl Aragón, 
Jaime de Zavalíit, Carlos B. Uriímru, Eudoro Avella- 
neda, Bomáit A, Area y Felipe A. Villagra. 

Paha San Lüib: 

Doctores Juan Carlos Saá, Bieardo Zavala Ortiz, 
Alejandro García Qtriroga, Gabriel Arce García, Juan 
Barroso Rodríguez, Gilberto Sosa Loyola, Marcial Ro- 
dríguez (hijo), Francisco M. Tula, Domingo Flores y 

Nicolás JflffTG. 
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Puu Mendoza ; 

Doctores Jofl Auzarena, Pmnciflco A. CalUe, Car- 
los Carsoti, Curio* E, Con a Un, Alberto Corli Vidcla, 
llditón Gohsüí tez, Juan F. Guñyeoelwa, Ernesto D. Gue- 
vara, José ÉL Lea! y Alfredo Ma zueca. 

Pafia #\s Iíafaejuí 

Doctoren Man lio II, A rciígó, Luis Julhíia Agüero, 
Anjíd B, Húrtelo, José U. Cjííhítos, Alfredo 11. Cnar- 
tnr¿i, Komsíti Cordero Rujies, Emilio García Rodríguez, 
Pascual P. Careiulo, Emilio J. Revnaud y Eduardo 
Silvotti. 

PaIía La ííloja : 

Doctorea Wenceslao Frías, Riraixlo Vera Va nejo, 
Tomás Vera Barros, Enrique S, Cliumbíta, Germán 
Kiimmpralli (tordillo, Secundo C Avila, Elias Btislei- 
man Cabrera, Hnav B. Carmniut Valoiitiiii, Manuel Sart- 
tir^u y José Ignacio Fernández d**l Moral, 

Paha ( T Ar.\MABCA: 

Doctores Octavio Xavnrvo, Emento Acuña, Bmnnn 
C. Ahumada, Su tii ruino Gutiérrez, Osvaldo Gómeü Bo- 
hJiÍHIilí:, Alfonso JL de In Vopa, Severo Vera, Julio 
íV-sar Actiíia, Éljja Alborto Aluminita, y Vicente Leo- 
nidítH Síiadi. 

Para Salta : 

Doctores Guillermo Villegas Oliva, Vicente Tania- 
yo (hijo), Juan Cario* Uriburu, Atilio Cornejo, Arturo 
R, Toriuo, Marcos Alsina, Sardiugro Flcmim*, Ernesto 
T. Becker, D¡ivid M. Sai avia y Arturo M. Fifrueroa. 
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Bociorcs Pedro Buiímgfl, Héotor Carrillo, Daniel 
Gonñtilez Pvrez t HMor María íioiiz¡íle¡! Uit mu zares, 
Danujln Pueh, Eduardo ['riendo Túcliún, Arturo PhKuü 
Mujíca. Relié BustimiiiuU 1 Pera?, KoIhm Jo rudísimo y 
TVÚfilo Siínriiez ile Bustomaiiíp. 

Para Sin .Ti ais : 

Dot lort's Roberto Bíincni, A HhtIo Lloverás Altai- 
rnicíit. Jos* A, Moreno, Maimrl Xqvoü, Munurl flf. p _ 
deslñ, Soliur Ruík, JiiIíü Vid mí o lieyos, Arturo Smrni f 
Ciirlof; V. Yiiuzón y Jurare W'SlliamK Cixwwt. 

Todo lo tumi íiipptí piaron y incluía t on, ordenando 
se publicase y ivgint nina en a] libro corro spondieufe, 
por nnto raf de que doy fe. 




ROBKKTÜ RfiFBTTG — ANTONIO Sa- 
liAftlíA JjUlft LlN:irtE,M — B. 
A. Xaü.IÍI ANCIKIKKyA — P. 

Rajicw Mkjjá — Ante mí: 



FALLOS DE LA C ORTE SUPREMA 

. — "~ 



i IQ41 - Federo 



ROS A PELUCIIT DE 1ÍACTT?T* 

Jt-fílSDirffOy; Fuero fttlfral Pór el ÍNijwr. 

ÍA jiirísdieciíHi Federal es de exceptan y iratHintose de 
delito» erutu-lidos fin los río* st'iln uorri^priiiiíi' hmihÍií JH[m<- 
1Í»b piwden aFesítur la navegación. 

Ji"itfST>ÍCV.}i>'X: í'-ncru otiiinarin. Lti/rt nimíiníf. /Vunlfi. 

fío eorr*R(>cnde ¡i !n justicia federal sino a _ln linUnam 
conocer en el sinnarití sobre supuesto s: Vid ¡o nnodwsidn 
eu un lipluenriu proemial y fuern & Ü z.>na del puerto. 



Dlft.lJJEN! 1>£L Mfc!CT£ FISCAL 

Seíior Jihíjí: De las conslaneiag ¡ie auto* Se desprende 
Rnwi PehH-hi de ^laeiei se liftíiía an-njuiln vulimlitriiinietKe ft 
taa afOflü drt Riacho IU|* — Río — n ¡a altura del 

balneario Mutiicipní <tp estn <-iiUlfld f perceiendn ahonda. 

Se trota 3fe un hei-ho- atiSiopci a los re^ueltoa por la Exorna:, 
Sala efl lo Criminal <W l*w ensos "Rencas de tapara rumien 
— su i¡un>ite' 1 y "Nieoiás Kpnvaiita — su muerte 1 radicado 
<slc ultimo i-ii e¡ Ju«üflil(t a crtrjín t Ee V. S. *-H euj'tifi cansas el 
8np«rÍ4r desaprobando bu autos inhibitorios, mantuvo la 
cerniwtcm'i» de la justicia ordinaria de la ProvítiviEi ¡ maiii- 
frotando que de ituvrd» nn lo dispuesto én el Art. 3, ine. 
de la Ley 48. ]n j <rixdieeió» fedend «j «ti epi-ión y 
fiúlft vorresponde cuando los trrímeiiesi cometidos eii I«k ríos 
puedan afretar Ja ufivjrafimi y i'imi'Ti'Li\ tri1¡nir1» en «puyo de 
ru tesis ffttlos do la Suprema Corte National que w registran 
tu te* *. 11L pA*». I7ü y J»7: I. 13$, pfe. #$j \ tí&> p%. 1* 
y t. lüO, p¿g, 

Es pvídeule que el lieeho que motiva el présenle es de 
eará^ter Común y '|ue un mida üfírta la libre TiavejíHvwri y el 



HOJA COMPLEMENTARIA 



tsiii liofa cfiiupicnK'nturij. ¿u encuentra j Joh electos di pcrmilir 
l,i V'ii-,i|üi:iij por ri.-ij'<nii .Juilm Jet Vítlumeiv 




Cgrte Suprema de Justicia de la Nación 

Uül't/Hl.fr * ATflrliNTINA 



comercio, pop Jo tan lo de aeuerdo a lu orieutauiún dr ja 
Suprima t'orte fu kii «el lia! jiirinprudi iu ía. [Ji>bi> resol vír 
cu favor de la competencia [¡ h - Jji jnNtiiriu ordinaria, 

J'dr lo tan tu y desprendió iidnse de los prüliortos de f-s. 59 
n fifi que ¡»r ame la Just¡i:j¡t Federal KMmÜín ¡¡c instruye 
ftiiiitfti-tft pol" ei mismo lieelio, estimo <[ue irorreHponde librui 1 
ofieío ni fir. .Iiii'it dr íii'wiéu tolicitáudwíc isl> inhiba ds 
í»Si"r entendiendo en tos referirlos al ¡ton ,v reniilír rqc|f> la 
acttiartii ii este Juagado ÍArts, 54, 55, 07 >' <3¡í del L'ódijro clf 
Proc, v 45 y 40 di- la ley ÜÜ;. — Fisalia, 4 :|r rioii hry de 



&í¡B*BKÍtjÍ Dfi[, JUEE DE lK3TKi:t'<:IÚK 

Coiieepvtón del Uni¿'i¡uy L novtofídi™ S de 1Ü39. 

Amos y Vistos: Para rehuir !¡i cuestión de enuipcrjímoia 
planteada por éí ¡VI Id ínterin FÍhlhI cu el dietameu f¡ur ante- 
cedo y 

Consiijirfilii^n ; 1*) Que k autoridad policial mida su- 
n 11 rio 01111 iiiotivii tic J11 dmpniicióhi d* la mujer Itnsa Pehu-lii 
de Macíel, el 10 de siütiHuure del corriente niiu, la (pie pre- 
miitivamentc se sufrido ja !a playa del tíaliH'urio Alimiripai. 
donde ( mecía ron kun ropift — Crmpiiw de Éá. 1, acta de fs. 2, 
parte de fs. 4, copia helionrráfíce de fs. CU y demás onusta uvias 
siiiuftriftlfts — , siendo encontrado fin cadáver varíns (lías des- 
pués en t i Riacho [tupé, fren re ai establecimiento Santa Cun- 
dida. Qu¡ l animismo, do L;i* cunumiuaciaueK obr-Hitles de f*. 59 
a (57, se desprende <pie ñutí' el Juzgado Federal de íkt'ción, 
TAilii-a UN Jiu.n13.rifi por ei ui;*iho Iicl-Iio y caratulado : ''liosa 
Pelnclii de Uüeiel, - — Su primita ¡filicidio*'. 

2*} Que el Superigr Tribunal en el juicio eam talado: 
"Sumario eou motivo de la muerte de XíituIeim Kravnuia" tra- 
mitada |nn - ¡.Míe ei Jugado y Secretaría, resolvió eon fe(-)ia 
15 de abril del eximiente aÉo:: "Que la juíbdictíon federal es 
dé escí*iítióu y sólo coriKwponde füdudo la+i crímeiips coinetid&i 
en lus ríiss | midan af^tar la uavefrauión y el «iTnerciíi (Art.. 3* 
ínc, 2« de hb lev |Cg Suprema Carie de ta Nación, t. 111, píij^s. 
179 y lfl7¡ t. 12G, páp, 82; t- 148. pá» ]0«¡ t. 150, pátf. I(i4), 

y) Que siendo evidente que en e! taio ¡tub }\f<ii<:i>, no 
ae híi ifectftdu 'n litire inivcpatiión ni el cmnereio y Iratánilove 
de un httifeo de caHitter eomiln, reüitfta ptíicedeute sostener 



fe. 



la eompeteiuíia del -Tu ¡¡pudo, i-orno lo aconseja el Ministerio 
Fiscal en e[ precedente tlii'tnni^n, cuyos finidumcnros se dan 
por reprfrdueidra pora cvitnr repeticiones ¡imeiesarías. 

Resuelvo; iJerlarav la competencia do osle Juzgado para 
intervenir en el procé** seguido para averiguar la muerte de 
Rosn IVhn'hi de Maeiel y Nri-ír no(n ni Sr. <íue* Federal 
de yeccióu, Adjuntando tomaron io del dictamen fiscal y de 
esta reaulueión, soiidtmidole se inbílja de seguir entendiendo 
en los auto* ea piulados; "líi«n Pthrchi de Mantel — *u pre- 
gunta muerte", — Jirm'slo Marcarte. 



DirrAaiEN dkl PhOcI. uamíei Fiscal 
íicfsor Ji|C7 r : 

El Proeurudnr Fiscal que fcuncriLie, en el buri denle sobre 
ttnu|n'Ti'!it'iiL pi>r iií]iilhi(nria, planteado por el Juzgado de l' ri- 
mero lii^tiinriji en (.'rimijial <Le esta Jurisdicción con motivo 
ile las actuaciones *'J]¡ieic] Ilusa Peliurln de, su pregunto aui- 
eidio" a V. y, amlestando la vista de fs, 3 v. itimo mejor 
proeeda digo; 

Que veniío a solicitar el manten i miento riel auto de fs. 33! 
de aquellas actuaciones, por el etiul el Jurando ■ '-argQ ile 
V, Si se declaró competente, para entendee en el sumario. TA 
hecho que lo laotiTÓ es el líallaígo en aguas, del río Itapé, 
det cadáver de l>, liosa Macicl d L - Pcluchh desparecida, {lina 
antes de su domicilio. 

Con el respeto y la autoridad que. mcitweii ¡os falloa y 
opiniones sentadas en él auto del señor Jura requeriente, en- 
tiendo, De-ñor Jiíae que el solo enunciado del liedlo, uvurriilo en 
an río navegable, es suficiente pura encuadrar el caso en favor 
de Jfi eom [Ciencia de. este Juagado, ya que el art, 3*. iue, 2* de 
la Ley X v 4tk Atribuye -.n distingo- 1 ) a los juiie^ de- ¡Micción, 
el tumor ¡miento de "Íob Mtnenes cometidos en los ríos, islas 
y puertos argentinos", 

Pastaría el hecho de que la ley atribuya tal categoría 
de hrehost a la justicia federal, sin liacer eseeijeiamís., pM'a 
afirmar «pie los j ucees no puedan hacerlas. 

Im teoría contraria fué sostenida por el fiAlserito on un 
hecho de pareridos contornos ocurrid ns en el jtrjij 1932, Es el 
caso " Mesías Juan. — Antecedentes subre su. muerte. — ■ Cause 
N* 26,638 ! \ tramitada poi 1 ante este Jugado que resolvía 



21 



I ALLQS 1>E U CCWTE Ht i'KESlA 



enutra el dictamen -i 3 1 ■ I siiKüripln ileelnrúndíHH? ccimpvtciiti?* I-a 
Ext in. i, í'áiinim Pedral ile l'nrHiiii fiuil'iniió i'se imUt ¡istr sus 
FuiiduTiii'iitus <iitt- íUtsUtan íXriflsii'OHnfitte la r«2¿tl L ']u^r di'l 
híeln>" LM.'UT , r¡(|i> un «J puerio local. 

rí# roii'dbe, wüur Jtii?z f ¡'¿Vilmente ta dípATVíivia entre lie- 
t'hfjs winTidus f¡t las ribera* de l«is r'ws rís|u>(r('i ik j lus i'úss 
riiÉsniu*. A |iarte il« iple Lhk luye* (le jlIrisuiÍL'eii'hii y i;«iilpÍT 
tenéis* Jo eslaUmeii i-iaransiMitt', meiUn Iü ¡fhsiph fipiidtitppruUl 
ppie t-s tu rielen xj y jjaraiilííi de la lilirc navega, ii>u en los 
¡fot eohsaprada por i» </op¡stilPi.íOit. CVino una tuii*euu?iu ia 
iim'uma (Jí cita línrjppiria loa jetará íédeídíój di'íiou estar 
inveslido* de la facultad de LiivfHtiiíar libremente el tarácter 
de tolo 1éií<4iu <pie Il'ti^ep víhoh tJi 1 ilcíítip prei: ¡sámenla para co- 
rmpf r el uinnit'(< y nuturalnai di* lus tíIíomO^ 

f-jj ii?sfu'¡'iip d<" lieeh»s oe.unídfM rti l;is p-¡bei-as. tienta ea* 
büla <?] eIÍkI Ltí^-ii díí ¡>í ¡ip"(\'tnis o iifp l¡n ]ihr¡> tp,4W;ín.MÚH pHI'SP 
atribuir su éoiioeimienlo a la justieia federal n ta cinm'iji, sería 
ilífitrljjhjw y hasta peligriiíüo hacerlo pon le* ípeiirridci* ™ el 
itpism-fl rio. I.'tm este oriteríei, 1h cpin piten uia de loi Tribunales 
cíi mimes no iwnirfft dcteSi^rsí 1 a» se inuí w-jiira liin j a ili visoria 
pue?iir) i|i]c, si pfeTinií'.'ien en Ups sumaria e-íidiiti'ia n Ihhs u l ¡- 
ín upa les f ri leriplf*. 

En ésía forma In .pistluia comtlii ítt't'ía ¡jl úrbilm de su 
pin nía p'umpp-tt'TH-iil. 

Actualmente 1 , - pr virtud una dupipsirtOji lepl, ledo 
sumario cms motivn du prenunlos uivLkiiln; do Trubajíi iH-urri- 
dfl» cu lits ríos y puertos jsoji de <oinn ¡ui¡eiitip ie Ins jm'irer* 
felcialcpi. Tifuiiv Mil Milítn ilpv|np-i"ii"-n « eínupriíJnu' i-ip dído 
eab«i si ei¡ iija lieclirs hay un atentado a. Isi ¡iberind dp> tta^jijq 
y íh riüvi'iííM'imi. !*í sí ípp^ usípiiüh^ ii la ctttt'porÍH iJe> heeFiOs 
<'«xpiiií](?h dt* rrniüuiiipieiTtü de Ijp ju.ttifiu erdiiinrihi pi.tr ln sxiln 
e iré mista in.' i.i de- ¡pie lio afft'lHn ar[uellaN frur^iilúis. f-s uvitlente 
'(in 1 la ití^wi» fí'dcnd inf tendría ik-ümOii de pnpiiiiudHrsH si 

De aigui "| ne iniiitra las razone* invitadas pur i-l Sr, Juej; 
reiptirL'iite ^pslenj;-ip ipn? tu* bdstft ppie im heCbu telina las apa- 
rifiurJütAs ib* cntniii p¡ira dePifíriípniiTse di. 1 J¡t ¿ompítitícíB ittri- 
blií*.i¿t eS|presiPiiiente a bp¡í jueu^ de neeeiúu,- por fJ reoordado 
rírl. 3», ¡su', di' ln % -I? 1 - tPHtii tH l- H^tahlfi^r la ti.lt n- 
r:ili'/LL djé tnl liecbu y no p'wjrín iNiiTiplír-st 1 p>¡e pi^opásilí) ihihi 
un epuiDeimienlii límiladrp e iiunpnljpk'tn de sus eirvuiistaneiaa 
— eíimii «eiirl-iip eti pfé s9MBg9 en ^Ue tíiertjts íHfdula^ íneitm 
(omaiiiiK pi»r la auimidapL poNdn!. en <*1 siiniaríu ipie instruía 
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Prsr lo ospifpjsto, rae o 
hitoriti interesada, y 




■ii t a la inhí- 
el auto dt* com- 



r. hoy tambre 2* & 1333. 

Autos y Vislos: Vtim resolver en !fl cuestión i)e tíftiupe- 
leueia \kí itiliibiiorin planteada t 1 "» 1 >*»<«■ J** de Pnniwa 
Lnslaiuia £h l<> Criminal del J'jmiito -Judicial Cmiíuay cu 1» 
&HBÍB:; " Jíím ifl llosa JMiií hi de. — Su [Hlüuiiio «uicklLu", y, 

Coil*f llera II di» : 

JÓ*) Que la ftuh-í'rei'et'ldívs <le. es le l'ur-rio Instruyo pI 
ídiTiiario a rife & la ™niiink"¡L<'i''-M. l's, 1 «I el ospwliwiTr prin- 
cipal. i[W le pasara \n l'olíría ltu-a] y ¿I uvadas) 1*3 a (tune km &k 
este jriajíado se líerlam (rómpeteme par» eiítender en el asnu- 
10 «maulo a tu* hechos une pudieran hiibi-r <j i-nrt-ido dentro 
<le su jnrisíliiííiftji (auto fs, 22), 

2-) Que i-arío* días ilíspiiÓH fw> om-oiilr¡. «1 eadávet de 
] L i \J>i<-tal fltplfiml" Nrthi-f ]hs ajíiirtü -¡r-l riai-tm tinpt-1'ii el luííeir 
ilniamiiiiHlo "Bl Cüww*o" y <#É nbieanón eutisijíiia cu 
el l-i'(í(|uík íEí' f«. 3-». , , ¿ 

Praelicada la ÉlUtOípSM ttat raüfLi-iff informa « nirtfif» «? 
sí o id mí a 4,1 Mfffíindii a la umn-liisum di? fjiic |»r c! nvmi- 
tttil» calad'" dr pulir iaiviún did cadáver, Irim desaparecido los 
hjíiihuiMK tle infisñb por inmersión y quo la f^m íu "^" 
cimienta debe ¡¿nr&ir de las eimslaiuda* del suhuiiot ; 

Kl hallado iH c^nW^ da Ja víctima en mi riacho ti no 
iiavepalik, r ustión píe un & di*uti\ determina i«¡ rompe- 
(encía d? osle .IiijíííjiiI» LUitPiulcr en la fau** CtfttfijpS* a 
La eslJibieridn cu el ai-!. ;i v < fófe Í$É de la ley 4í, 

3*^ Que cu todo* Iws casos m l'«Jr,x el Ju^»'" <l<>, |.n 
sn musin tiuHa íti virtud Je asé (ÜSPíimÍí ióu y d<> Iíl tkl ;\rt. ¿1. 
im'. S* lIpI CVkÍ. ile ftw. cu to Crútiinal, K^'iiienJy i^r irtra 
íinrle pjtnMílentBtí seirtados |xn' la jiniMpruileut-ÍM. 

ñu la cansa 'HVdladii L-Yautísi í) C. c íaap^in-e Jlaiuiel — 
nrr Itnmk'Klio", e( 8f* Juíz ttcl Crimen plantcij í-nesrum de- 
(innpcieui-iji s(jKtd>íiií-inlü el íiwhii lisítía m-iirrUlu cii li^rrn 
firuií'! eSevartam las jn?tuBnoiiíí¿ a la Bsrma. Sil|>3viii¡i Vnr\n 
ostí TnlMinal I'vm)Iv!Ó eit fecha srt iembiv ¿'L-iu^l^!^ 



de tn jusTiL-jn Irtfál piirníiJiiniilii rl vnsu dentro de la *lisi*>- 
ñicii'íii del Hit. íS3 d*-l iVhJ, de Prt^dínj|wtit¡w í 'nmirmU™. v *'fé 
íple ee grande U dü'k'iiltíul ]iai'H í>¡ablcwr en ol easo si «1 
hipar 'Ji ujne M' jjtíidif.jft el Jh-í'Ihi delícH iioímj pnwntn los ira.ra.e- 

t("l*í' J S JJl'Cfí TÍt f íí J ' i* llt iíl-H P '1*,' WW ¡leilíllíilda "', df lo ¡JUL" 

i* despiVflde (¡no ai'lll tratándose üt un delito tófllüft eomet ido 
en «na isla debía intervenir i a du-siina fíderaí. 

Bji Iíl H'itíi'ia qite nl> siguió anir. pslr Juzgado etm iimtivi» 
H" ll:llrf j r JH'l'. L'fílih «iiítLíinil! -Illüll Mi".Í¡1h, fll e!reimM.I ¡niela* f¡lHí 
cayó ile la efljina al írusitr t?\ riuelto Itapí de la ú>Eu ''Del 
P;ier!«" al uitH'He ilís¡ni«i de iin inej<k>i!tf; iíl.t vías de hacho 
que smtuiM e«n ¡S^ínWtlíjri Teiliera. el fír. J'rueiifador FHbq*!, 
solicitó se declarara la iiirimipefciK-ífl del Juzgado porp 
tratarse de un JwNrhn ojie Bt; afeaba Ib libre nnvi'fjaiíiúu ni el 
eoniereío; (Weliadn el pedíild y eone.edidü la u¡tdueión Ih 
Exema. Cámara Krik 1 ™! de Paraná, por ¡mío facha 'M de nía yo 
i lo 1IK5Ü confirm» íh ivAidiwiúii del J tiiítidíi. 

Que hit ubslatite l<> (pie sí deja, «presado,, el Infrascripto 
ílcb* ntoneiHí» a Id éesiUfltn por ta Exmia. Suprema Corle, il« 
Justicia <|i ■ l» Xaeiüii. rpin j| iirii'rpTvtav "i alcance de! art. 
ine. ¡1* de la ley X* 4^, ¡imita kii aplica eiíi» a í<ra easos en <jtnf 
!¿.s dpííTfis afueren al citlen naeional » <|iie se. han mime liria en 
a 3 ta mar o *ti hilares tlnude e-l ^>t)k j rn(] iiuriitiuil íyjci'zfl «uto- 
ridwd nvííliisíva, {Ts. US, pÁg. 1()[¡, y lüJJ, ^ Ki4). 

El hedió muliv^i fsti- MHiiiirin iiin<riina rHü^iúii tiem; 
con 1™ t>fis(fi pii tpí!' üí^riii! es;i ijiter]iTt-tack'ni prunítle la wtn- 
y* 'la teti? ral. 

s, ; a uto y no obstante li> dirtüüimidü |mr «I M>nÍBt<?rm 
Piíiffli ;i . *\, re-HH'H-ttt AMnnir la iiisn-mpeteiieia do este Jní- 
dado entender c» fl fisimtm y reuníanse !«s ai-ttiítírii.mfs 
al Sr. -íuea ilel Ciimtn, — Salvador M" Irig<>\t<K. 

F»si-mn, Cámara : 

I. A raíz (Je la ilesapjirk'itfn fie la anijir l{«sa Pultitlii 
de >¿iU-ic¡ (fl Vi de srptieniin de ü^üj, v <M eiieneutiu de 
algunas rofüiH ¡tuyas í*a el ftal licuólo de la i'iiniad íle Trupuay, 
U I'Tcfíttllfa Marítima, iiiíitrüye *>l Kiimaiio de prei ent'íóii 
pnnimdo p| hecho en eoiH>i'iniiei)to drt tír. Ju^e Fedf-ral dtí 
( unte ntíím di'l Crtifíiiay; eL Üri d?l rtiiühio mo» Afianwo fl ca- 
dáver 'ti&áÉÜiá &m '«* í¡ P tlA * íl?l arroyo di-1 Ctnilicbo (ver 



ts. y hecha ln jjiittsjjsirL a r*. 4-1, iu> sí- [ medien ticte rtiiLiuar 
las catira* ie fu muerte. 

Aunque no hay i uiisiHin-ias precisas, parec¡í que ¿1 JiítBj 
que previno J'iLií el Jueü Federal de t'oiieepüíóii d**l Urupuay, 
a <|«ÍH'ii dió jiriiuera mente iiotk>]¿LB lii autoridad marítima. 

11. Aunque la* íi'\tnx hayan upare-ido en el balneario, 
desde el cadáver «pareció flolnndo si* ve. Ihs airuas de un 
río, debe suponerse que en d cano «fe luiherM: ejecutado nei 
rómi'ii c-í)H !* mujer desaparecida (iiHdigaciou al suicidio, ln -- 
mieidio, em-enenjs míenlo, pte), esté tuvo hurar (*n el sitio Ctl 
que rsUlm su eadiver, y en tal eonteptu, os jue¡¡ competente 
el íJí? hiff.ir, Hii!H|iLi' h'I criiiiNii 3l 1 1 1 s ji-ísl ddn jpt-L'pHradí* en 
olro. 18. C L N M t L I8Bj p¡i- L*y7}. 

TU. J Qué e(«*e de crimen se eomelió' y si fué Riiicidifi, 
; dónde se mi te ido la vlí-fhna í ÍSsiijé deberá dnleruiiHarlti nJ juez 
ih la cansa, hlu que pLird'in en el e.slado actual del sumario ha- 
cerse lífii'jiiDtioDi')) rritiiíKísiM al ifsimcío. 

Pero el lincho cierto, Excma. CíniEir-a, es ijim un juez 
iiiji.'ídtuil jtm-íii» L-tn In iímisa, y que ii n jurs de provineiA 
pretende qnitarlé Jitris<l¡wtón a aquél planteando una ÍTiei- 
deheía que rieiwirfl J E i rtymlmít'w del a^untu y que produce 
pe !Tt 1 trlwiei unes ilMiFi'Psilriltsi nin jiilsíÑH fin ÚIÍL 

Siempre Iré ereídu, Esnisa. Cámara, que en estas mintió- 
n^ü iie einnpatcnein. Ta ló<?íca y la verdadern comprensión ju- 
rídinn una debp iudueir tí sasteiwv la <íotu pelen™! (l**l juez que 
«lité en Mli jfirL^ eondieíeneji para definir ni acuito en forma 
más rápida. En este caHo T os e] Juen Fedoml de Coneepciiin 
del ünii{tiay el qtip wftne osas eonílleioiies, ¡meN unte í>l üo ra- 
t ¡finaron Lo» testi«oos, él ordenó lu dUtO|^ÍA, y la autoridad ma- 
rítima (que dr él depende}, Umu't IrtH primera* niediduA del 
Kiinnii-iíj; í'l -Juez de lu ¡'mvineia, luista arrobarse ittia jurifi- 
d[u<*iiiiii, coji un Fin qiw poiiniimoH Jf^ir lírico, ya que se batsa 
Etilo elt jurísprudeiieia y fUwde qllii debo SU[iunerw rpre utl 
jtiex rt;jeioi!;d, que ti^ne tanhk o mán iintcridad que i'l, h;i de 
profed^r eon i<riml justifin y íHpiidod. 

I% r . Es rierto qim la Suprema Cnvta Xoeimint, en sus 

r-i'i i' «i.* del t. 14íí. pj'düv 10íí y l. pi^, lfl-1, Iiíi dieho tiiie 

U más üfíjura pjirn determinar Ins ^suthtos jjtTípiiM d^ 

eadfl una de in* jnrisdiciíiónr.'S ile lo L'riniínal m la de que los 
jueces feílernlen. jíóIo 'díben conocer de ln* delitnK que afecten 
el »T()eii ínleErsuíil u t\ui se !iu t<oiiie1¡do en alta mar a en lu- 
gares donde el ¡ttobiernu Xaejnnal ejeisa tutoridad íielusiv«; 
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pero se ¡ríiuba de delitos tjwnunfti ejctat*!o« en Imt™ firme 
de i*Us i|iie forman r h!irtp iuínjninh' del territorio de lis ¡tro- 
víi n-ias. y tin de hecho» com» éste i|iie tuvo Lugar «i el propio 
Leeho de un ríij iiavejrjdile. t|ue ¿otilo tal no pert*n*c£ a !a ju- 
rbdiwión de Ís I'f'-víj iría sino ni Gobierno Xaácnal !L»e es 
- 1 1 l = ■ 'i recluir: uta na iiawjfiftíióíHj de acuerdn con el «H,, -íi tl-R 
la {'íiri^íítiiiíióit, titneor+bute eoii f\ art. 67, Inc. 9* J" ort. r 100 
ele Ü misma. 

IVr 4 > v ri i tu >¡i menina, rl ■ -I dk-larnen finesl de ¡minora 
íiüsísmwiíi. considero ti>iii|jetenTe al Juez Federal ñe Coaofp- 
eión del rrniniítv. v r.|i¡iiü fó¿ \', K. del* rcvMiir el auto a\it- 
ImlíK ln <[i¡t- uftE üoLíl'ÍIo. — l'untiih. ¡iluil s de 1ÍI4K. — Rafael 

AvBa retara. 

SENTENCIA PK 1.A CVÍMAIM Pkdekai. 

I'!il-!j]i:i, J'i lie nel nitro Je l'Utf. 

V V isifis: E*tn ciwstióji de inei>ittp"t<>n«ia planteada ji fs, 
3 jiínf v!¡i i i ; i: v¡:( |Ktr el &r. 7fw¿ de !■' ln*taTiein en lo Cri- 
m í ei n 9 ilí* ruiii'e|n*¡itii d-et l'riisrimy, solieitaiHlfi del Jugado 
FVder;d 1 1 - Si-ivimi de ('om'eiiei'tiL del t 'ruyiEii.v, i'l despren- 
lütiiienin fie Ins ntito* íiipojíiUih !<>h malivn (Ib la mnerle de 
Hojw I'vlncht d** Mneiel ; y 

Oísiiaiiíeraiidíi ; 

I, One Hl^siiiitívaiiietili' la px[n-esfit!n sentirá de JTfleieL 
st> el (lía 10 (Je septiembre del sfm 19311. en la plriya del 

Rdiearm Mmuid|)a¡ de Lon-e^ ¡ón del Cru^iay habiendo sidu 
«ti mitrado su ewlávcr varios días deHjiü.'-s en el Ktaeliu YIiíim-, 
frente al Establee] mh'iitw Sanui CáiMlhln. 

(¿He H-ííi'm M' desmide ili.'l fS[n'ilu'iile Hirre^mln -V 2-^3 
(dfm cu (taha trefe <W mismei mes y tjjá se proeede a 

instruir sttwiiriii i^r I» Ruh Prefectura [le í>m'epi-i¿n del 
t"ni!fii:Ly, iir.nír-mhíse ello en i'fiimi'íinienüi ilel du^dn l'V-ilfr- 
rjtl de ¡ ■(iiiei'¡u'ÍMii el r- 1 tTrujgTiiiy t fs. 1) eoiini ji Eí'ítif ii'tn i|iie se 
wt>i[i' a fs r 14 CB i'i.'eiiti ja ^iH'initi-i - *k si 1 |>t Sembré y en l'l niel 
iuimii'i th-'v. y .h'-hi n-iiiiie ^iniiíir»! N L,Í 4ü al .Jn7<.'?idrt í\', 
di-niL i|níe(i ji U. 22 i n fi'elia del ^2 declara sn ioni]ierercia y 
ítmleiií! la ¡irc^iein ir'>n del sumario, dn [Oiif^rmidad een ¡rt de- 
t, rminíídti en íJ Hft. í\ iiie. * de lií ley .\> Jíí, ctl ellfiiiffl "n 
los liephüK w pindén Iwlier uciiiTikltt dviilro de su juris- 
ditdóti". 



i>r, ji >n« i.v pfi la ffiwfófl 2 » 

Que de h* ¡Hitos iu» cniiMti eon prwisWu ]« fei-lin en que 
el .Justado de la Pmvíndtt liaya Eu&iiufti <?l siiiiuirki re*¡>ed:i- 
ni ¿c- meneiniiú fpdia id r«R|Wrto *■« ti itteide'iile iíí iimi]**- 
tem-ia, existiendo wln í.id¡s e-a i-wnnU) al plmi'tíjtinient" <h-\ 
¡nriiWiiU' ei) J'> qui-* j, , «nsh:i en la* diligencian, gumnriailéa 

í-s üí, rn i'fíiirrctfl. i - ! eneneulro ilid e.adsvt'i' de la ¡trosiintíi 
Bullirla {ver enituitiieEi fíones ríe fa, 28), rniirri¡¡o el día &j de 
si-iíembi-rj en la raurgeíi dei-ertia de la Ijwel dt*l Ai n>>ti del 
CttaiH'b". 

Que sieiuín esto íisí, H licelu) cierto ra eome le tliep mii.v 

ItW'ü ("J Menor Kiwí'al dr (.'¡tillara fll *U dk'türin-is (le fs. l.C> A 1(1. 

qin' e* u n jue?, nacitMin) el que ha pi¥\Tii¡3p en la ennsa, y que 
el juea tic la prfivine.fu pretende i|ttitni'ie «u ja redice km t>n id 
¡■■l;i iitr;im kn**' rl ■ ■ miri im;i|i'm-jn, que ms kijíei d> 'inora ¡i 1 LjiuE i - 
Jíítemn L asunto, -«ino que produce por «tea ¡uirte perturfan- 
eiom-s íimwtwtas j- sin ningún fin útil. 

II. Que hiendo Id Lmiipereiuia aquella parí» fie lu juris- 
dicción, huí pi»r mamies de utilidad pública & ilisiTibiiye tn- 
Tre los distinto* jiM-ceJi y Irilnmali's. o el límite ntríhimlo n 
rada finn'iíniJJi'in, m et ease la api'pei ación de esa medida di* 
Ja j o ristlúi-um estaró determinada por e! luiíar de la ¡i<!rp<- 
Iraciñn ihl fl^/is (<tnictdin} E valí deeir ynliitiH rV'f. 

IJin- el lieeho ll t-ífnr al 1 1 ■ ■ m i ■ ti f h> ■- 1 ■"■ lux r<i¡i¡-j>i y tTedíis 
de la rii^d parecida, y inuefao míis al Imllazgn cír kil cjadíivepj se 
ha producido ?i i Lk ipi-LIIrm ilt> mi ríi> nave^nhíe lo prímem y 
de ii ira e¡í t\f Iílm rtíriiiiH de mi río iiíUTfíablñ lo fiegúrntiQ fvff 
ipkiifi de fs. 3ó], de s-^r ]n iíliiirrsimi cu sí, ]iNw||k-lni-d de 1 
muerte a estíirse n IhH distiitttis ¡íresiirii'Unies que üiir^i'ti íle 
la em <n y n Ieek wíiuliirtLoiies n íjiir pudi* lli'^ir v\ ¡iiltíniLC i* v 
rieío] de £s. 4*1 mhre niiinpsi» E ] E >¡ í-jlIü\n>p. rl ijw fiiudijEii Ll í^ne 
:l;<i|.i .i-- :íeí. ;n¡ii estiiíi* de jnitivfEii'i'iiiii del eadíiiTr, han úss- 
apareeitlo lu* sín1i>rn¡<> de n%l'ixiii p<ir sumersión en el :iííil; E . y 
(pie la iüliiüji del fHllei'iinlenln Jebe surgir de !its (.'iMistum'íaii 

kmwjii'íu". 

Que TueoiiiKíU'íuliiSS rl dietudo de liis wnleinjins de la Cur- 
te Suprema Natiuiuil eit su Coícteióji de ÍHllüs h tu. T4rf y lfití, 
pA^is, lOfi y lü-l, rrapeiílivíinn'iile. e» d<fl enuo sitie ituis aulori- 
zjiíinN decisiíities mí refk'Wii n detttrK d(í eflrát'let 1 ecuiuiii exilie- 
ttdivi el primero en la lula del Ti^re y el ¡«'puiulo t-n una issls de 
deriviieiún, es dwir en puntos mi jetos hl doniiniu provincial, 
tíníendD instaladas wA sus autoridades lüuulen, no ejercieádá 
ei t elfais niiifTiino jui-isdicuíín el Golikrno FedrruJ ; que íste 
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ilü ('lio, .(¡OffWpoiKli" |wr üU ^ittl&eiún y ubicación al Gobierno 
Xínritíiwil ífi ofi^iivainenle trumó s<* dUre en el d] clamen 
fisi'iU citai Lo iiuií'ii rv-.il ílh mi ta Su iiavesauiñii, ile <u? uenta ton 
el arí. yti de Ja ConsUiiHíjón en votii-uMiiiK.-ía sil arl. 67, tan. !>" 
y 3UO i|o ht hiísoih.. 

(¿ufi [n>v Hit tus e-sln* c- r iTi:>ii[í'rjk'ir>iir l :i y 1 ¡ Lri <t;idas |>t>r Jok 
MiijjsIfriHrt Fisc«!en Liinbiia ihstani-íftK. el anta n|H'l¡idu (|ue 
íkvlara la iüMBtpeU'iiuu de la justicia federal, tktw revocarse, 
lo tfiie así se muelve. 

XotifísyitfSí, ríipfísTrfsc y tjftjen a mis. efertos. — .lirmrfTiFa 

ír^r — .ií^í ffa^pÉajjfti — ¿''íiífmfdí ^¡fiméii ¿fw^t* 



Coiii-epeió" del l T i"n guuy, aoTÍ^Tiirjtv? 21 di- 1 y 10. 
Y VUlr« ,v CVMiíidersmdn; 

Que a Í^Sa dfé la lU'vajíitrU'Lón dr Iü, mujer Ríwn Pclncln 
(lo Slaeiel si" inii'í» ifptí turnia río He í-tty¡»s dílirreiuda* uf úes- 
nrende <jne la ia<>i¡i lívida IVUit-lii día Macid se lbabrúi fttroja.tip 
a las agaias del llijiJ'lm lL;i|>i' -■ Kírt Unisruaj' — a tu «llura SS 
Bttíne&rio Municipal, perei-icndri alnifetulíL 

Qiip futr ante el Juz^idu Federal tic c*ia r i talud se iiis- 
truyr nu sumario Hiofivwta ÍWjr el mismo Jnrlm. 

Vii" mti' .JiLüjiEtilih h iv(ji»rímíi L iit<i del Sr. Fiscal so de- 
clan» mnspclciiíe |*¡ira inrriveedr pu él profeso incoailu pura 
t¥Pr%iijMr Iü mterte íIh |a Maeicl, librnii.kí ot'ítio mláliilorUi al 
Jur-7 K¡MVial di» lüifn ciudad. 

Que eu del udí ¡va ln jnsíLVia l'rdera] uo liiün lugar a la 

UÍ$Ufóti« planeada \>tt\- osle -1 HKfTíulfJ. 

Que el lici-lm f|iic nuilivri Ijl ¡iij¡[ moción <Ív estv mu un rio, 
Olí nada Iik podido afretar lu imvepH'i'íu y vi íuniír-tiíd y pir 
lo ton lo su üoiintiniicitUi üwrrt^pontk 11 a la justicia |iroviticiol, 
nifximo m ütjj nilr ni ln^ar tn 'Hit el Itrufui habría «iriirrídu 
— en í-1 lliiliic-itrio )Iiiiií«-¡|ib1 <l* f*ffl i-Lutliwl de i>r>;tk j dMd 
ih> la Municipalidad lm-nl. 

■Qul> la l^tlpKriia íi'jhf te (Ip Jusliela de tu XiU'it'm <*ii fHH'itia 
ííitícadrt líono risindlii que la juriünlii'i'ión f^lcrül ts de es- 
flcpeióii y <|tie. mí!* RMrcspntKlf t-uuruld ]jks tlílitoa «pinetidos 
cii fíffl i fflí puedüii ufet íai" En uaveífaeiúii >' *1 doilírlei^ ( Art. 
a. itie. 3*. lev 4f* r¡»t;i füjllút flfi bf t'flrte. t. 111, p|ei 10Í ¡ 
t. 14S } ¡JÍllí. ]f)!f; t, 130, pág. 1ÍÍ4). 
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Que* b ínií'i pri'hit-i/iii (j^l- dejo eiiimcijt.ki ha -sttLa su*- 
tentada por la Corte Kiipreiua pn un fallo de reviente <l»ta, 
en uíi raso que ¡niarda analogía (ron el que &c plantea <-u antus, 
a cuyos fundamenta une riíinilíi para evilar repelie iones inne- 
epsnriilH f CHlist* Zetíotu Vegn, Juan Abdferáo; inserto en la 
flüítwióti ríe íaltnade dieho Tribunal, t. pag. 153). 

Que el hcíhcs ipic motivo la iWítmeeiún do fíitu Siimuirio 
f.u itiiiffün moiin-nto ha podido ítrigiijEir Eülii Quiera k duda 
tli i que podía afínrtar ei orden naeimjaL ni al: eumereio iti ü la 
nivéjíaciín, o que se hubiera líeijiflradíf en un Ihí«*j l domle 
<d gobierno nacional ejnrrift autoridad. éJ!t']u«ii'Ei y entonces 
no esísle nuím lejíal álgiula para Ljtu' I» jiwtieia federal 
lomara intervención en el mismo e instruyera sumariu. 

Que en ¡píjnKeevieiK'iii corn'spwnfe ni h j i tfTiot* cu tisdiis mis 
parles la rí-'MjJin ini! ¡Le fs. 74 a íó, f|M£ derla ni la compiten™ 
de esle .lúpulo pur¡i intervenir en rMe ¡sumario, hoeiendo 
etjflfl*** tal resolución al señor -fin'* l-'eítírfll i\t es(:i (Mudad, 
elevando est*** aillos a ¡y í>npm¡)Hi Ortc tio .liisiitin de la 
Xltttón para <jue dirima la eueMlíeín de eompeieneia p]¡mU?ada 
{arls, <>, ley WSH y 52, ley fl£|). 

En iil i- í i . = tlp los considera, i iws <-xpucstav rísnfrlvo: 

F. Mantener la resohirinn do f^. 74 a 7 -ó en Ni tpií* se 
dvelnr» !rt mni]íet«ieia de esti? Juzgado para inUTvenir en íaie 
smnnrio. 

|f h Invitar al señor Juez Federal cíp eíSfi (."iudad a ocu- 
rrir & la Suprema Corte tic Jusiieia de la Nación pifa que *ea 
resuelta !a uiestiún de toiupeleueia que s« tteja planiestda 
<arts. 52, fef 50 y 9, ley 40S:>). 

111. KleVar e*le .miniarin a la Suprema l'ortá de .1 «si ¡cía 
de la Naeión enu nota de estíki. Notil'Tqu-ese, déjese, (topia, 
Libre*? eslmrtu al ¡mwv Julss Finl^aJ. — Mtuio Lulkrisifja\ 



Dictad kv oFJt. Píioei'RADOK ííeheual 
Sujutriiia Curte: 

Lle^s. u í-flinueiniioiito de V, B., (mrn Éf^ diríiuida 
— art. SÍ*, ley N T * 4035 — - lu prost'iitu contienda de cflnt- 
ptiteiicin traímda entre scfior Jn03t Fedcvol fie Con- 
cepción del Uruguay (Prov. tic lÍHtne Efos), y <*1 se- 
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ñor Juca dd Crimen de ta Circunsnripeióu Judicial del 
Uruguay, di; diclia pruviucíu, eon motivo del presente 
suicidio de \lonn Peíuehi de Mucicl- 

De íás eireunstaadaB de auto* resulta que el hecho 
ocurrió fíente a ia ciudad de ConeüjHMÓii det Uruguay, 
supcpii-ndosc ipio la nombrada se arrojó desde el Bal- 
nearia Municipal al riacho lt&pé (comunicación de fa. 
9Q del esp. del Juzjpadü del Crimen) ¡ y resulta ado- 
ro ¿4, dd uhuo agredido, n IV. Í>H del mismo expediente, 
que sobre el rindió Itnpé, inmediato al balneario, se 
halla el puerto de ultramar do C>T¡&ep*Íón del Uruguay 
(cf, mfurme de fs, 71). 

Correspondería, pues, duela ra r 1j k competencia del 
soiior Juca Federal para entender en la causa. Buenos 
Aires, diciembre 17 de 1ÍM0. U W$ 

FALLÍ I DE LA COftTF, SUPREMA 

IWuo* Aires, febrero 5 de 1M1. 

Autos y Vistos i Considerando: 

Que de acuerdo con lo resuelto per esta Corte en 
fallí* reiterado?, la jimsdieeión federnl es de exeep- 
cióu y, por consiguiente, sólo corresponde, tratándose 
do ríos, cuando los delitos comunes cometidos en ellos , 
pueden afectar la navegación, 

Que cu esc sentido se ha interproi¡ido el art. 3", 
inc. % de la ley M 48 —Pallo»; 14S, 10Ü; 150, ldi y 
184, 153 — y esa. inte rp rdadóu es de ¡iplieudón al cas*), 
desde que el suicidio investigado rc habría producido en 
el Ridneario Municipal de Concepción del Uruguay y 
fuera de la liona del puerto de la misma ¡ciudad. 

Ka su mérito, oído el señor Procurador General, 
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se dodura que ca compútente pani conocer cu esta causa 
el seüor Ja«a oji lo Criminal ch Concepción del Uru- 
guay, Provincia de Entre ítios, a quien se? remitirán 
Ion ñutas haeii'inlosB- biiIhíi 1 cu la forma ele estilo al se- 
ñor .fnt'K FtíÚL'i-al cid mismo lu$ar. 

KohtitTO R^rErro — As tosió Sa- 

GAftSA ~ B, A. &AEAR Alí- 

choreka — F. Ramos Mejía, 



JULIO C. ROIÍDA v. PROVINVIA L>E lOUDOBA 

ÍXTERRSES-. l'mr./rdfHfiii del coi m. F8***ílfcWií ntaralsriM. 

No iirw^ii? minie nar al jJírgo ik ¡BtéiSfiAM ni In smicurÉa 
t|tw s¡ bien h»?é hífr«] L it lü ivwi -st>brí* «obrr» do ptjgjta ftój? 
Uw : :S&Hfía|^ inviriMiictíiiiJí*! i^CüAjmIú» a ¡a ilciHnnda^ man- 
da jiH£Hi Hiui furnia ¡«feriar a la redamada |*>r el actor ('), 



JOSE fcAMMANl v. rttOVIJiCUA »1í 8AXTA FE 

i'id'KftA: Ofrecimiento ¡i pHuJitcFtán, 

¡?i hiou lü t'Mi testación ílt'f uúfiiTí' de Ins irif'n'me* rerjue- 
i'UIíís a pppAtfifMiHMi de una jjruviiii'úi (lemaid-adii, auto* 
rizii a decretar mocliilas dn prti«ba supletoria, aun deüiw&i 
ílr \*neic!n eí iíiiii iiio leg«l, ello no os ¿hiw para qi* la 
iipffliji^ni'iíi de! inten'Jüuto pedirla. *é» ittá^aíw toa 
l,i |pt-rtli(lít del derecho que le asistía í 3 >- 



(1) F«ha ild Mía; febrero *.* JSUl. VtT F«Hmi Mí. 
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JOSE ROJAS MOLI XA 

DETtErilOS Y GARANTÍAS CONSTITUCIONALES : Indolabüi- 
dad de fa fafenw m» jakio. PriKtdimitnto g sentencia. 

NIIJUAT) i'ROt ir- 
PROrEMMiF.STO ?¿.NAL. 

l¿& tñitü de piwientatiüii de Ja defensa y el abandono de 
leí misma jwr el (¡<*ffiiia>r nombrado de oficio al re<?, no 
autoriza a) jiapz para darle imr decaído a<jue-l derecho, 
|>rti<tf£iiir In viMisi y fiiidíJiarle sin ¡i(¡uel íítjiusito esen* 
tial, ¿aya omijsiún «iídCíia Ja nulidad de tudo lo actuado 
jmMPtforiiiente, 

PROt EtilMIKNTO PENÉ I., 

A falta de prese ntflíñ<th dé ln defensa dei tío por su de- 
fensor, cnrre^pnnde ¡n rimar jí este y en taso omiso sepa- 
rarlo del CWiro y Signar atva eit su reemplazo. 

ÍWKVCHOti i GAfíANTiAX CONSTITUCIONALES; /míeíttbtfí- 
timi fYt- Ja Atfritím. PrvvctlimCNtv y> ¿{-at rucia. 

y cu da n ph w. m a l. 

PROCEDIMIENTO PES A L. 

¡¡abundóse vwlfide. reqrlíb; pwm iales del jitoued i miento y 
condenado al procesadís a\v¡ ser nídix cmrlvíirmade anular 
\n avUtado y devolver los (intflü fmra <|Lk> s? tramite míe- 
vfim«ite la eaiisa y w <ii¡:1e hk>h1?iu4h euh jirrefrlo a derecho. 



Dicta**:*? del Príictramíhi Genehal 
Suprema Corte; 

lía qnixliiclo comenticia por el Ministerio Fiscal lft 
HdiUeiifia do tV U)!> dictada por la CiimaiH Federal de 
Tunmiím por la iiuc so coiuU-na o José Rojas Molina, 
poro! delito de homicidio R la pena <lc diez y sido anos 
der prisión íicwsoría* Icgata y rostas. Come lg tspr*- 
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síi diuia sentencia, no puedo imputa rse negacit . de 
garantías constitucionales el becho do (pió el defensor 
[leí procesado, nombrado por id te, ninguna ¿defensa 
presentara en primera instancia; máxime cuando los 
defensores en segunda y tercera instancia, que alega- 
ron ^«a prctondiibi caudal dn nulidad, tampoco lian ofre- 
cido pruebas o argumento* que pudieran producir ta 
imníifJri^itm dt; Ja sentencia recurrida, 

Uabe sí, íencr en ene uta la negligencia en que ha 
incurrid" dicho defensor, n fin de no incluirlo pava, lo 
sucesivo ou ta* Hslsis de abogadas para nombramientos 
ele oficio. 

En cuanto a ta extraordinaria demora con qno se 
lin elevado lu causa a Ui Cámara Federal <fs. 103 vta. 
y fít. 104) resulta que este tribuna] lia aplieado ya medi- 
da* disciplinarias ni la fienteneia de fs. IflEi. Buenos Ai- 
res, diciembre 1H de líUO. —Jumi A! pares. 

VALUO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Airee, febrero 7 de 1941. 

Y* Vistos : £1 juicio eriiíúiial seguido contra José 
Rojas Moltun por id delito de bmuleidio, tio-cUo ooinetído 
el 15 de julio de 1935 en Quebrada Delgada, Departa- 
mento de Busque*, Territorio Naeioiiul de T^u Andes, 
venido a conocimiento de la t-orfe por recurso ordi- 
nario de apelación en tercera insiawia concedido a 
fs, 114 vta- 

Cohsi ti erando: 

Que el procesad", en su declaración indura loria de 
fe. 79, designó al defensor oficial para que lo defen- 
diera, el que, interviniendo como Procurador Fiaca! en 
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H juieio, fué sustituido por desifruurión jiidieial — fs 
81— por id dwtur l'iistii'iii PiUú, que accptú el fiajjÉgÓ 
a f*, friritiulada la acumieíún y émpido liasladü, el 
defensor no presentó defensa alloma, se le díú por do- 
caído oí dereulio do pre sen türla y su recibió el juicio 
B yrurfm —te- ÍÚ— , se Manían autu* para «entouoia el 
^8 de müciuIim d> 1996 — ísí* 95—, tiuli' lujan- el tnfor- 
Ene (fl PO¿e el 3 do eÉtafcjse del mi amo uño — fs. í»i — sin 
que el defeiiHOi eoiiciuriera, dieta la senteueia con- 
dciiiLUtriii un año y dos meses después —fu. 97— sel'* 
I encía que. no o» apelada por el defensor y es elevada 
h lii tai-mn. Íáa»M mmSÚ de TueKitiiiii eti ^insulta 
tres años y ctiíitro mese* después — f¡*. - ri -* — i Ti II m nal 
qui', por mayoría de votos, «ron firma la sentencia ape- 
lada clp^pu^ de rcohtiaar la nulidad aleada por el 
iiiicvii deiV'iwn i'ii t'.-¡i insljiin'i.1 y por el Ki\ Fisoal de 
ÍYumira. quúeiieé invocan, udeiwís, la jíarantía eonsti* 
tueional del nrL ]S do la CoiiHtitueinn Naoiimfd, 

(§Ue basta esta sUritda ^plÍP®ei*5ia de la ^cenóla del 
juicio, para demos liur so bun violado regla* esen- 
einles de proee-di miento y qw> el acusada lia ¿do con- 
denado sin se* oído, pililo quo al defendí que se le 
designó no luí dicho una sola palada * n defuJiísa del 
acusado ii pesar de que ¿slc eíi »« declaración indaga- 
toria da ale undo haber lirado oti su legítima defensa; 
lll sí* l.i laida su iiefdi^ ih-íjl que »i sUpúorí U 1 K 'J Ó ííe 
la *enleueia qiu- condenaba a sil defendido u dieí y 
siete años de iJiisión. N' intima diqwsieiúti tepal auto- 
riza a dar por decaído el derecho de prosenlar la do- 
t&m, citando se ha vencido d tÉrmEeo legal sin liaren! n 
y ht prosecución del ¡iúñu sin es*e roo «Mito esencial. 
Por id contrario, lodn la ostriwtn» (¡N! ^ ílp rit> - 
rífiiniíentas deiiiuostra la necesidad de utki defensa 
iqVetivti: desde hi primara ¡íitrrvenrión de lodo adisa- 
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do en el juicio ef .lúea dvbc nacerle saber el derecho que 
tiene de nombrar defensor — arts, 9* y ¿&5— ¿ si la de- 
fensa por el mismo acusado obstara a la anona trami- 
tación de Sa causa el Juez debe ordenarle que nombre 
defensor b Irado y si no lo b»ce se lo nombra de ofició 
— art. í> f — ; la sentencia debe expresar Iíih conclusiones 
definiliva* de Ja acusación y ule." la defensa —art. #93 
R*gla Terc&ra— j el Tribunal de secunda instancLa de- 
be nominar defensor ni procesa do que no lo tuviera y 
el tírmiiiü jaira expresar agravios *ólo corTO desde la 
ac estación del defensor — art, 5¿0— . El art. 466 del 
l 1 nd¡po no autoriza la rebeldía decretada en primera 
instancia y ta prosecución del juicio sin defensa, se li- 
mita a decir que el serreta rio pondrá el proceso al des- 
pacho para proveer lo qtte rorrestiondH y es indudable, 
por lo expuesto, que" 1ü que corresponde es intimar n\ 
defensor que presento h defensa y en caso omiso se- 
pararlo del efli'Étt y dosíjniai' otro en sit reemplazo. 

Que t>Ktn interpretación concuerda wn la garan- 
tía constitucional del art. ]8 de la Constitución Nació- 
nal, Éfcía Cuite Ita dicho ríileradamente iirn? en mate- 
ria criminal esa Kuraitlía consiste en la observancia de 
las furnias siiIvkI aneíalcs del juicio relativas n la acu- 
sación, defensa, pnn-lui y sentencia dictadas por 
jueces na ni tales — Ful ton: 12'), 10; 157, 36— y en el 
Caso de Cipriano Viíüqticz — Fallos; 1">íj, 374 — se dijo 
que no oía tro i cíente que se llenara la fórmula de la 
defensa con. un patrocinio de oficio, aun cuando fuera 
iuteliííentí, á i ü Siente y recto, y si se rechazó el recurso 
extraordinario deducido fné (Jorque la falta de inter- 
vención ili-l defensor particular designado se debió a 
. la negligencia del propio YáaqíWü que se hallaba en 
Uliertnd provisional. 

Que en el presente caso ello no sucede. A Hojas 
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Molina, que ae encontraba detenido en la crirccU sólo 
se. le ha notificado la designación de defensor, na igno- 
rado la negligencia, de éste y recién se le notifica la 
sentencia condenatoria — la. 103 vta. — dictada sin de- 
fensa casi dos años después do producida la neusaeión. 

011 coiisectieiifijj, la nulidad idegada par el Mi- 
ni*ri»r¡o Público y por 1a do fe nía en segunda instancia 
y sostenida por el voto en minoría d« la ¡sentencia ape- 
lada es prueedciLU- de acuerdo con lo dispuesto por el 
art. del Código de l'i wtrdíti dantos y no oMft a sa 
declaración lo establecido por el art, ¿¡1% del mismo 
por 1ndar.se do imu nulidad iiImúIuíu, ¡iu.?. afecta una 
fíHrniitíü constitucional, y no puedo ser confirmada por 
Lafi sentencias subsiguientes. 

Que respecto di' la extraordinario demora cu que 
se na infurtido en el juicio nada correspondo resolver 
ya muí id Tribunal u-qtut ha tomado la medida (pie tía 
creído prcHrt'tleute, y en cuanto n la negligencia del se- 
ñor [fol'fittor curres [joi idc tener presente lo solicitado 
por el saííor Procurador General de la Nación. 

Por estos fuiidiitiientoi st declara mi lo todo lo obra- 
do desdi ¡a fa. í*4 inclusive cd adelante y vuelvan los 
nulos ¡d Jugado de su procedencia para que Bé vuel- 
va n tramitar el juicio y se dicte sentencia con a r reírlo 
u derecho. 

Kuiihitro R ri'ktto — Antonio Ha- 
oaks.i — B. A. Nazab Ascao- 

HENA t\ RAMOS Mí;.P!A. 



[>S ¿L'STICÍA DE LA NACION 



EL E. PIGNKTTÜ 
DOMICILIO, 

Ji-ItiXmCCIQX: Sufxim*. 

La manifestación formulaba por el causante etl su testfl- 
ii] cuto MPivfl (le 9U ihmií'sLio debe ser preferida a \as de.- 
e la racionen de tfis 1i<sií^m j- determina los tribuuaíe* com- 
petentes para intervenir cu el respectivo juicio su; *■•-•:. i-m», 
tFiíity míiM cuanto que se halla eorrobwrada por otras prue- 
bas y no es incompatible con ¡as eirounstamriaü invocadas 
por tina de la» partea tiara sostener que tenía su domicilio 
ell Otro IjgftT. 



Di CT AMES DEL PlLOf j!APÍ)R OeXEHAL 

Suprema Corto; 

Viene n resolución de V. K la contienda de compe- 
tencia trabada i?lltre un Juez de Primera Instancia on 
Lo Civil de la Capital Federal y otro de igual clase del 
Rosario pura conocer en la testamentaría del Dr. Ma- 
nuel E Libe río Pignetto, médico fallecido en Buenos Ai- 
res el 30 de juuío del corriente año. Corresponde a V, 
E. dirimirla en razón de lo dispuesto por el art. 9 de la 
Ley 4055. 

Se ha producido adundante prueba, pata acreditar 
cuál fué el doruidlio del atusante a la feeba de m falle- 
cimiento. 

Aunque úxíkIl* mo renda contradicción al r» specto, 
sobre todo eu lo que concierne a lu prueba testií kisl, liun 
quedado demostrados en autos ni puños hechos funda- 
mentales que permiten decidir Ea controversia. 

En efecto, el Dr, Pignetto otorgó testamento oló- 
grafo en liosa río el 8 de junio de 1939 (Ía. i> de] espe- 
diente do la Cupital} declarando tener allí su domicilio 



t-u Ja «isa talle BÉeuoi Aires & UfíU, entro í> ti* Julio 
y K> ta ni sino Xelialtor. t título de propiedad agregado a 
fs. <>iM30 di' di do espediente). [H-niinao en ose testa- 
tttéfflfC) dt niiíis y bieaes, entre ésto» los muebles que 
adornaban su rasa íiabi tneU'm, Dt'íEaró ¡íit da i* sintió viu- 
do y sin dtfmiT diputes. 

Al piu eticarse el inventario (i*h. £3 mismo espe- 
diente) esus mueblen y todos Joh demást objetan de afec- 
ción y USO iiersoiial fueron eutont rudos en el aludido do- 
micilio. TambU-ll BU biblioteca. 

En lío*¡irio deseiiipefutUx busla -su fidlecitídetilouna 
CiiU-df» í-fmio ¡jícpÍckiií" t itulnr en \n Kneullud de Cien- 
cias Mérfii-ns dt Ib l-nivci-sitíad Xueíotud tlel Litoral, 
[■(■ti residencia obliga toria en esa dudad (ver informe de 
fs, H, txpetliente del Rosario X° 474-E-1Í140). 

Si b;i probado, o* verdad, que ei Dr. Piinu'ttti vivía 
aiterJinLivatneiik- en Rosario y Dueño* Aire*. Kn es fu 
útlhim ciudad Hivrt a le |ii¡ titilas piezas o e-ii,hjis 011 años Ci- 
teriores (fs, 1-11, 147 exp. tb> la CapitaU ; y en junio do 
TÍMo, m is) díiirt ñutes de su fuifeoiiniento, lu casa linones 
L'TSíí donde falleció, »¡n que resulte cbi lamente o,ue al- 
rumenra a inútil lut'^ gjfi la admitía. Por ella debía litigar 
H altjitÜer im-innal d« ciento euareuht líelos moneda na- 
['¡i.niid i Nii^iiM) í'Mpi-dii-ntf ). 

Tal resideueia, por su¡* rant vieres, vin pues awi- 
iletitul, ijiaiittiiíeijilij su dondeüiu real y el apetito pein- 
en líosa rio. 

En pre^eneia de h reWimtitdu y ¡liento lo dispues- 
to por Los arts. ÍW, inc. J?, ítá, KKI y del Cúdigo 
Civil, ta be Lifiriuai que el tangíate tuvo en Liosa rio su 
último tíotnicílio; y qye ¡d juez de dicljn ciudud corres- 
|K»¡ujc> eouocer en el refepsíOtivo .juicio testamentario- — 
I-, diciembre 31 de 1W4U, — J/íieh Adores. 



DE .ItÉTICU PE LA NACIÓN 



II 



PALLO HE LA l'ffltTE SVHiKÜA 




Auto* y \ ¡tit(trt: Coi) s [demudo: 

IJiio l>]| el presente oaso, l:i iit;iiiit^lí|cuMí de) BftTl- 
siiatt» iwpeeto de *u domicilio, t{iie o* lo i'oriv Hu|Jiciij!i 
lm 1 l-Ií kli> siempre üiLiy l- ii fiieulu — KaJJos; 147,"iü v los 
nllí oitad»*, entro otro*— JidijiiLeii- muyor ¡mportarjciu 
011 iiioseiieia de la eonii'adielort;! pruidia tesliii imito! 
prodvteitln mi Iok pn pedir n1 oh i'ewpeclívOíJ, t¡ue en itims 
de un dfiso no ha sido ¡ulmiMdü por el Tvjlnnml pina poli- 
l ra nos t<i i- la dedartteum íintéutka del causante ~~Fa- 
lloa:-^,343:l¿VJ5; 1S0,4CKV 

Que, además, lo expueato por los irofigo* exaudí la- 
dos m el juieio testamentario promovido en Rosario 
roiienenhi ron ln iiinnifcr¿tae¡oii lorinulodu |w>r don Ma- 
nuel E. Pi^notto en su teslaniejito de sil domicilio 
y can el informe de la Facultad cío Oieneins Médicas de 
la 1/uÉversidad del Litoral — fs. 14 del exhorto. 

Qoo lii ufinnorión ronlouida ou el to^toiocNlo es 
ivuía in ^ :■ i: 1 • - y deeisivn en id caso d* 1 natos, desde 
nr» fue óhice fiara ello lo rirwiiidLtiu'ia de haber ce- 
lelu'adíf el causante con a ntrri nridad a 1 ci misma i Os con- 
tra t Os ¡iMroRüdoü a fs. 141 y 147 del expedíanlo Ira mí ludo 
ea esta Capital, lo r¡uí; rcslu valor « la Srtriit* iúu i\t> k 
finoa en la fu He Bannos ?7#fi — f». !2£> — y revela Ha ru- 
ínente la intoiieida. de conservar el domicilio cu Rosa- 
rio, r Sudad on la cual tamVñéu ri??ar rollaría sus aotivi lin- 
des y tullía casa propia instalada. 

T'or es los f niidíin¡ tutos y los del dictamen del señor 
rador Cene ral, fleelÁrasp competente al señor Juez 



F-AU^OS DE LA COtlTE SUPREMA 



jaieio líatamcjitario de don AfamicJ E. Pignetto. En 
coiüjeínonria, remítansele tos autos dándose aviso por 
oficio &l Htfiíor Juez en lo Civil do k Capital Federal. 
ío el [>a]>el. 

AstrlN IO SaCtAJIN' A. B. A. 

AnciioiikSa — F. Raíioü Me- 



Wl'^fcHINTENUENCJA 

Ln üiip^rtíitt-iiiifín '»« iniutii tinta siíibre (os juzgar]^ <t fl 
eiúii eorrrspmiiip ji t.. , ;ín)Hrjis Enrule*, deutni du t>uya« 
juristlimíonea aelvmn. «rn^lloa, salvu de «uperín- 

teuriviieia kpuítüI en ^up interviene Jn Cnrtí Suprima,; 
por lo que rtirroaimijílí 1 rfmítír o ta respetiva í.'ámüra ta 
rteuuueia referíalo al fuiiriwittiiuOTiru de un jnz«nd<j 4e 
sen: ton (')■ 

■ 



NEMESIO IL LLANA v. NAC ION' ATií¡E\TTN'A 



fircpiffSa'í, 

EJKRCITG S'ACiOXAL. 

El Prpder Ejecutivo un ph#d#, KÍn 1 nliis&nedir |™* arts. IT 
y 18 di Id Const htietóii Naeionnl, privar por ni y unte *í 
« un maynr ej.'rcíto, en situación <lp retiro, de Eu W 
nifitwitin de p#»stán tille ntiteriorinnite le fué neordacta 
c«n nrirfjlo s lo iü «puesto en el flrt. fil del (teeroto de abril 
11 ríe (jue rcenrioeía 1<* 

por lo« milílares rW irado* 



(i) Frth* del f»!lú; ffbwTí l? lLl- 11HJ, ViVuc Ib* Jíjfí N' 7W, 
itl. 2*. y X* -Hkjrj, apt. IL 

<ü) fWha Jii fftlEm Mire-r* U 4r MUI. V?t ÍiJIéh: 173, W3; 
171!. «7: 130, SW; ISl, S¿4¡ 18S > 26T ídUc oíros. 



PASTOIÍ C. VALEXZL'ELA 



fatXCO HIPOTECARIO HACtQJíAL. 

Ü! ]iHHLcv Hipotecario Nacional ca Oiii iiiMlitucifón de B»- 
fado fu idada tísí un nropjsilo de utilidad s^nrm I, a la 
cual se han dado r^tdtades de amplitud y (racáetnr rspc- 
fíales a objeto fie garantí aar el tiitcréw dehs prestatarios 
<ltle necesitan wpf&] .v el de los tenedores Je cédulas que 
Lo /iieilhatl ímui g\iran\'m de im Ka&(m< 

BAS'fíO HIPOTECA RÍO XAC1ÜSAC 

El art. iinr. \l> puh íne. h> de la íey 10,676 tíítid* 
a fai-í litar a h>s empleados permanente de líl administrn- 
«¡üti nacional la <idtpi ilición de una vivienda propia, anean- 
do a au favor la excepción Jé i¡ue se lea pueda nti>rgar 
hasta el 60 del valor ite tasaciún del bien, y n favor 
del Raneo Hipotecario —para pompen «ir la disminución 
de !a «BFutiitífl hipotecaria o.ue *!1<j implica— otraa se^u- 
ridades suplementarias mino ta ^labilidad y »eri«dad del 
empleado y ta regularidad y continuidad en el seriicw de 
la deuda inedia tire ef demiento directo luis haberes i]e 
aquel h reHiiHirse por c] poder ttdm ilustrador mientras «1 
mhm> jwn-tfía «neldo ü jubilación del timado, 




¿MTra hipotecario y.icioyAL. 

La remisión a las rufián ordinarias que rigen los prróta- 
t[ii»í del flancn ITipotcciirio Nacional, a fuie se refiere la 
iilíiiriit parte, del nr\. 2\ fm snti iuc. Ii) ¡Je la ley 
N T * lt*.G7li en caso de folla de cumplimiento, no exijut u] 
Estndy de la obligación de efeelnar lo* deséllenla al em- 
pleado j- transferirlos al Banco mientras la deuda aubsista 
y sólrj puede ürr interpretada en el sentí do de que aquellas 
rejdíts serán aplicables filando el de nitor lia dejado de ser 
empleado n jultilsdin a cuando el préstamo queda con ca- 
rácter rirdhiftrio de Duuertln a lo piTCcripto en la eláusuEa 
respectiva del convenio. 




CO.\ T CU¡tsO Ci VIL. 

Ijaa circunstancia* de ipic el empleado inteional deudor 





*4 



FW/K HF. LA H1HTB tlPHEMA 



ine. b^ lie la ley H'>.6"*\ haya -iilo ttei>] ufado en t'oiieurso 
f-ivil; de í|Ue hnvn doponilfuln (UipjiuIi 1 tfis ¡iíh ¡\ do itenr-r- 
i'nll a^rccilfirí-H, lu ciih-Hh pann [h sus haberes etm- 
íihHiH" h lo di$]>Hí*tíi íti 1» ley yiíll ; lio- cjue. fl jii<"7. del 
tremen rwi h«y:i (it-ili-iimln la ^n^piTisiíin iit> lus dcs^iif riLKffi 
álfiár&Édfé pi>r tu ley IMfíi, y de <p<e finca hipo 
(í-luíIa haya sidu vcnríiihi i^u r «1 Baiuo ¡mra i-obrar su 
(■millo, un privan « i'sle ilel dem-lio a. i^Urar el sbMo 
rc^nllmile :i mi ia\tir mmLiniitf L;i pim^-th^hi los des- 
eueiitt* á ijlíp & refere ta ífopíi^ígai filuda. 



Y VÍMtiw¡ f'iiiisIdi'ranilíN: 



\a í-w'stíÓH pSaiitíjiila por tí Hamo ItiprNteinriíi Xai-imiid 
¡¡l-'¡ttit :i ;i Ijí r epífito en k* mi Un del i ^.in-ntwi Av. don Juan 
Al* ,)!"nlt*'i Jlíiriín, ojie trimiEtmi pí>J* la Stvnnm-íu nvtiuiriu. 

Kn ilii'lKi jnii'in ni i'K ínez Dr. * ¿irires (M lidió detenida 
y ra ion samen ti- el nunhi drei* lindo, en definilí^a. tío lia^-er 
iiiiíiic h l*i KíilK-iioiin | ki ■ 3* aqnelln irt^ til m- U'ui. 

Su «tamiiSe liulier fido N?vonid« pc»r la Esctiifl. t 'amara 
Primera, el inrrasoripio cf>nifwr¡F' ■ ti 1 4.'|Fi r ji :n l^i ■ t ^ i"* 1'iiuda- 
iiiciirn*, ík' tlii'lüi rr^iifni'ii!ri — t\ae nn i-^irmlucí' para eví- 
liir repeíu-ioJie* — y, toiiio <'on.xi<e<in'iK , tn, ii 
t"itK(P por el n'i'liHZD de In revtji'íitorEEL 



<*i fjuí r<or «.■ínifrMl.riiifln lié tfiWÍSu prtWíeJW i 

A'iivíí v Vistos; bit d> HMtf» J!'™ — rV ¡o — «o ru^Mft Jilitat 
QÍ'it'ut Jil M ¡nisterUi ik' Iturina ^ara ([0* FHIStfH-nJ bl- ü; f¡i* itIi'iicíoiil-í rtí-l 

fí-liüíiii o t*. ItH L-l ¿Li fii imiipitt tlp llü-t*. tjn vtn illa rwmiñii y pido 
líiio imno nitn nne?íVi;nt"» Hkíi-üi?!!! □* urtiríoaiilcs 1<> rtipikKn.' íl im- 
|H h rtt> ilf í H'JM^H) <|Uií ra t'l <to 1¡i* puiHkb h¡j fytptiidjig üísoí ab-t'ú 
rf t . ijaSL Kl arl. 2*, ísc Í* ItcPM til <Jt la h'f I*? I0.fi7ü F hi fir 
ci tifl jirí!ct»fl^« hrrlivs # n»j.!ra<!(ia M^'iuiwU^ wfl n- tu rj*ae d<4 Sil '<í 
ds Ib riiKtíi-l.'m. cti*|«(nc Ahí " «Wirwlsiíín <»(•*»« *1 I'. **" 
irwmtXTÍ de lo-i lwVfn.1t |é !«í rtí^lliB qui: >f ín-ojflB 4 t*tv Ipítipí k-lí 



Pi,r oíd, t?I sínrlj«-i> ,1 i\. <í, n^iii'kn im Imcpr Tu"nr a 
Id ¡ii'ílido i) ís. I T«ir o! Ifoneo ] lí|M>t«?nri>« Nac-kuiit y tontillo 
e>i n v lüH?h(íu W n'fiirKíi híp upela^ ¡in i kiiU^Íí liar hit rnt=!ifp iutír- 
P!»st«* det&Mj!) flpi-itr-v los ñutos al íjupcHur *>ri la tiirmn 
estila Wiü t-tmin^ iilrtilp lu jurkfifUíleiK-ÍH rj$ la Mupmiui 
ÜSJrte en el iiivwarilÁ |inr el Nam-it. — pé^ir -I. FüHft'j. 



f *n*»*ferw& :it Ifcim'» .lir-Mi«-:ir.u Nadimtll ntLíTitjfli el per- 
ritj;i Kiiohih 11 .iní iltifiÍHi di-1 crui-Ni [l«*ftilí(|;ái>*a ni fas* de fnltn Je 
■ i Lnin-li]iiii L H((h <li> jwui'tilít «■(ni h< Ic^'in a^J¡n^ri:ia t¡n? r'wa. rJ i.ri'-i¡- • r - 

(Ir L I !;l Un i 

llM|>up*tip yi.íV i'l ,lia-í drl ['(Hicurjuv i¡u,i> ivtmu> «f.il sucldn r lc[ 
«nwuiMiiito el ¡tngnirtv igra' nu(i>ri¿«i In ley N» | w tmla de soplar y i 
In, «i«r»f¡!ia .le l.i ley .V Ji.yijü «p»^. fl „„ .^..^.f ];1 „ m Uu .jj^ 

|iDt-!tr» rn <•) ícutrLirHn. 

Km Imy dlnr-nstón wjtirf In |fsa h i I rftnd «le í|uv h retención (te la 
lef R" (0,078 ex«<[¡, los limite rpii. mi:iIjI™í, j , i» S.1H, AiftttHíft vin» 
n iiiorJi finir *>*j1r lilPiiiiif úiims ni hm ruvi* ¡Ir l>u^ jir.''»T!mins bi].tit(!miriuH 
a íjiie si> refiere. (A ¿nSrfl liprnirni-ínip In^vfta a laa r*ti?(KÍ(rFiti de Jíi 
lev pf« lrj,o*tf i 1 * l:t (¡pie rinMtgMi mi ilci-íiln reiíbisenlitriii sea,Ai¡ id uujiL 
In cisrita de cmM HWviílfj* lir|*>[pr:ir¡i>» un (podri «íifeiler del 'iH *,V riel 
pUeldu 4<ui¡>k:iJ¡a. Kat» r.-n!ia pFi-I t.\t< f v 4 I:l diseipalúq iinrla.- 
nprntaria. j r*t D I* n «c | n suj,»uw Curre ftxidio eu id rjisii "M™« 
(i-/ linii™ HiíH>l«:trL,j- . i: M ,-| tl^-.iw ,.■ ^iilímphruii riiifc*ái«L'«l*- 
vasai j-b (jiuf fUt-iio tCn Ntr^SPs ti má&ft hf jiutoriü^ i :i l>y 
í,""> uíll lo ijkic ijuich' rlj-^jr H|ir^> n « ver t:U'ilu m menoi formal «I 
irTuij^Hito lili ilffihj-jT cu « j'jiPLtii rl rH^inien tli* hí- última de lu Iiíjw 
fitsjliuj. !'j t Hi t., qui: *: emBirirlctiá íoiho limite. d<> ]<m w n,-tf:¡i,K íiré' }n 
¡jrjrrujn de] Bufido ¡ (B c In cpw4ii l.rt«J.ij« cj iiti|iiikTj v imrirlfifi 
(?« flÍL'iiii'i-1' íiijtr-riür a Iíh dínaitcn eitiitlísi'ili)* |iur lík mifiila dd In 
Li-\ \v 1 1 . 

I 1 *™ si íúl>rc r ¡ iiu4do dp un ímjiltVdlo o ÍHífionsrin u (juicn n- 

h) 1*1 leñen Jas servicias * i-r^tanin il v l n k-y Xí JtMirs fj- tn4»íU 

traliif A In p*reni!]¿A Jbitiui-ljiniia ¡>r,r U ley U5ll, ¡n cjSS dio 

Ita ¡rvivurppiipq ftvlw s|;irsr i'H'ftTViiíinT 

] har |iri'fflTi'rtf jí :i Ijl dn In ley |>'v m.firfl ira[mrlafl3 niruidetsi quf 
la ilii|iíMÍL L hVr i.¡L n»*nui íiUda jirítcd^nloaiicBH.' infido el iifi ( ilvgín 
típáteeiittíf ni midLIíp did .linrti. r IhijíIb el iní]'ur[f dfl fíívfeííL V i** di' 
loífi fvMfürLi que |# Ibjt St iMrítí un lia íiTíadtt rsc hBcnp jpritilfüío. 
L<* (]in L i'l li'sl* «Llnd^ «laljlefc n nnn fonn™ Ai> tuiurvW fin j- nuda 
nií:j. Su tfltttí c| ni-piniu.'nl.i di> ,¡hc l-íh Ktj f,-sl;ilik'i:i¿ uan iliilid- ¿PHiTitía 
|«ftm el romi de t'fflKi ¡nt^ianub,: t, T ,M tu muL-t jk' y la iíi-1 cutido. ]joit|iií* 
pn i™ fluanplitt-lán d^ bUW no pidn ilejúr r(ií cnníideri me (j 1 se 
di'j'f «le coftHÍdrriir ■H'|>ñii ri.'7nli;i Jn dpnrHüiijn [Kirlsinipq^iTiit) "lj| i^cii- 
tiialiilnd de Htic «-I i.-ii]ilt>rti!i f ffi íifl* ii iriiii'k'51% l„i gnrtmtJA |ii~4|pisi.meTjt^ 
divlm en til si wdmk hmíiui eh mduu Ida dv i't-L-nlM ih n» lii]jülffiitlnü t'l 
ínmiiflnFi'. Lx i'írrbuitfnncin de | rn| dr cnSfilpnidim fon unís de «licí 
i.Aoa (tu flfj-trkiiiflH lo ijiic a.lirj;i la f^^sifitó di' qnj^ Jihsritíliiiitrn 
|3iLL>ü.tn fl a«iii iH.'¡i!ir,'i«lú4 di! él y e( pr^píiiiio ^e promover et nfinea- 
mjíPiln «In h-IIo*. fu." L..t «]!,[■ 4r'V.'iiiiim'. In. ]¡ln'íj|t5«|Hd L'siitditffnPfr en llí^iir 
el lüfstaiu» luorlu H 80 '¿ del Ulidr dFt ijimueidr, Kjo es trniu lo qaa 



46 jmllos he ^ .\ coste se'i/jseha 

SCÍiTííiTU DE Ul C.ÁJIA1A ClVTL PRIMERA 

IWik* Aires, mayo 127 de 1340. 

V Vjslosi CiinsLklerrtinlL! : 

Qne el caso de mitin», por íl¡*pr*ki<m de I* pw>pi* H 
B¡* KKÜ713, jj$ rífiif |H»r fefrtü* í.nliuarifl* ti Lttfl pKKtailwift 

Tifjullit del testo do V.1 IfV v Hi la (IJ3ttTJ*íi"Tii TiftTlami'fttarlu CPiarig do 
Bcgioaej de Iji tamura de 1 S4.11I udo*. :híio IPLH, !- V juías. Elfl .* llgtfB. 
En el ¡m nn sí disintió el ití'i I"), p "« K- *™ 3e> ■ l 6,e >- ¥Pf 
jirii'ilí'ifirtí d^bea ¡hjt w iti'lnle resultar de un Ifiin di' ln IfT ™ ti fl u * 
íoilsKí t'l iirupúsitii KijJicLtc. d* efrtérdLWj'loji íoims tale*; na ai Ira fjoed* 

hjirÉT llllrtT 4¡í Itail ÍlltrrJ>fvíac ¿ill 1|1K> ¡ilti+nre <tVni«*t f.t r i|ltf CHlÜn ím- 

Slífilofj |n>r itgUTQsa v fundada 1j.i inleriiretaí'iín mu, V i» i»y 
iris, d« h|Ul- bt *t ni. 2*, inr. 2* ítrni lt* de La ley N* JLXÍTU ni ■lld.£&u 
eirYi feítífl ¿b elfo *pfi¿bl?«t- finlk-üniin-ntf ¡fti'jigiiiiíL. flast di prMltlfio 
rjfolMJHin'Jbti' divh.il. arl. diíl CW.. <.iíi! t eu i*«v¡i T di- loa servicio* de 

1(14 : f.'-| « *)tic i l Ilh Li-ift- 1 ;)! y pun roHfH'i' !o =i le.» iWiil'LVí di los dtudurn. 

• ¡ i livociHit din|Hi*h'iOn di' la le-r I0.flt& inlpnrfu «i»- 
blK*r pío» (1 de tdu ííiívLL'kta i « rvfi™ mía iisriutfn HllH- 

vaknti' a un emlmíieuí 

tfii-tiíndii n/ie iid. y U* tndí> lo dielui a pwpWUo de prfvBt|í» 
mlr tamliiiíU m n^vc-t» a "H|>W8U ] ■ relafi (m i jkto *■ loon» 
modo» li. fUi-dlín uti ¡nlerviin en íjíIh? ia*u |mit, [ii.. <■] tutníln di rralf tirso 
Bjiíi fíKir fn? [idiM-iiMLi'S. <\af loa xw-h-i i h enmanta Ituyrtn ohlpnidó 

* »<}!ü tiilia f! di-I í-niii 1 u i™. 

fer H'^^MStl^l!i^ , n(> , *l 1« Ll=i'neiHHi:nl:L i3l4]iO»Í4'íl>ll i'i)HÍÍil]tt'íli¡ 1 UH 

i'iftlvirffa, ya no a la f.H*ilsaBKh"i("'n dL- nin [irivtlfjíio, un eÍMtUidad 
t¡9. \\iA;ú"' i'^ir |mt vi hrí-hn h!(¡ Iil ilíftiiracic'ni <íi»1 ííhhi'Ui*o. 

(jHüiJa ¡-juv*, |T<r füBixlilcri.r mi solu ,i»frHe drl ujiuiiIdí jpiwdín 
rihMiMtir Im dn^, n't.'hri'iiiiís f KnrLpnJn <pte it». Vw¿ rom <■* H|Hf ln 
T4.li-tirM.ij iU> l-i li-v N v l«'.i¡"l¡ iratít-i t'xri*.»r ]Emi!*ii '|Uif enlibitín? I» 
lej SP ftSll J ! ' tr * r J 11 '' i 1 "!* 1 ''' 1 í ' ,,a, tnnlan [tuoriu wit mtenim 
juU-niü* dtfl fl*tfTLli-iiio '|H* Kf ^-'«K™ L " a "irliul nY «» finlmrpí cgnn^iiift 
ton s.Lijrri¿u • la N» LGIl. [,os urts- lf >■ i' ¿ti» '^la dispnin-n fiara' 

nwril- '¡ :■■ '-.l ¡ :i .•*<■••!■'■< ■: 1J.-1 | nr iTn; -■ n-iV'i 1 :i rü;iE,|li¡CT nkiíIíT 

de afw!a<'í«n ii ■ MH'Mti!*, ¿11 1 : i Lr<fi»mi.'s y iH'nsinai'B, "Nw m ¡"i»- 
ííiJÍililfit ■t'iiílmr-ih, ili [-iH'drn íier rihaji'aadoa ni v ii l-[ :Lcl.i* a terríroi 
por á*m&> aljíiimt". á¡f «I í'ri. tVÍ d :í ' 1,1 «^H*» í» ^H" 



a rnniilítm-lHra ili 1 Lti*r«lw>* i|f mi vüIh'P iiHl'CN!, Ijíí úiiíim-í pjch')* ignes 
( trifii taxafivanivnii- funíijrnBdsn m ■■! Jirl. 4"» y lio ídriii]<rond^n dA'Bde 
ninjrüa l'iinfu de víh1:l rfiijifLuin-* ds l¿i i'jíjmtíl' iJ*- f:i dw[iunili por 
l¡i h*v íh.gjii. K*1il Il'V |-i»ri¡iln nuti>riiLirl.:i» vim mía íiteníiíu 
ijue Í'íí-ltIj I* fijaclji ¡.Mr ¡i liy V ¿511 mí. ni iris mi Hlídío embargo. 

Diado el aiowi'nru i|ni' n* o«*ííiJ ^3*^, f-« ' ra í OTW 

,1.. I,,, «-rtli'i^ iiar¡i imho psmi «? h¡»f<3 la ri-^inri™ ut tirni-, emuo 
ne i'ildiVrt tinf-'n, ifrivik'jjio ni ]>*f F.' n'ní'ia, aljjunü, y sm>]J™(, jntrt- 
bílMM i» KWíi'Oris ™» Irtie&n «vr ftfrc tari iw rñw i'H la aivcljila 'que 

íítaWíí¿ íirt. í '1- fe ley m Mtl f I* pwfeí fe lelilí $& 



BE JL'üTlClA J>E LA Ji.AUJÓí," 
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s¿ue realiza ti E&m»s "E A ello ¡isi penque la propiedad ya sí 
ba vendido, numera tdl que iIcaiiiihi^hi ol \n-uywsiUf fun- 
d«hn=ntn] íim- -ti ¡«ra H | legislador a spu *■] de ([ ue lu« empleadon 
públicos L-on iléw di? ditw afina de üínicio^ ndr¡Tií«riw su eétti 
propia, 

Qtie vendida ¡ti finen hipotraoÉfc H ¡vi Mu demlor es de 



mí>d, *> «jusirníj- tttmff jtffig librearte «t < j»i , J ¡ m if n 1 □ dH íml«ifj(P. 
tfMWeadiendoíw furcia liTsnH'iLtC 3a, trcu-ndipn dmtinjd» t¡ armder id 
üTkifiii h5 fKrttujiri i). Salrn ipu- ti monlu M wMtidm flwh el limito pie 
lo rraLwrgnblr «jgfci la te, \p ¡ÍUM en tjl j ^ i«i*ij*ÉH$ÍÍ 

mant*m* r ¡a riTiTirtf» di l ¡ni, 2? dr J : i liv \v ]p|.u;pi L .u o] imriorlL- 
fle hi difen-ricw uMtv e*> atenta jp el di la í-nilmuyal k-. 

Hay un | 'Usaje ilo In diririiartit parta <pi<*ta Ña <|h* ai'hra ostif jutrtto 
díf-iítvnnttw, Jil Ministro de Hoxfciidíi frar i.| plrktltí uin olHprrafli'm 
del f^airteme oVI Kan™ FHiHrtouirio, dnclot limera V«gH. '-Podrían 
laótixíttttm íiiflns — diee — (p-'ijf. lv J del Iduki til (ido? en rnic, jH>r runl- 
ijiikT ei.reiinsifl.iif i ¡t — jifir ojoinplti jiíii- t'iiLliUrjfüs <U- »iuddw ti lun eiti- 
pteinlo* {son ]« bífera* d;l |ir¡ N ¡#tr«>— mi imin-rn riispnuc* de tu 
«uitiftad aufirirnlr jrjra haerr vnLrinri L.-M Iji fftriria ordinaria,,.". 
>■ "ígre-jen (jiie en mí.pii Oe dio h* íjodrín .^.rímir td jusmir d«J firiiii'clit 
wjrun el t-ua[ .i«i)o en eas« de .- L ii.< i : \ emplHiflta di^ir* d« [«srtenwi'r a 
!s QdiptiinpíLt rucien (efatg* tentó del proyoHu inieial en la tulg, 9fj del 
tomo dtl M\-.,tk> de SeíioDen do lplítj fudríj el Hunco r-jacutar. La 
nbsíHTJrÍHÍ.[i fu* i jvomblíme nt<> arojtdji |inr hd-o»; njidip ¡irct^adi ' son- 
tíncr i¿uí estiisrfji-hrione* hnlui.iu de tcnt-r [' n-fi Tiiif i a boW el imita rgo 
9 ]<M«)rílut íwiialir iropi íl, jf ge niuflifiwi T g p¡rcvfftf, ^ (n* bíehíldícs 
tetmiiioa ■■ . . -firíifedi^jidasí tu ruso ii> falta dt etliniiEiiiiknlo df ' ftfpw- 
£p «Oh t*ü t.'jíIju ftídituiriita ^ue rJ«en Ipí ^¿st^iu^ ríaUza á 

liento íi'Níín ll?Si. 

Li ftfaií "tti trino di falta di- rumi/timbcio" ' vino a ■romiJiendw 
todíl* Sai erentualiífoJi.is; fullefím-ltJHto, efjmirSfri de! . i: en *ft 

Tarjo fmr «ualquler IKtolivo, euiJirtrfQ <l(iir linait Lnjfnvihti; Jjt reteuchitk 

f-ttt puKtja de iu dLsuijü'in pruohi t4éí|iífo*cfdtt <¡vr, cston prí»- 
1 timo* l'H] ¡al™ fufren ['útin-lniltw fíiHteiiifdnmití ori-ntiitLlidiLil^ ííhhít 
ht dvl vi hp do «tu juipiu, j, jim eonsi^uiciití; do st vü íijsttrA. In inlen- 
fiín dud LcLfifliaduf ni d««iiti): rpcic- In Tutfiifiim dfl 4>n»lmrj(» dn<|pltiza ti 
iit 4*1 ¡irtstapiid. So st. vp in>n|ur !a fipnlidnd do i-jtoh yriataatpi- fui 
aíufvl^r ;t liif L'tu|iJí¡jj.|[iij |;HiL'Lpít>H (iti-it forni ¡'v-i'-'i:i| = m .j socinl; 

|**r donsigitie-íitE lo p|üü w OpIvo fon*idornr en primer tp'rPtiTio cnanj» se 
tnlft de InlvrprrtrtJ- rw. ley ex In f f m t widnd j phailud ijifl bcaofieío 
o^onlado v nr> lss_ n¡.ue¡J;jHlL-» drl Itupn-Ji quj ]irieita. ff¡n duda aLguita 
uno al ilar prnNjpint-Qp-i;t ni íinlBLrf;o y d«nslfUiflr ellg ]q T^tenfífh 
dvítiiiHils al lakin niel HO'h-lílü h ¡ pot J'vn r vt se impIucil ft ! j.n'ítaupo en eort- 
dieLüites ilo |4(t efwittiáiJ, I\tü ello itn 4]tikr? dei-ir quv M iQ^tojcre 
tu finnlrdjut de la l<-y |H)tr|üp; d Pflii*i?ruciw3íi n*n* kimtdti no prúilíne 
ile un^ t ii-tlti inijTi.TPi^L-i,"^ la V.y \* l(t.e7* sina drl deatquiltbrio 
fíoiw'unlTrj pum; lia ^ald" c! 4f1ip|üf: > na Ipa Jtsljide en In pni-níe 
del le^iííailui- fpptiíCítr il \í\h tnlí¡H t sjejmspji hrelmn niedíniite r^is ¡íríitamoB 
n Tiihiurto í!l> toiipp tef&tftüH^ trétinóntiro df! i rí B iv. Jj^J jjsenj* 4e 

la cliariiairni ^irljppMiinlnria inte* elmitfl iiítiJto eJarauiínLe ip» ¡atíi id 



*a KA LUÍ* PE LA. CflUTE SL'PHEHA 

cárter íjiiirogTnfario, debiendo entrar ni com iir^ oomu (4)1 
un ta proporción (jiífl írsiiLit 1 . 
Que 011 lo« ínusths «sáafiítas P"f wl<? Tribunal S í:ii>o raó- 
i-itu se estíilitei'U) [jHi. 1 (lfbif*rtm iloii-tnidtrie &iLeiii¡is <k4 noreril- 
r»je ^flíjfe^ik jKni- Ift lej' N* 1 la i «iifiílüd con-espiíinlieiut 
a H fiíiii^rt i Batial del ¡>c^taim f Mputrniri*. el ílíHUlw vivía £ts 



miiiiift fli»rl,i jleLiiiítWin «¡ni- i-!t<* |>rMmto» L'nrrírir, la minina «iwrtu 

I,k, i ñu*, h¡.Ió 'l'*lr ■ i ■ ■ l- üi i'L d<"n'«r n-m nu^.l» < n mi* m^ft-joa 

iur mi *wl>i[T¡¡r. J]m> ilrjtiiistza n ln uviojitifili dol i'-'iti f) pwíe 
l*tf pn*].iíl iníoialiíU tí ¿S*ífcS* I|i*6f*fc»íi0i o! Hajirf «ufe «i 
líbíf**J -A? i L jwi!lrir la liL|.rit™fl, y «¡hhíit smlíJirfcá m 1w nlioiltreí. 
[tiifip ii la illsj'inrií-ifl*- lujrfifliititfii o.u« ffliiJíntuiiinH <rtrn iilr.tiicr !vrfo 
atribuir Ir un »l|iiiifi™U >nk«i al <if< i^gihWJ 4*1 Í'WPWWP* tí» 
N* lift&Ü), i|U¡' r» fundiun"Htiilin<>iLt.í (liilmtfK 

A>¡ni rl L.ínl.iciiiü sotíí»! í/tidrla jjhbtvithH' vu «trn jhmw'Ihi d.* IH 
nn.-ít í['']>. Sft¡ íi|;ni(fJirÍJi [TL'CisHnttnH: flí *<p l-reío-Mu ■[« yílrji^aarüar la 
ftaalidsul BftL'fctl d* 4a4$t ¡HÍ'ítnin'M *i» Ht^*!* :■ Jst *<nii-ÍiLi<i¿n -te Í^M! 
,í r ii,|<ir ^Li-t.^- íi r t-»rl!ir »¡ Mrtlll A IWI nu-Tltv JiW n-knf imw» fofülíUlS, la dol 
i>9ftfofgai * l;i ilí-l ítfríifiti trt^|Éé'í¿pJl4s I'in:dt- *W h|«*' a ai « síilvaiit 
lii cw, j^ru o* uiá* jiTíduiMf i|1K> te ¡¡iiudMe uJ deudoT lo 
mEnimnuienU» i rijlí |*f awi He puna vivir, V j|¡jHc$» i^r l¡iy iii^ nitení* 
BOtLrt! (TI IIHÍ *»t« últinv» II» aUf^l <iihí en i¡>"" 6* f*«Ji *jP 

<'oil. Í*m-\*. fttir I<**i1 f B**f imiínn * ua «1iil"B"«i* B « 
VíV ¿i S* 10,157<i (lt>>- naíi^oan-l} ] .ncv:i htfr íat», aum^ xv juíjio» 

n¿Lml,¡lilp i-l |ianli) # |Mrtidn (i L l vinrufiu i* trawiítn rk>l i Vid, ai 
Profilí.f. JH>rí;i .1. c , -■ I - -m iitud..^ ¡»i']'LTIiriIi\ íh,ihu-' U .pn- lll^-lílí íil 
ÍB.rtniíTÍlJli> m ■! «nliilni ¡^*ítfi]<-iLl*bWHt« oü]ilir¡nli mi e» oí «pít*) de 
■iir^iiar »h ronrtiTitO *¡no Un miliarjE». Sí fstt' |hrmiftif*j nlo ftiil'iuivi 
nrclAii ramflii. íimIíticUmI, >« í-onrlini'.-H »vri« ¡i/-HtK». 

V MI fin un *r « |W'niuf i'Vtü solllííín " iiWibíutjb ni Ujihíh "il"*' 
Uvari., ji Hfí niw'41 «i <j «*>t|E!iiikfJ»tc ilr tT«Ha»« T 'i r * ™ díl 

r^rrilii dol «^dwail* di- <«i i^hltk-iftll. 1-nnl.ü la tUfe i' pM» 

ppM Jtl ¡itfsíamü de ¡nnwdliLtn pb uttodU'iuiio* Oe I3^|#^4^ Wíf 

iu¡í ¡,i pen (1 Hjiin'hi üíhi) fürn t'l SMSÍJnr, 

L-j «lurlTm ¡t <?u- llv.ü of ! Li |it-n i;ioilvrt1n, íifUr ¡'or (-1 runlnirW 

ln vmiwPiimi-i» tfltBdíL^k' >k< iw DC #r (=' i^wMái jíW^'Mji dr si<[ l! ¡: 
ílejsimi wHiMÍniit-a* rn inhalen nulinitlir iinruuilBtPntf. l?i la ilifird 
flilBfloiori woic'MidL-n dol H^fim «i lia | ' rod Beldó itn l-bI^L, ¡míp ím-ria 
.i.;it„T ¡íjL-un :i üh in^-.T vnkmlüil « <■! d<-iiddr ^linLí rrsIrifliüSr JrtJs 
listín al [-mil tí 'I' ^-IDrlar la rekwíAli d*l i'nilntirjfo y fl í-JiSf <l* 1 

íWi*&, >■ üt i'iKti»! i" híiüjü i""4"t- v» í 1 ' 1 11110 ,u íI,tm '* " í " t( ** >1 y 

niimil — ^íir ™ la liil'í' ,L '»i ' fe H< - n "^ "■"¡■uvsto ir**=L vuljnla.l— y 
Si¡#*ji f >' " ^" iimtiíri'tSiihiMitti lm¡HK¡tjl(> Laít-v ísjl n'strifi-L'jii y tm^Líos 
IHjr ji'lúíi* 1 ' e< 1,1 *" ví-rdidi-Ri ™*ivsili'iir*ij i»ri;í en tjm> li t^jreU- 
Ma Stí li;ii»™ k- lÜibaflE n«í oliíliSh'^o Híjí.eiiMtíkifto «m hu mUu*^ 
■apfflhiBiV f|j IB difí™it:i4 i.t'i.ii.'iiii^i bí tm di.-l.idft »í Jcwrdm 
^ftt .. la M*l- í* nlít LtL-nd»r hi MH««(lÍ éjW*^*>JW!S? '1«° 
Hiodo hjiilii p%Ü»& ife ln Ó^WfS» i1l> 1 Íu«i« ,,| !« P"r vta "» ll «'* 



li '^ sa * íl *l» ir i^, d^frHlj.rnUí asi íkl brurfití la ley 

l'fjf clin, se ^-tHifiruia Win» d nulo reeurrirtn de Fu. II) 
ik- iwte iiii iili tit^, — Tvbffí — finunfufi -- .\U int»n$a p tlí . 



I>lt -t'XVKK ÜtOl, L'liLIfl-llMHtlI (fKX 



i:ü u. 



fti|ttvma Curie: 

f'i HiíTilc i-ii é*te «.;isu H iwiirsu t*xlrn ordinario j>or 
halum 1 puesto en ida do juííníí ln iutdi¡íWi<-ia de « 
It-y (mjiwÍjiL de] L'onjírtoii, y »er el ftiiio dtí la Cámara 
Civil Ira. obrante íi (Pft 13, contrarío al derecho que iu- 
vot-a d iln íu ri'iitfl. 

Düip 1'astor Calixto Valcnzuda, o tidal do íkIiiiííilk- 
i radón rt-tii¡¡d«, inició su coueufi» civil m 1$$$. Ade* 
tjiíiw de t$wr vario» acreedores comimos, adeudaría id 
Hunco Nipotecinio XacionaJ cierta amtm, proceden ti» ile 
Tin m'dito para edifíoadún ;il i|ue ¡■«taha ¡ifer'fudn parte 
de su i-ftíi-o inilitjir; jieroa pot-o de iitR-Jjulo dieiio juido 
pidió y obtuvo, con eoj&^tiitieato del síndico, ae ofi- 
ciara ni Ministerio do (lueris¡ iiuru levantar d nulxirg» 
resiente i 



*■ h * ^'^'i** ¡inlwijfikto |*r * nrtn 41 W áel Í.VW, l'nil, rjW i¿ rnino 

«ta Máli y ruhdhlnOhltü rtprnrrlitnirj dH r^rir,, -M w«»r sindica 
— 141™ itt ha lujjiir « Ju ¡n-di ¡o ca «i imutfj KítfUlnl-i iic f<fc 12! rta. — 



t>A n.tsi.iH.t i.'ivil i* 

Ji :i.-in -i A i iva, *i'[Uh.-Tiil>rf 



V" ^"¡p.liw: .tit'at» Itt iliH-trinn iliíL t'.\t\a úhWitiú peir Ui CUHc Hurmc- 
nirv <lr JiHtit^ cjl c] rurj <li>l etfrifcta de íhíüIji Alerto jt#F$Hft míe p| 
"JVilumji I i'iii'Hi'iili'jL h.¡>l ¡cuida al rítsú da nal&s, ú r^tora, cnu curtan, 
i»l ¡Likli, fn. ... — cunf. íiftírhn tlt'l Kürn, I |jü^, ja. TU'jtátiinii) 

i-n cLintit vi-¡iici- í iniiirfPiNi itiii* [iicfJii-Ox n:n ¡Mn:tl !<m tifinurririfm ro*twf. 
Ii™ riel Ivtr^di. v de] jiriíidírtido t\Tif firman ti mi-nioíiiJ de fx. 2í» nt>r 



liante, Ocurría esto el ¿t) úe tli< lei]i!nx* il<> lííSfí, Parn 
responder n lus dtruiis (jUligáejfjiif,-*, \ a le tiñuela se eom- 
prumelió a tiviHvstlai' hn-Ufíiiabiontr eJ ¿íi % de sus ha.be- 
tjHfc (í ÍÍi!9Jjf>|, t-oii.fai'itit- a lr> depuesto cu ]« ley PJilli 
Tales n totas si' han Ih-pIhi offPtíi'ds ihi rutile in-s míos 
y í'tni í'IIüh pudo pagarse jarte de lo* (Tétlilos comunes. 
Kn t'sl-u Rioiuf .■ ti t¡i, Viilenzuiíla kcsIíuiih su rchjdiiliiat-ión 

Entretanto, y ¿i partir del levantamiento del pndmr- 

gi> n fit i!'.-* dr 1 £»:«"!■, iltjd de servir ln h i|m>1l^>íi t daHilo lu- 
jírir u cjueel Banco aneara u n. üiatt' el inmueble {jrnvtulü. 
Lii vi idu correspiiiidieiiie fue aprbijaífe pot el Directo 
río t u 22 de lebrero de (t», y resalla uirojar 
f.'Oiitrn VjileiiKUi-ki un saldo dcLuliir tic ¡f l.füüMft» Con 
tai mulivo, sostiene el Banco #n drrwrLici u hacer efectivo 
ese «Udo íuIiiv la pensión di. 1 retir» c i-t- E deudor, lal co- 
mo litaba laictailo. J.a Cámara Civil, no lia hecho Pifiar 
ji alte. 

A tul juieío, lít eiiestiéu íK^üí ^buiU-adn es equipara- 
lilf a |¡t ! L m- V. E. resolvió en 17!':4:>*. La diferencia con- 
siste eii ijlJe allí id Bilhcu I Lili tía euM-;id(i yu la* eliotas V 
sostenía sil ¿oréete ei no devolverlas, mientras nuc aquí 
e si fíe Re fq pague», a- i-ionando en miu y otrO CttsO TOO 
idéntico lílnlo. Matufia mafinullft. podría pues dar yo 
jKtr repetido lo que exprese pnloms> en mi diflinneii. 
1,H hipoteca hü Cpte-dó rescindida por la iniciación del 
roiinirso. ni por el levautaiiticTiíii did einlKUW im lí'Iíli; 
y romo ei Pililo fltte mol iva cuta eonlrovr isin, i-s visi- 
blemente ijjíVrmr a La murria de las euota-j >[i« L ileilieroii 
hm" pa^iultis Im si it fclirero lí'o^, ta iloeh imi il¡í V« E- 
ri'sultn Intalnienle apl]eahtc>, [Mieeieiido ile olijelo prnc- 
tiro ililtidiinr, ntUiTi/is si se liíiíl¡irí¡iii efl íaíiíhI kíui+k-lóh 
juríílicü l,ts eiiolsi^ i'iiri esi'imtiteiites a stTv'ioio* íxjsterio- 
fes ¡i lít i-\t i neión de h liipnlmu 



Píen™, puf*, que el recurrente. císIjí en Jo cierto, v 
qoo eorrosjjoiide revocar el i'uNu apékíto. — Kncnos Ai- 

FALLd Út L\ l'ÉHfTK Hl'PlfK.VU 

BtiPhrts Aítx N fifeéRJ 14 do iíHrl. 

Y Visto* : 

El roturso exli ümtlinnnü dnluddo [mr ¡A Ha neo 
Hiiiot^ino Xiieiujuil vaaira \u ^tttütwtn hi FJsiim, 
t-fiiniiia Prioií'iii di) Api-líií fmicn &ü lo <,'ivií, dkliida on 
ol roiiPitivn lio Pastur <"n lisio VnleiiKiiola, incidí' ido so- 
hn- dr du*oui.ijto* del wiif'iit'Síuíü. 

{.Yin sido raudo: 

Que Piisiur L'ídisfo YalrriKucIn fu* declinado on es- 
tíido de r uucur^o ^ ¡vil el 17 ¡le dñkmhro di- siendo 
di-udor iM liüiirfi Hipotecario Xnriousd, jmi enyji dcudji 
solí? retenía adtttiuhdrittivjuiieiile cicrtti ctintidiid fie hu 

*uoíd oiisimf; o] l_'de lohieru di> 1 »37 ol señor Ja&a 

de! f-nTK-tH'Hff nrdtWi t i¡ «wc tic lo* dosownitos y el ÉS 
do rlidt'mlirc el emlrar^o del Sillllt) fJILO l'esidtjll'C ilol 

fetiM» «l* 1 te vwita drl inmueble; til 31 di- otiora de Jítás 
fio vendió l;i finen arrojando la lji¡ui<hiH(íií un *n\tfa a 
híV'or tit-l Hunco do mil *ei¿ ciento* noven t;i y nilt'Ví! po- 
so», noventa y ntinvfl ooTitíivoíi monod» nacíoiiid. 

Que cun ohÍo* íinler-edí>ntes H Raneo llinoleiario 
Xaeiomd se preso ni ó ni señor juez del iiítieurso flftlici- 
taud -i so dt jurii sin ofeido Li orden ili> Hiis|X'iisum rio los 
dt'sí-ncrifof:, i macando tas disposiciones do la |ny líl.r>7í> 
Oti su ¡iit. lclra fr) y ik-jamln plnníeíidíi desdo ya Ja 
niesliim fritera! para recurrir anle esta Corlo- 



F.IUÜH ni 1,A i'íilíTI! 31 TREMA 



Quo el «tenor juez d<d rancurso no lüao lugar al pe- 
dido, resolución que fué confirmada por Jii sentencia de. 
seguidla instancia ¡u? motiva el pícente recurso ox- 
t ra ordinario. 

Que lii procedencia del recurso surge de lo expues- 
to Sü hu puesto en cuesiió¡¡ h iiih*rprfltuí4ón y aleaQCí 
de una ley niieiniiul y te resulnc ¡ón lia sido contraria al 
derecho tí n tuyo apoyo se hi li¡i iuvoeudo. — Art. 14, 
itiO. 3», ley 4S; nrt. ley 4JK5. 

Que pura aplicar n hi ley que rijre Iiiü rdueioiujii 
del Bill ico lli|H>tet'urici Nacional eou los particulares 
un irrite fio geno tal de inliTpretaeióii dolie luuerse en 
oueiitu i|uc el Unne.o no ta un eou tratante común; es 
una institución del estndu fundada con un propósito 
de utilidad generad a Ja que se le lian dado facultades 
de amplitud y carácter (,'üpeeiul a ohjeto de gtiraatiimr 
dos únUíiieri de intereses: el de los prestutadoj* tjjjp 
necesitan ea pítales, y el do los tenedores di códulan 
que li>s facilitan eou la líuruntía de la Nat ión. 

Que la letra del subineiso h} ilel i ni?. 2* del art, 2* 
de la ley N' HJ,676, H fundamento con que fué propues- 
to, hu discusión — Cámara de Diputados, año t 
4* t pág, US — y su coordinación con las otras disquisdíño- 
1 1 r *■ de la ley dan eou claridad mi verdadera interpre- 
tación y alcance. Se lia quoiído facilitar a los emplea- 
da* peí nuuu'iites de la adniiuist rabión la adquisición 
de ana vivienda pmpia, creando a su favor lm incep- 
ción do que se lea pueda otorgar íiasta el $Ü % del valor 
de tasación del bien cuandf* l ( ts préstamos unalojí^s ;i 
los no emplead oí no ] meden exceder del 50 %, y eomo 
«*tc pr és tumo mayni- disminuye la seguridad de la ga- 
ra ntfa bipnteearía se la quiso comprima r, creando en 
favor del bttneb prestamista segur ídades suplementa- 
ria -i. Es así que se es latí lució uur 




li<kd y seriedad del empicado, eirigiémlole una anti- 
güedad de diea años; uim garantía de íxjgii] u ri tlad en 
el servicio de Jd deuda por el ilcseuento diivcto ucdio 
ol podar admimüínidoi- en el sueldo del deudor y 
su entrega mensual al acreedor; una garantía de conti- 
nuidad estableeieudo nue ul descuenta sé realice mieii- 
Iran td empleado perdbu (sueldos « jubilación del Es- 

Qité toda ni ta a rti cu i ación legal <¡t¡ violada etiaado, 
cu c| presente (flijo, el empicado ¡se concursa, por 
de! juez di'l roiKUi sü cosa el pago do tos servi- 
cios, esa pt'HHfióíi produce la venía y cuando ti bien no 
cubre lu deuda se Je obliga al Rauco a coueurrir eon 
los acreedores quirografarios pnrn cobrar el saldo deu- 
dor, mí los fondo» del concurso 9o permitieran. 

Que lofi Iítihíiioh de la ley son daros : loa présta- 
mos se cancelarán por cuotas que eJ Poder Ejecutivo 
descontará de los haberes de los iwipieadoa y transfe- 
rirá al Banco mientras, el empleado perriha sueldo O 
jubilación del erario. La remisión a las regía* ordina- 
rias que rigen los pré.st anión del Banco en caso de falla 
de cumplimiento no exime ai Ksl'tdn de su obligación 
de efectuar lo» descuentos #J empleado y t rana Fe ri ríos 
!\\ lia neo rmenfra* la deuda sablista, isúlc puede, inter- 
pretarse, en armonía con el sistema creado, que esas 
regías m aplican ruando el deudor ha dejado de ser 
mi picudo o jubilado, o cuando el préstamo nueda eun 
carácter ordinario de acuerdo con la cláusula sexta 
transcripta a fs. 1 vta ('). 

íl) OirliJi flÍBínLi exln\,\«< -. "Pmo.— ti íír. VíiH-jijuc!» dctkr» 
tfíif ftítllílliiifrritN' ñw-. "¡ta o] pu. .(n í\tt TVmí'iite 1t ¿ti [ii Aiiminiíttrn- 
riíim dfl Kji-rriln tínelou.. v autor na jil lianra |ionv que ie su ihtido 
pw citrnlgn wcímipiI y [ir. i ¡imiinh- n su peref jifiím, la sniüi do (ü- 7IJ-1) 
Sctmtn y un |.icbob eart SS/ÍUií m/u. F ¡i fin (tp Italia h í|nx-* 

de] i'rariintpQtú dd wrvrfin rnrifífuaidipnrn 1 , w W arniíiw en ti Rut*) 
tí ¡M(U Al mis™, «DGdiuidw ui-ieuimiili- rímvímia wt» Ins |artH 
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Por tatos fundamento», ía dwli inu cunen nía» te dol 
caso t¿u& so registra tu i?l t. 17Í>, julg. 438 do ioa Fu- 
Uoü, y tk' t^oníorimdrtd con lo ilit tamtnudú por el ¡*eat>r 
Prwuriutor (¿tnoral dt> la Xhcíóei, se revoca la sen- 
teiitía apelada de t's. i;í £8 cuanto ha podido ser mate- 
ria dd rc(íur*o. Xotiiítiucse y dcvucJvfííní debiendo re- 
jwiwrao el ]fü]fc\ vil el tri lili nal de orifrea, 

Antonio S.UíAfts'A — B, A. Kazak 
As chores a — F. Iíahiss Me- 
ju. 



ÁSÍTONM ItfíLKMUn VKIJvK r. K 1 W KXOS AIRES 
AL HAViFtU'i 

nürrri.sn EXTItAOBPfX-JRiO : I J i<ireti¿mientr>. 

FA trámite» (VI ri-curxi rsl r!inr<íinarii> írttí rrpt'lo pnr eJL^- 
fnísifiorifTi fnrficciiitlí!í í[up nii t-nrían ni un moflifitim sepim 
le nal 11 rafean iqpft <fc los iitífws^ «pie^ Ii> dan enuHa. 

tfmümO RXTK.iORMX.UeiO: pM^h*¡*m, 

ÍAnt rtjtóftúK lpurlkm«i a Jjé&tt r-fa-tivas in& >>íirntilfíi¡s 
nin-.iitui'ini) r ilf:í (Jpbfii sin- intu i-pinatos fii < L 1 niotli i y den- 
tm <ie lo^i térfldlbpt! sofínljidin! t^n las ley™ éé temía, t^uf 
kjsji i.lt= «trien ijúblim y tlf fst riela rpljserv&jieía.. 

JWfCltfití MXTfíA WtnWA ftUi : PmiSdti&m 

YA r^-iirso «■slniursliiHinfi hIí-Ihí t-av tí o» I l n- ¡ ■ 1 ■ i nsite tri- 
bttful ttí|¿stíiw i|nr jtfuhiineii.í ln aMihwin riiTinítira qui- 

ríinfíHN[iJ|L-í. i\at A tlancu m> tttfts autorizad rxrpr ilíí ilH'itflur f] 
i3tilii'i|M-. ijur < L 1 i-mn'nli» (itíHiiihHp que Jo can 

rj'n'ti'i- -irt)3iirji-in, o í. II JiJisln <fl líini'itL'U [41 \«<f ttetít» valm tly la 
taítatiH.n h*«-Hn |mt í! insta ¡¡.1 afot.ljir t'l j»rtwiit<> |.rffllamii, si p#» 
wwJiiuivr «¡nriiitoljucja ilcjsm' Jt» prttmi» a la .•Vlini»¿»lfiu > iA«. N»- 



OE JUSTICIA l>E IA KA¡CI0*T 



r\W Jo fui- |wr 



Jo riuf di>far delatarse nial cunredido 
jaez iu tenor di- la «iiusa ante el «n 



Suprema Corte: 

Se discute en Ja presante causa si un obrero ferro- 
viario Éioic ílereeJio a redamar índemni&aeión por des- 
pida en Loa términos dír la ley ti, 729 cuando se cneuen - 
tra comprendido dentro dtl estatuto propio que con- 
templa [os emm do benef icios abordados por la Jey de 
jubilaciones y peuHÍonea ferroviarias N* 10,650. 

Mi opinión lia üido favorable a Ja concesión de Ja 
indeiunizutñúji que acuerda la precitada Jey 11.729 y 
Ja he üiíiuifcüUdu a V, J¿. en dietánteneg anteriores (Ga- 
llardo J. v. F, C. del Sud; setiembre L*U de liU?); pero 
Ja Corte Suprema ira decidido cine no cabe la acumula- 
ción de un doble beneficio y que loa oh re™ ferrovia- 
i ios asimilados a empleados piíbliens, estáis predogirios 
por su predicha ley de iiüistemm social. 

l¿x circunstancia particular de qtie ni bt'iteliíio 
que ufjní h>e pide ng finiré expresamente tmlre Jos que 
contempla la ley 10,ou0 no podría modificar caá resolu^ 
trióii úVrtlrn del criterio con que V. E. ha interprendo 
y resucito caíjOB stmilEirea (179:113 y 180:418 entre 
otros). 

Dejando, pues, n .mlvo uim ves mus nú opinión, 
corresponde rin revocar la sentencia apelada de fa. U, 
que condena al Ferrocarril de Bueno? Aires al Pací- 
fico a pagar a Antonio Koiemlin Vélez una ¡udeitiniza- 
emeTífentfi de la ley 11.729. 
a la 



Sí, 
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nano interpuesto a fs, 49 din resulta clara atento la 
existencia del enso federal premdii-Hdn y \<> resuelto por 
V, E. sobre el particular ell otrua juicios, — Buenos 
2G de 1940, — Jutin Ah-arez. 



FALLO DE LA CORTE SITHEMA 



■ 



Y vistos: 




febrero 14 tío 1341. 



Que deluda la BiHitenoia de fs. *4 por el aeñor 
Juea do Vat Letrado de Villa Alaria, confirmatoria de 
la del señor Juez lego qu* Mzo lu^ar a la demanda 
— fs, 28 — y uotif icada a las partes el 16 de odabre de 
1ÍÍ40 — 46 — fueros devueltos los autoa al Juez «Je 
Fafc lepo el 18 del citado mes — fs. 46 vt«.— ante el 
cual el representante de la demandada interpuso el ítí- 
eurso extraordinario — fa. 49 — sin que haya constan- 
cía de la fecha de su presen tueion, el eual fué concedi- 
do por el juea de referencia el ¿;í de octubre — fs, 4fl 
vuelta. 

Que la tramitación del recurso extraordinario ee 
halla rejada por disposiciones procesales que no va- 
rían iti se modifican seíruu la naturaleza especial de 
laa ma te fias que le dan causa —Fu lio*: 1j6,5 — y s>n 
miU de una oportunidad esta Corte Suprema ba de- 
clarado qne es indispensable que los necursos llamador 
a hacer efectivas la& f^r»t\tíün de los dereeboa wev- 
nocidoB en ía Constitución NaeionaJ, se ejercí » en el 
modo y dentro de loa términos señalado» m las leyes 
de foritia, que son de ordtn |iúblico y por ello de *h- 
trieta observancia j cumplí miento ineludible — Pullo»: 
155.35G; 15D,GÍ>. 



Dtr Jl?£?rir3A DE l¿ Jí ACION 



Que d recurso extraordinario debe sít interpuesto 
ente el tribunal superior que proiiunrig Ja sentencia 
definitiva que la motiva — en el caso la dictada a h. 
44 por el acüor Juez de Paz iletrado. Así Jo lia enten- 
dido esta Corte Suprema cuantío ha desestimado qfte- 
jas pur iiq haber mediado ia previa denegación del re- 
cu 1*0 estraord ina rio por el üilnmal superior de ta 
causa — Fallos; 1(J9,54; 162,346— y tai interpretación 
coneuerda coa ios arta, y alguien tes de la lev fl» 50 
y Jos arts. 14 y IT* de ln ley X» 48. 

En su mérito y oído el seño i - Procurador General, 
declárase mal concedido el recurso extraordinario in- 
te rpuesl o a fs. 4& por el representante del Korroeorril 
Pacífico. Xólifttjuese, reiMÍngiiae el papel y dovuói- 

Astonío Sagaiína — B, A, N^zah 
AxciinnEjiA — F, Ramos Me- 



JOKE P AV[OLO r S. A, Ltda. 



Las raaones Af. hcfhn y prnptift mi r¡¡u? sí funda Iji mentín- 
cm jjpplüda jcira declarar !fl prcHi'rirH'ifti sim irwtKibte* 
por la Corie ftuprctnu en d rwurso cslraonlíciurin. 



T,fi preíiíriíH'iói] do¡ Ia ¡km-íóh ppufll a ejii? se re Fiero el ort. 
tic la le.v N* 11.585 adío w interrumpe por eotfls <lirflt> 
i'wilra el pruraadu; earácteT que na 



ta 
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pueeití atribuirse a la dpelnraHri'w lomada a loa r*«* en 
i.-aiitind de testas ni ni mtbreüoiuiiento provisional y n la 
príúAu preventiva su büifíute liten AimlatJns mis tarde por 

Dicta si un, Phü(tiiaikhí üesrkaj. 
Sur rema Corte : 

La | t . y ILííííS estnbleee en su nrt. 3 que l Wn Ifl* 
causis por iiifraeíimidji a las leyee du impuestos, ía¿ 
wfAl /íní prticeititnie.HÍe judinat ixterrampat el término 
Ha la prwripiión tic la «frió» y de la pena", fin el 
aiib -jwtirr, bi O'miava Federal tle Mendoza, contrarian- 
do ]n tosti* *iwíentnda ñor el Ministerio Fiscal, decla- 
ra, que, nu obstante exigir proceso abierto pw infrac- 
ción a ieyM ile impuesto*, se ha producido la prescrip- 
ción del derecho de nciisar, E* p aceden te s entonces, el 
recurso cxtraor-üinirio etmeedido a MI. 

He aquí lo ocurrido. El 3 de nbril de 1ÍKM, » sea 
varios míos después de entrar en vigencia dicha ley y 
tiuntáta l» de impuestos violad» <X' 4295). en Angaro 
Siid, Provincia de Sílli Jimn, fin-ron sorprendidos t)¡- 
frawtnfi 1 i>f* autores de uiib defraudación ta renta 
'(tifa do fs. 2), incoado sumario tidinimatmtívo, se lo 
elevó al Juez Federal de Síirt Juan un noviembre del 
mismo año (fs. «Wtí vta.), y desde entonces continua 
en tramite el proceso, 

Frnnciscu TI itlü {hijo) y lamidas Navecia. t^nties 
fine c*tnhnn ayudando ai defraudador cu el momento de 
ser sorprendida, fueron llamados a declarar, pnr pe 
,lidn dei Fiscal, en junio de 1933 <f*. 174 vía,, y 
a líMb Ftl iueíi revivió sobreseer provisoriamente res- 
pedo de ellos íi bien qnethunh* Ü abierto hatUi 
la tttwrición ttr * fomjn Paiten"; y en- 
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el Fiscal apela y sostiene b procede nci a de Ja 
preventiva (fs, ¿Id y 3'2-t). Esto ocurría eti 
marzo de 1939, o sea, antes de que hubieran vencido 
loa cinco años indispensables |mrn euiuplirst; ¡a pres- 
cripción. Iji (.'tunara, encuentra justo el pedido fiscal, 
revoca el auto apelado y ordena dicha prisión preven- 
tiva ¿ pero más adelante (ia. 37!P>, anula de olíüio Jin 
resolución y también el auto de priiiifra instancia que 
sobreseía provisoriamente. Al mismo tiempo, manda al 
juez recibir declaración indagatoria a Los procesados. 

II Llenos a ^ de setiembre de 1!)3ÍÍ. i$i |»ar¡t esa fe- 
cha, a juicio de Ja Cámara, ]jertínoute recibir laa 
indagatorias} quiere decir que el proceso debía llevar- 
se adelante, y <iue la acción no estaba proscripta, a pe- 
sar de tiaberse cumplido ya tinco afejs desde Ja (^mi- 
sión del delito. No calw liaWar de inadvertencia, pues 
el tema de i¡i prescripción fué ampliamente tratado por 
Ja mUina Cámara ea ia primera de las resoluciones ei- 
tadas, esto es oh la que más tarde imuló. Cumpliendo 
lo dispuesto, reeilie el juez las depuraciones ordenadas 
y diere ta la prisión preventiva. Nueva apelavióu; pero 
esta vez la Cámara, procediendo de oficio, resuelve de- 
dar&r operada lu prese ripclón y sobresee definitiva- 
mente respecto de Rui* y Xa veda, con rectificación to- 
tal do su propio orí te rio, aunque uínf-iiii lieeho nuevo 
I» autorizaba. Kilo motiva el uctual recurso extraor- 
dinario. 

¡Puede riiEouiihlemenle sostenerse que el Fiscal no 
ha inte uta do acción alguna contra Rui a y Naveda an- 
tes del 3 de abril de A jaicio de mi parte «lio es 
insostenible Pod rá II ser nulos Jns recordados autos del 
juez o de la Cámara; pero tal nulidad jamás alcanzaría 
ul pedido de citación liecho eonlia ambos procesados 
en junio do 1935, ni al escrito en que e' 
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dentro di les cinco años, pidiendo f|ue 1» Cámara de- 
cretase prisión preventiva contra ellos (te. &Í4), Hay 
aquí mía ciara expresión do voluntad, un inequívofio 
ejercicio de la ncnóri riscal, liecha vaier en un proceso 
abierto mucho antes. Xo dependía del Fiscal la pnm- 
denci» que so dictara; y auuque ní ticuna b<j hubiere 
dictado, ello no impediría que la prescripción quedara 
interrumpida. Xo puede admitirá que loa proceso* 
b(! reputen iniciados solamente desde el din en qü& el 
procesado presta declaración indagatoria —tesis de 
la Cámara Federal de Mendoza, 

A mérito de lo expuesto, solicito de V. E. revoque 
la resolución recurrida, obrante n fa. 3ÍÍS. Con costas, — 
Bueno» Aires, octubre 16 de 1940. — Jwm Alvares 

FM.UO DE l\ COKTE SUPREMA 

Bueno* Aires, febrero Ude 1H41- 

Y vistos: lo» del recurso extra ordinario, concedido 
al Procurador Fiscal a fs. 4M, contra la sentencia de 
in Cámara Federal fie Mendoza 

Considerando : 

1* Que la prescripción de la acción penal con res- 
pecto a Francisco Ruiz (h.) y Leónidas Xaveda bú fun- 
da en rozones de lto.eho y prueba, ¡rrevisi liles tu el re- 
curso extraordinario. 

'2? Que la circunstancia de que cutí i> el hecho delie- 
inofüi eomprohado el 3 de abril do Ii>34 y el 1+ de oc- 
tubre, de 1ÍJ3U, en que se lea toma declaración indagato- 
ria a los citados procesados, se hayan realizado trámites 
en el proceso, como la decía ración de los un unios de fs. 
y 1ÍH en junio de 1P-35 en el carácter de testigos, y 



loa demás que eiU ¡señor P mirador General ( sobre - 
seiiniento provisional y luego prisión preventiva, que 
en definitiva fué üJiulflíla peí hi Cámara a fs. 379 > no 
basta para interrumpir L¡ prescripción respecto de 
ellos, p>r ng constituir tales trámite* el acto directo 
de procedimiento contra ul procesado necesario para 
producir ese efecto. 

En su mérito se coafiriíia fa sentencia de f*. 30& 
en cnanlo ha por] i de ser materia del recurso, Notífí- 
qtiese y devuélvanle al tribunal de proeedencifl. 

ASTflNfO &AOAÜSA B. A. ííililAil 

ANí ííoniEsa — p. Roto* Me- 



LUOIA TERESA {rASETTl 

Fuero Qrdímrio, Lei/M camnne*. Péüálts. 

juez df] Uigttr «n nn» npiarer'e haberse producido los 
*h <jue t# funda lo riniullCto sítlm* malo» trata- 
miflitíisi y BlteBtSén indebida do lina tnenni' ra d t-nnipe- 
tinte píina ínt^rvrmr un I? iiiisn respetiva. 



DmAUtí* nEL PñOCirjlAtJOÍ! GkxRÍUL 

Suprema Corte: 

Lttfl rísolueiones de fs. 11 vía, y lí> vía. de la eau- 
sa 16.68* t Jijado del Crimen N' 3 de >fe.rcede Sí Pro- 
vi ficia de Bueno» Aires, "Oasettí Taicííi Te rusa, ilcimu- 
ein mnloa trntos a una. menor*' y la sentencia de f*. 27 



Jdienfe Tfi.íISS dc-J mismo 



Lnsía 



t>l 



FaLL.^ UÍ L.v COSTÉ üUrBCil \ 



tu", roiissli luyen i'lrnurilt's stilVimlfw para i\m por 
smKtaiH'hida la i»Tef>ciilc cau tienda de cüinpeteneia ne^a- 
tivii Irulmdu t-uírt' i'l diiea dH rumen tío Mercedes y 
i ! dn> la. Xun tina rió 11 en lo l'rhmiiul y l'oncciioiml ele 
í'iiiTitíliliy parn cMiiortr t>n las aludida* rau*as. CoriéS- 

[Hh!tlltTÍ:i íl V, K lili ¡]I1ÍI hl ílUiltlO lo <l¡T<l>U('!lííl [>¡H' Ol 

art. t> de 1¡1 Lev 40TjJ. 

nonti o al rt^peHi* jas (i finida hi actitud clet 
¡itf>K di- ííeSh^dt"*' :d nt'íííii'M' a intervenir en ]n faHK& 
loda v<>ü <]!](.■ los Im-c-Iü i|in' *h- iIhuiih'Íhii dr mulos Irn- 
Umin nlím it la menor aludida ap;mwna¡i ^unelídíw en 
una e¡danoi¡i niñeada t*n Iri Iwtdidíul dr Santo Trtnv-, 
jtii'j7»iirf:¡i>n del jiiez di' ( 'ormidi-s. l.n.s doliln* *íti« ha- 
yan podido rnimlorst' tl+dheri!m f pigcs, juzirada-i ra- 
nm Ét bfevta |Mir el fasa di ! In^ar (hniili» tefes I trenos 
j i t >a >ji | » rod u r4dos. 

Kn tul stétdíílo itit-if-s|)o]níeri¡i dirimir la presente 
i-OMlioinl:i. — ftííetlíM Aires, írhreru l£ M YM\. — Jmíjíi 
éti tm i: 




!!l tU41. 



V ^ítóft-i Ul ¿líC^fíoti <k> cíniipetrueia negativa tra- 

hada i íilrt fi .hu-H del <VÍ Ji d" M crides — T^|Kiftfl- 

innitn tal Cenlm— l'ntvitinn do Rihuo-h Airf-.-i y e) 
.lid'?, del Crimen y Cuneen unid de t.i eindrd d<5 Co- 
mentes, |wtrn efjnwcr en la I inr refeaeiúii iiidr- 
hida y nmlos tratos íi la mm* tóíÉNi Amela n Ca- 
sí-i í i : y 

< 'oiWÍdefilJidO : 



(Vntstii mi unto* r|iip Ni menor 
■■ AH«rti'\ I'rovim i¡i de Buenos Aire?, |¡ani @*DtQ To- 
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toé, Provincia tle (.'omentos, ™t Id oxprefta wnformi- 
<UI df su madre y para «¡ti* junan um temporada <qii 
lo* c^|wos Kylaml t Wtt; v íjiu' oiiíiwIo armóla f u< í a 
IWo^rb S(! produjo ¿¡ í iec í 10 qm 11Mjtiva eí{tos llü(oRf 

¡>s <Wir Ja ílirhmJtjuI o imiJu»i.lMl¡tLi{l tic (r$i&fa \v,, v vn~ 
imitad da !u ntiicn <j Jijona. 

pniíi «moci.r r.'ii t?J surmestn tlolílu os M jnoz tic? (V 

i-riwji™ sm¡ n w en AJb,r(í u *\u> A wtémém 

SÉ Uupiiihc Airo*, niüííiiha íu^l>.t n omisii'i,. ddiM ilusa so 

lítlllllli'io, 

Kit «j wééto y do acuerdo ron Ib Úkt Uiuihii\i]n por 
i-I ™r Proonriidor íioruríil so í¡t& miT^ptm- 

i-uii^r oi¡ fe caoaa ni de Amentos q ijiiien se 
rotjjiiiiíin | r ,s autos, Itad&wJíwíe *at** al <lo Mertcck* 
— Provino™ tlí Tíiu'Ui,* Airo*— unta ^ estilo. 

-ihhsssa ~ F. Hamos Mf- 



FIíIÍÜOÍ 'ARÍí IL DEL ÜVJ) 

fKttiiut Mi tU 

1MI'¡ f -:sro .i LOS FEfífHH •Mtltt! l K$* 

«vil nuo vi Oiiiifn^ l i]s ,|¡«tó «.ln.it™ ilT rj>'< .-xrept-iiuii* 

<!!■<■ fcíf iflXMNvmi™ « fciadjis", ]iln*mc»tt 

tfftS pon; Iris cmjnv^ fct^jatf* :l | ¡¿^¿je ü l fh £2j 



(A 



y.lLlfln HE LA OMITE Blf KEHA 



ríWROC.lttlULES. 

WPVKSTQ A '$0 y£RltOC-lRIttLE$. 

El impuesto ili- jastitía cüilJiblMiíiLt pitr U ky N* ■1195 
— ari, 11 (i. ihí. b> — <k I fl Pniviin-ta do líuvims Aires do 
(iuclIí ser roiVrfult) A 1rt-S rm piusas íerR>v¡;irÍMs «m p|to 
tV E4*.s ififumiín-iisin's judu'mk* li»iulifiiles « arredilar la 
jmísí^íóii t!*iiit«nnl wibiT Uis hiRiiioliks ocupada pi.tr 
aí[ii^l]¡iK wh tnxtaUc (liivchnnivito viiKiiladíiai al mt- 
vkk> r^rniviari'i, sin fáhtntíkv Ift «muñón cslabknilu a 
Favor de i ni iiLLMiiaK pr.r Las kyes No*, :";:¡l"j y 

íHmr^aH Wnmariy* d^L tki im ^im-hI» ik justicia, 

fl^Fiitínad., por la ley N* 4 VX>. y¡t ¡pie cu lÚHtew «u» U» 
m1ituÍHk J ÍDn«i> ik ikirtínk <pi* reaüíflti las L'iiiptvst^ iíii bem'tii io 
exclusivo líe su pHtrjmrmu), ks nfwg la (■seiu^'n» ftitHbkcnln 
por ¡üh lev<?n nstriMiuIr». l'fr t-llo swy 'k' ujimifin <pií- i'íirTusv- 
r ondi' Misir en CHt-i- i'HSf el i>WL'fi d-l mi]Htra>« roiwrtivo. — 
Ahril 1S/ÍU4), —Jonjf 



Sente\- .-ia qe I'kiuera Instancia 

],n plata, abril ^1! <k íf*0. 

Auluet v Vi*tn*j 1W liifi fumlüms'iiii* ikl diHumíín fiscal 
qm- autíLiedi 1 . * ivpTrwiiic'fH — arl. 4" «kl CM. ik Pn»L-«- 
álu&fttM — »$&U&C *-l impuíMitíP ikl art 11 fi, un b> de Ift 
ley N 1 * -111*3, a tuvo L fe**Ó ti Bctmrk prai-l iítfpA iii hqiinluiíwn 
w¡1mwiív,-i. — Marth di Maxaticri*. 

SESIKSi tA W> f,A ÍÁH.VHA 2 a *E Al'i:E,Ar!ÍIN&¡ ck La Plata 

U Piala, julio 30 dv Ífj| 

AhHíh y Visfisi <'(niskkrniid'i: 

1* Q¿i* k í>si>H<'ii>n de i tup" eslrtlilriíLíla |»r ía ky 
\' 5ÍJi:h t nrl, ¡i las i'itiprwius ft rrovinríus. Mnñr el Id* ffru- 



t>E JUSTICIA [M LA íí ACIÓN ftS 

v¡i menea í¡m? puedan afci-twr a éstas en H ejercicio jle su co- 
mercio o industrias, o loa í¿uí <« ¡rdíicifiJieH di netamente con 
tillo, c<min así itsuIíh del esuirírq Ue \e ley ív 10.e¡»7, interpre- 
tativa ü aclnr.itfiria de la primera, 

2> Que se íratji en el í W ijW¿?f del col,ro del impuesto 
tle justicia ajeno íi la esfein t-omereíal o industrial cu que tas 
empresa* femiviarins deseil vuelven, sus actividades, y uní 3 a 
Suprema Corte Nacional eri el ento "OiWx c. P r O. S." («T|í- 
rap. Ar¡},. t, 1$, pa¡-. 41 ti) dispuso ri pago del sellado de rs 
ptwíeluu ¡vir !ji empresa, ¡ju^n tpie reviste na t Ursinas, «¡inuiur 

t. 111, púií. 43¡ t, 114, 13S>. 1 1 S 




DjCT.\aiK5 »St PüLlCURAIXpll ÜEKtlIAI, 

Suprema Corte i 

La ley de impactos* N* 4195 cié Ja Provincia de 
Bttenoa Aires, exige so milico papel sellado eu las gen- 
líoiiL's «ule lew tríbujialí'K, y ademáa crea par» varias ca- 
sos un rOeargo lia mudo "impuesto do jnstieia", por uuyu 
virtud al iniciarse intormat-iuiios posesorias, el intere- 
sado debe abonar dorio iwreentaje que oscila cutre el 
doa y ol cuatro por mil do] valar asignado al inmueble 1 
en los avalúos fiscales para pago th Contribución Di- 
recta. Víante esa ley, el Ferrocarril dol Sud inició nfft 
inl'oniuicídn a u pie tona múa Jos tribunales ordinario* 
provinciales de La PJuta; se ]e ordenó pagaste previa- 
mente el impuesto aludido; y «orno entendiera tratarse 
de m gravamen incompatible eoa Ja exoneración de 
impuestos de que gasa por e&tar acogido & las leyes na- 
«¿anales y 10.657, trac ahora ante V. E. na re- 
curso estraoi'dinarin, a fin de que se le exima, de cum- 
plir fnl requisito. Atenta la materia trotada, ti recurso 



resulta procedente. N'fl ocurre lo propio con la* pcti- 
ciutios del recurrente. En repetida* orneónos V. E. ha 
resuello ijiit' ni la ley 5315 ni Iji H'M>5í exoneran h loa 
iVrrtxarriloi; de la ol»it#u'i6ii ik actuar t*n pupol sel lu- 
do unte los tribunales U11 Í13 df$*j 118:411; 
145 i 174, filtre otros). El Forroenrril do! Mud, roiiíor* 
me tu usar papel si Iludo, olujotíi el "impuesto do jus- 
ticia", (pío u su coleador «9 eus-a distinla; yero ¿no 
tmidiióu " impuesto de jtiHlicin" la esijroiitmi del neo 
i\i .iflIjLilu? í'iijí y o! ra situiU'u'ii [■ruasku <jt: iili'>it1 ¡ca 
can ají, y isla no varía por el hcHiu dü esta Motor lasas 
repetíale* tk íwiuku para t.i t i tos easos. La legitimidad 
¡leí cobro ho tierivu *u validez do «pío hu ulilke o u» 
muí formo; y iiüi, la ley nacional do la materia, tijii 
mi lípo coi mí u, hi'tsieo, y ¡ideuiás rer-¡*r;íos esleíales por 
dixtmlos. conroplos: iiíilificm ióji de son l fluías, ¡litorpn- 
sioion do ri'furKns, dili^ciiriamieTitú do oxhortnH, anota- 
ciones margínalos oa doou montos dol archivo judicial, 
y varios otros, indujo el correspondí cu te ¿t la primera 
foja do t¿i* iTil'oimiH'imioH para snlisniHir erróte ni 
títulos? ik' propiedad. Y pudiera recordar t.¡ue dicha ley 
rcwerva la tasii mas elevada tic 1» serie pura his poli- 
ciónos do construcción do Fe r mea rr i les. niic se presen- 
tan a los podare* públicos. 

Admitiendo ipto ol pntikj fuese dudoso, ptuToerín 
todavía fümdo ti io aplicar la nonmi ¿ít aera! de, ínter- 
(ilutación <pio V. l\, enunció 011 los cuhoí¡ tjue amito tic 
< iUr< 1-a forte tlijo en rttio tk t ilos (1ltf: 411): **m?aii 
cuide* íuenm Itw motivos ipio kiyati podido fundar di- 
cha ranció», diaposieiouc* do «*e carácter *on strit- 
iisxitni jiirís. . . y deben ser interpretadas rwtncti- 
ea mente". 

A ja| rilo de to! criterio, que comparto, y demás 
ptniKÍski-jioioiHs precedente*, entiendo ipie ol iipeLaiite 



lio híi gpiuwti-iuto tlifcronria constitucional e,,- 

Iit el t«i^> <lo ]>; lV v\ sdjiMin luirii ¡itiiüir r>u trufo» lo* 
i-ust*, j- el ]ef ilríru < J!U , |Wl . imil V|ÍK st . [t , tJJ . íjfl n>lp¡| 
J«r piij-rto a Jh iiifoniiiit'ir'ni supletoria Fitb-?iti>. \i\iv- 
nos Aires, sa&juflljcfl Ü t ¡<> 194(1. — J íflf(J 4f^iW^ 



Hin-iioí Aires, IV Inven 10 efe i ! h+i. 

5 vi^t(^: J j(¡íi víoillip «xírnnrdinaifo Ínter- 
' nu ' >[,J jj» Ni del Femenil de] Snd 

liiciiirr dd Jj^ ée Prhm.i ñ iitsfímfisi X' 4 «k- Ln ]»j ll!u 
<¡W Iv ftblifla id pa¡*n <fo mi ímjitiwito d< I i jii 4 p flr „i¡] 

PJÍ 1,1 Vilíor <J<l1 'M j."H«, vtrtnd d t - 

10 '»«P"''»to cu el iiif>, ¿) ¡n i. JU¡ ,hi \n ky N'* 41% 
■■- ate Piipcf Sellado, de U ' 




Cfínsiiforniiífo; 

^ ,H? ' t>!l cfvflu, l'I prcwpto lofinl id adido dice 
"Bu ln* juicios ordinarios, potorros u informa- 
tivo* ik jpososfou ( ,uí tengan por olvjefo Íj]i»ntcl)lo A ^e 
«glicar» la imana mn Ja 3m¿ w mi^; |&M$¡á 
n>mn Inisp oí avalúo fi^Hi ,, aril ( .¡ f(i)J?0 dbl imviwfti(} 
imtudaiiariu"; y íl írHkú anterior — <fe) ¡ni llfi-^ 
os tablea muí créala progresiva t,ur yj, ,]cl L > nor m¡ ¡ 
N*» * W* 1 f*rafon>iri<folo paro llegar al 4 pnr mil 
cantío g] i>i™ vafo mi ís <l v # jjQOMOfl, Tmfo tlb 
MfetK'iidetteifi de! solado raroiíu qi¿¿ dehc abonarse co- 
mo MiipiH'ülo tic lictuat-ion C1] t fl( ]o* \ m jui,,^ 



IL Que J;j Kmpn>*n recaí rente sostiene su dere- 
c lio a Lu liberación o exención de tal gravamen, en vir- 
tud de lo dispuesto por el art. 8 T de la tey N* Ó315 y 
art. 1» de ia Ley N* 1Ü.ÍÍ57, desde qu? eJ prime™ do 
preceptos qWc se mencionan e*oin?ra n Las empresa* 
ferroviaria* de 1<kIo impuesto ■ i : = - ■ ■ ■ m := : L. provincial a tiiu- 
uieipaL tiuif nú Fuese el 3 % sobro el prud líelo liquido 
de sus Líneas, fijado [>or el tu i simo articula; y el segun- 
do que, fijando vi alcance de lu csnoqnfiwi di™ |ue 
ella "comprende ademas de los impuestos propiamente 
díoliüM, las tasa,s t contribuciones o retribuciones de ser- 
vicios, cualquiera que sea su carácter o dunomiELiK-iói]. 
cotí lu* siguientes excepciones": "1" Provisión pfeetiva 
de ujriiu corriente y servicio de cloacas; y 2" Conti ¡lui- 
ción de pavimentación en la» plantas urbana» en ta pro- 
porción que corresponda por las estaciones 

Eü ninguno de esos objetos puede incluirse el un- 
puetto dv justicia que cobra Ja Provincia de Bueno* 
Aíicü y así roHul^, según la Empresa, de (os lid los de 
esta Corte ingertos en el tomo 15ú", página 153 v ea id 
tomo 158, página 244. 

III. Que, en electo, en el primero de los fallas prc~ 
eedei ítem ente inetieioj lados, la Corte consideró el caso de 
un impuesto del uno iwr mil por la inscripción en t¡> 
Registro Público de Comercio do las re furnias de esta- 
tutos del Ferrocarril Oeste de Ráenos Airen compren- 
ütvas del aumento de capital, y dijo : "Que el alcance de 
)¡i exoneración de impuestos a las empresas ferrovia- 
rias a que se refiere id art, -S' de la ley X*> íiíltn lia sido 
inoiii fieado expresamente por la ley S"" 10.1157, y dv. 
ello resulta qu? el espíritu de la cseiición es de la mayor 
amplitud, en cuanto dicha exención atañe a loa i*rn lú- 
menes que puedan afectar a las conipanfas en el ejer- 



PT JUSTICIA DE KACIÚM 



( icio (le su comercio íj industria 



o en los actos que con 



olla w relacionen directamente y si aquellas pudieran 
ser gravadas con p] impuesto del ait 18 de hi ley 
8' ll fXMi, en una actuación como la de auloa, resultaría 
afectado ron o] mío por mil, el capital dedicado a la 
fwiíiti'uwión de ferrot-nvrilfls o a la ampliación de tes 



En ol caso do a utos m trata d# 1111 inmueble desti- 
nado y ocupado por Ja Compañía deJ Ferrocarril del 
fcud a y co» líneas d vías ¡U- Ja misma, ^\póu de má- 
qmua* y Qt, a * instalaciones directamente vinculadas al 
servicio ferroviario (ver fs. 1 y 2) ¡ es deeir, fortuita 
parte integrante del capital fijo ferroviario, elemento 
fundamental do la MploEa i-iúji y, en consecuencia, re- 
saltana afectado por eJ impuesto que so eobra "d ins- 
trumento escuda I para su desai-roJlo e impulsión ». 

IV. Que en los f al loe registrado» ea lo» lomos 181, 
págíim 142 y Iffi página y é*fc (.'orto Suprema dijo "que 
üo Be putde admitir que Ul]!l imposición, sea que so la 
Jlaine Ihsíi, impuesto o aporte [Mi ron al, pueda sobre - 
turgar a la compañía concesionaria cotí una erogación 
oliligatoria que. no sea del carácter de las taía* o im- 
puestos tu xa ti va me nte enumerados ixuao excepciones a 
Ja franquicia" y como no es «i nombre de la eo¡m sirio 
la naturaleza y esencia de la tótem lo que c! juagado r 
debe Umer en cuenta para interpretar y aplicar la ley, 
claro resulta Ja ninguna efícada do Ñamar "Impuesto 
de i us f ida" o "impuesta de aeJlos" a un gravamen 
fíobre el capital do una empresa Ferroviaria destinado ¡1 
la coiistraceiwn, explotación y servicio del ferrocarril, 
porque ni ta ley N» 5315, tú su decreta reglamentario 
ni la ley ¡fe 10.657, $ el espíritu y finalidad coa out? 




FALLOS |>E M rOKTF, Slf REMA 



pl (.'[JdfirCHü N r ««Lunii) ilirlú i Helias ii j i-s y H Pyiler Ej«- 
cutivu la* lojíisiuentó admiten otras escupe iones qu«' 
Ins "taxativuiitrjde (.'iintii.-iín|i^" y ijhrnneidr ;3i-rp1;uW 
por las» emprimas al íitojíerse a la ley Mitre flirt. tW), 

J?i¡i su «irrito y «ido el -suBjé* Piunirador General 
dr I¡l XjifiÉó», se revoca hi resolución np^kdn y ha dfl- 
clara que la Empresa tic] Ft'iTiicjm-il di<l ¡">nil ealii i so 
iirnidu \ impuesto cpie menciona el art. ine. fi ) 
de la ley N 1 * íV,i-> de la Provincia de [JueiH>s Aires, [hi- 
guse salier, repúiijíi^iL' el papel y devuelva dm'. 

.zar Asc-HORES.i — F T Ramo;; 
SJkjÍa. 



J. v ív ATTíl VKON U4n. v. CARLOS 8EL2ÜÍÍH 

I'HKKf'IinTíflS -, /Vr'ffWfiWijn fíe Jflv ih^^fíjí-h i*k jmtríírra Fu r. £í- 
gfi ftptrialr.t, 

L» iIblíhituIii rk- lii ¡iiriiin pi.'iifll luí s!rb rr>n si dorada f'n 
i'í arl. Tí.'s (ii* Iji lev N' J ÍÍÍHTii- ffimo títii^a. inlprruptívH tic 
Le iut^TÍ|»i.-lí'ii Kicmift. P"f « r i'il*ÍU , HÍt*n1t\ i[iap¡iirid]Ji' l¡i 
príiiLvift j'iirtt; del erl. 4* iM (.'ú'.Uiju l't'HaJ. 

1VÍH' i h i>jisiderftr«e ^oinporárieOíióifinÉjí inl imiIiih-ÍcIii Ih h-ihís- 
rinii fedfí*l ii«p r pii sli e rulo híthgf $dfi r> lalltí,í,í| H, crtl1 
rrr¡í>riilml. lo hv 1 p«r prinierH vez dc*pu¿s de dBrtail* U 
m-ntein-in iMínitji'H, ctt el escrilu de ínter pi'skiúri iU-l re- 



t>P jt:sti(ia fe la jíACíúfí 



SENTENCIA PE L.i CílfARi FOHHiAL 

13 licuos Aire* 17 do julio & 1940. 
Vistos y Coiteide raudo : 

(¿iHfPli cuanto a Ta rWmsa ile prc*. t-¡p, íó (1 iuvwailu por 

í*"" 1 > ""tulio h| del i I o eriílPHobdu en la* ovtu? de fs "3 

ni'™™.!» .^«Uon „ *> tie k, ley í? pan, se «Jg 
puS!', T ,,,tHn,t, ° í*** r* r *™ Inter» 

ctHM !o r^ i( |no <*ie Tribunal en caso cl f IIíjtv f K|*»h«i¿ 
nontis ShIoiihui Kow (4 iltí oi-mbrf fio Mí!) * 

Que la ley N* .W» s^Lre nutras ,1 P ffiliric-a, wvmmh v 
Sgj^ 1 * 1 »» S| el Iflc^o *• ild articulo 4.1 v ,-a^ d 

Jlü'rlín «¡w motiva, eJít. ÍIIUS». 

„„ , f" I" P'^ 1 "^ ni«<* m* luí probado U up el nucí*. 

Que nin rVuimni y h Curie Suprema tienen rleelaraito ya. 
como bien Ifr íwte e| lÉibr .Juc> niM i U . adm^ 

siblc wao úeícti*» «fteiu la ein-mi^m-ií, ,fe ín j ÍPLlilr ^ bre 
miStoÉ (|Uü pprteinwín F1 ,]¡r a marca una iuji|iiHa propia ñor 
ou<? *1 un de *ft*aafti con in*nn a>¡w P ht¿i eX|nuii|i>r urortui-. 

los similar, 4lui e w cdoqti,. en fl qi,éjl fBi eliaitUn* del 

«tttlo, constituye ífchto .v haec proceden I* la condena. i*pe- 
vialinouK* cuamtii — coíi M ] ouum? en b| cas» s,ib-itt(í,\c ~_ l Q 
cis(iTJh»tefíM[«j Je lü iiiFir,- íl m ¡¡ n envase, 

, É? T ^ >" í^fdiB^ He la seriionm 

wla.ía de tu 4H la confirma su todas ¡m psirtr^, con t<vstaa 
cjQmlhsegMdD pí*r J, y E, Atkitiso» con(ra Tirios 
>r |Mir latsifj^inn y usurpación e3p marea. Deiuílvase — 




! l I V fuiiiíadí 



■f L|u#rt4]aiiti> ¡ufo fiiiK^imiíBi-g ¿tp! ^1,^ ^ l[Ua 



DlCTAMEX OKL PllOCL'HAUÜH tjKSfcllAL 



Suprema Corte: 

Kl presente it'cursti extraordinario ae f mida en ijue, 
ni tiempo de i 11 fu ni ta v itt ¡ocr el boy reenr rente ante 
Iíl ('ánima Kederaf, alejiíó haberse producido ya la pres- 
cripción do la acción de acueur, defensa que el tribiviud 
lia desestimado por laa razonLSü <¡up eoiutan en sti sen- 
tencia tic ín. 54. No resulta, puüy, que se introdujera 
oport minuten te (¡orno raso federal, el que nlioin se 
plantea. 

Si «sí no lo en te lidíese- V. vorrespomlerfi confir- 
mar |n>r hub fundamentos dicha sentencia. El apelan- 
te uofitfcue que, a mantener Ja tesis sustentada por lu 
1'ámara, resultarían imprescriptibles las ncdonL-s ema- 
nadas de la ley W 3975; pero ni resulta eso de los fun- 
damentos del falle, n¡ advierto |Kjr qué hubiera de ir 
sultar necesariamente ijiennsttitiieimial un sislenm que 
admita lu interrupción de la prescripción mediante el 
ejercicio de la neeiún por el interesado e» liaeev valer 
«U8 derechos Tal sistema siírue vidente cu materia ci- 
vil, lo estuvo antea en materia penal, y más de mu ves: 
lie sostenido que s¿lo por mía íiiler^retiiciijn hurlo favo- 
rable al reo íiutt podido los tribu imlcü admilir que el 
ejercicio de una aeeióu iw íinjiUíc siftn emuplíéuduse Ui 
prescripción dt-1 derecho que se ejercita. 

Sí se diwii líese, no ya la iuvonstituciotiolídiLLl cEÉ la 
)ey X' 3ÍS75, sino el modo di interpretarla, hastariu re- 
eordar la jurisprudencia que V. E. sentó en 154: £>3 y 
160: 1ÍK1, contraria a la tesis del recurrente, 

En mérito de lo expuesto considero que este ice.ur- 
8o no puede prosperar. Buenos Aires, setiembre 16 
de 1ÍM0. — Jpffiií Al vareta. 
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VALLO DE LA PORTE WPHEMA 



10 ilo 




^ Vistos: Los del recurso extrjiordiiütiio. <- 
do ni que^jlado cu Ips &u t os Atkmsoii J y S 
i'ODlra Cario* Selzer por usurpación tío mur^, 

Cotí sídera udo¡ 

v. ™ Qu * Jíl i,ik,| 'P«*^Sa nrt. 55 d* fe, lev 
j f 7il Pieria con lo «audlo por esta Corte ¡* ™ 
i^i Argentina v. Arutaiu, e» nue so expresó; "La f<mua 
empleada en la redición do] testo [ta eliminado do fe- 
p luí la tosía de la no interrupción do la prescripción por 
lis procedimientos judidak^ ft | ref(w ¿ r ^ pPManreil tc 
g plazos que señala a la fed,a ín que | H acc j ul , tó 
.Jdcnu o se deja de dodudr, «o coaoobi. ía, 011 efecto 
(iue la letra misma dd arüeuío antorfcara U deducción 
de í n acción civil o erirai«»t j ia »t a dfl día aidos do trans- 
flarndos los J,™ uño* o oí uño oh su ca* 0( H i aquélla nn 
íg*g¡ * S -irfiitl d e interrumpir la pr**- 

2' Sostiene también el querellado ra su corito do 
fs. fifi mío sí osa íiiterpretadón del ar( r 53 os la que 
fíir rea pondo, el citado árlenlo croa un privilegio irri- 
tante, contrario a la igualdad de derechos y violatorio 
do las dodaradoiifla que omisiva el a , t, 16 dr la Cotir- 
ti fanón ríndoiifll. Pues olio implica, diec, estaMwor 
que la aedóu penal ca imprescriptible^ 

Mus es de adwriir que osa imputación do inmua- 
rifaeionnhdnd no ha *ido Fimmdada con anterioridad 
a la sonteneia definitiva de la Cámara Federal, romo 
reanlta dd memorial presentado en el informo íh vm 



ante ésta, eti el i\av se ormnq ttt ]ii'í.-scrjpeiún y se U apo- 
yó erróneamente, cu la doctrina de t-stíi CSatftie ■(■n el 
nasa <¡UL' Mi tila en el euiiiddürüiido uuterhuv 

La ir¡H>ugimeióu que fiiiorn *>> Imcc piu-s. vs- 
U-inponiiiLü. Ko puede eoii¡dderái'a<?lü. 

Vn su mérito y de acuerdo a lo dielaummdo |)Oi* id 
señor Procurador Gen?i - al, se confirma l¡i ¡seiifeiifiu de 
fti, 54 eii muido liu podido ser inwlrrhi lie! rct-urrtO. ílfV 
giin?. &n¡h?r y deviielvim«c. 

ANTOJO ÉÍAÜAKíU — B. A. N'.v 
B¿B Así :ih>i:i:s.i — I*. [1**1 o* 



FAt'STíNO AM.EMlfi v. MtOV. DE BtTSjÜG9 M 

L» cuenta tío las cii'ilíiíi pruilLlfíiiaM ni la turna no dnltr 
incluir siimus il¡i|iii<las i¡¡ dctidns ifnitiHjíi'llítfe, efitnn 
shu] ¡iiirlidiis i!h= spIIím t'm;>!i<»r*e y I orarte jn'üi 

El plaz.i pira í-víi.-nar Iíi x i>ta de Inm lÍQWd*í*í*l ,Jp rostu-i 

/J.!ÍfJ> l r t'KRJt'iriOS: JMftmimrvm rfrí -Jato, 
,■>' A." .Y T£$f I .1 í Ajíy Hfliíií, 

En ihqteriH di- h i ¡ia~ y in'rjnit'k's fl priM'CiJiuiicjitii ¡l* 1 

-.- i ■ ----t I ■ ■ L«'i tt (le KPIlU'IwiA hlllHHH. 1 Mu t'üllii |H'PVÍn A üll 

eiflii, níu; un spd iiiri'HitEii'iilp ilrdüraMH'iíi *\w> qilí- < L E>ntm¡íü 
$>r rú*r«H i** di nativo* tier^nria* |W4 su rampli- 

¡T)i ■ ■ I ¡ T : a (*■ 

V ÍP Fíll»H: iKii, 



dCM DE Í..V NAU/jN 
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AXíiEL MITZZI v. PROV. DE UANTUÜU DEL ESTERO 
ti,V/?AHaO: tiittrttitm-íñn, 

prórliui diaria ,1,-! Tribunal el pa-,! de Il*¡ ctfdi. 
i \x pimrmna den mudada iiit'itíttiite el ^iihar¿?u 

'f 1 ' 1 " r <-' líi'síipjnldj r npr nu ¡üiriti'ifuii'itui ^, 

4i l.w rñtlitiw |n-tvitridi, llt >r !u KtH-ifttó «iré- 
!n de «imsistem-ia l„ s paan^ rjue st . r m n|« ]¡i <.¡n,. 
i titíl nttifi 1 y di' jn-timk mn Jn din-trina ü$\ arl 477 
bfro ütjjilHiH'iiP. prende substituir por <■! (mbi^ 

tínnnuen f a pululo dtf B£r¡e*&í wbr* tierras finales ¿e 



ha mamfm»t'i<ni tetineg di" *u Jomi.üi.» b*c!^| pur ej chu- 
saiiíí tres nicw-j R rTi>n do »tl fu] ice imii'ntn a] riemnwiar 
mi'.- t >| J«f P ¡I, | R^-ijiiíft civil pI nari inferí i n <fe nt,,, hija 
nalural, í- i rífente con la» Wnui^adjiH. en año* anteares 

en flHntop,* „ lujiifodís. del*- wr prcf, ridii n los derla- 

raciones ■]« Ipmi^m y itctnniiriA 1.™ tributiale* m*jfi inten- 
tes para entender tu el *c™&*tS*<» im*:,. o 




OE CORTE SI H HUMA 



el último domicilio del causante Manuel Hotos a lo* t"¡- 
nes do determinar a qué juea compete conocer en su 
juicio de sucesión, si al de primera instancia en lo Civil 
de Bahía Blanca o al Jnest Letrado do Río Negro, entro 
quienes aparece trabada la presente contienda que, se 
(rao a resolución de Vi K [urt. í>, ley N* 4055). 

lío obstante ese descuido de la prueba existe una 
constancia qnc [jor su autenticidad permite decidir la 
cuestión; se tratu tic ln propia wn ni Testación do Botas 
heelia tres mese» untes do Tullecer en ocasión ile de- 
nunciar unte el Registro Civil de Alleit (liio Negro) el 
nacimiento de non hija natural U's, tí exp. del Juagado 
Letrado) ; manifestación coinciderde eoa las hechas en 
similares oportunidades en ¡os años 1U31, 1 í*Li1 1 y 
(partidas de fs. G, * y 3 respectivamente), Un todas 
días id causante se declara domiciliado en Alien, 

En esta localidad Falleció; y resulta de la informa" 
cien de fs. 9 (ejtp. de Bahía Blanca) nue la casa do su 
propiedad ubicada, en dielia ciudad, que se lo atribaye 
como domicilio, esíalwi alquilada. 

Pa recería, además, que bu familia natural vivió 
siempre va Alien, donde nacieron los cuatro lujo* del 
causante qu« lian iniciado allí la suceaión. La iibierta 
en Bahía Blanca lo ha sido en base a una denuncia do 
herencia vacante. 

Corresponde, pues, atento i o dispuesto por et 
art. 3284 del Código Civil, dirimir la presente contien- 
da en favor & la competencia del .Juez Letrado de Río 
Negro. Buenos Aires, febrero 6 de 19*1, — Juan Al- 
vares. 



77 



FALLO DE LA Cü 

Üiiíiios Airea, febrero 21 de 1941. 

AuU>¿ y Viítíis: 

Por loa fundamento* d c j prttfedíiii* . ieiameü del 
í i^i^í «Nü») y deludo profe, i, sc i as „ lft - 
mr^taemne. fnnmilaJ^ ])0 r d asante 
tos publ^a aecv ^ d0ll|idli0t a (M df} , l iraei(í( ^ 

de testigos - Pflll^: 2^ a4 3í U3, -4; iM 
nisg que d soÜW J UPS Letrado líe Río —General 
tttwa- es p) wmpetentí par* entender e „ ¿j ™¡,, io 
íe^rio de don Mai.nd Bola*. Kn «orinen™ reiiiífctt- 
eele ios mitos, ciáncíeáü aviso ni aeflor Juez do Saina 
Büinai en Ja furnia ifo estite, Repóngale el papel, 

A^TVÍÍJO SAfiAllMA M B, a, NV 
EÍ4t AnCHNRENa — I 1 . Raaioü 



GERARDO 

mandad ]wr ^dio t¡ P tirito f^ tadíl íTp m Z vj li 
■etor para dejara* effttn la pmsístÉ^fe hecfca m* ¿ufe 

e íübr<1 rie ^N^la con 

Ittiflír Hastüntí y üin nratrnn Aceren del oflráetfli- y a!c4nce 

" lí ' i ' MS fp" l " C J*i l Í !'^ fl< -* ? e '«.l****** jamilic- 

. Íh Juris- 



FAJ.lJDí! T)E [,A 0ÜBTB ST'PIIEHA 



Suprema Corte : 

AnU' d Juta de 1° In*t acida lo Civil y Comer- 
cial do Tueaiiiáu, don (¡fiiiLtb KeriiEiiidrE minió deman- 
da ["uutni tu Compañía Wwfingrhomri por íübro de 

A i-. ':!' de. di dios autos eomparcetú el atftor firman- 
do, conjuntamente í'oh el apoderado de Ih demajulmiíU 
un ewivenju por el en al aipid ctesfotía de tinti cofl&ig- 
jiadón lieelia ni iineiav la amún; y el apoderado (ilu- 
dido se daba por recibido de eso* efeetos y valores. Ta! 
etniveiiio fui' 1 aprobado pj»r d Juagada ti IV, t>7 vta,. deere- 
túndoae u dermis otra* (hedida* y leiiidid<t*e presente Iíih 
resei-vas liedme por el ador como ^oitsecuoneia i* su 

ijfSÍí-tilhlOIltO. 

Clteriormente el idilio apoderado lia disentida el 
¡ar/ielei 1 de au iiilervendón cu l:i cansa y en (loa ins- 
tancias lia quodado definida {í». 71, 77 T H7 F ltHi y 114). 

Planteada pot-os din* antes do la senteneiü última- 
mente citada di; fs. 114 cuestión de eompotendn por 
iiihilvttarhi unte el do Comercio de 1» Capital Fe- 
deral ha sostenido allí la demandada «¡no pur tratarse 
de i ejercicio de ii na acción persona] corres pon din a d¡- 
i-hrt píen d coimd ti liento de la «Mise, «tentó si i tlonn- 
lilio en la expresada Cu pita 1. 

Con tal motivo se lia planteado la presentí roiilien- 
■ln ípio se Ir&o a deeisióii de V, E. (art, 5^ ley X D 4055). 

So ereiifíitro dificultad pina su solución tlado uue 
la ¡nltrwiidón pTerre!aoinnada ilel apoderado de la de- 
mandada ante el Juez de Tueiimím m objetae dosde 
el primer momento su jurisdieeiÓD, importa un allana- 
miento o prórropi di- la misma que impide p ésta dedu- 



DE JUSTICIA DE La XúCTÚN TD 

cir, despuós, lu ruirtitíóii de inhieitoriH ¡i que lie lieelio 
referencia (S. í\ Nf. 163: 80). 

L'orrt'spuildcríu, ftiu'jí, ¡lirtlllir ta présenle . ! .mj ■ 
da en favor ilc la competencia tiui Juez j,. TucumáiL 
tíñeme Airux, febrero 7 de l'WL — J rírtJ , JJ t ím^ 



i'ALLÜ A>E LA, COKTE AFpIfEMA 

Buenos Aires, tableta 21 do VMÍ. 
A alai y Vínica: Ooijskk-iaiidq; 

Que ti ts. Gtt d« lus aulos principales rollan que 
do» Felipe K. LízoHíio S (? [írcHontó «hmo apoderado de 
la compaiUa demandada — punió 11-^ koJ i atando de 
conformidad con el actor 41»? & tuviera n tinte por de- 
mfído de ln ooiisiííni^i^u elVe(u¡ida vii el juicio y otras 

ífl di 110 m depositado. 

Qwc cu su Perito posterior u» rogado a fs. 68 el 
mismo Apoderado d« la soiiedud manifiesta que se luí 
¡srt'«'iitjit|o L 'n fstor a derecha fifi í-l juín:; por la ik- 
(n^ndada, en ln ijileli^ncm dé qutt tal pcranTurfó la 
UÉrcdilíilni ni ütilo objeto di>| dosis líiiiktikt dH ik-pmito 
judie mL" y quo no teniendo iastruedojiea de su man- 
dante fuiTu tomar oíru intervención solicita qntí 3 p notf 
fique Li dtiunwta a don Guillermo Mareoni, indicado 
en ella como representante de Ir- compañía en Tiicunu'ni. 

Que como Ib expresa vil Jas resoluciones do ta. ¡37, 
MMi y 133, ti apoderado de la demandada ul presentaras 
cu el juicio mediante e ] ese rito de Fss. 66 firmado do 
acuerdo con el actor, ]o Listo con poder bastante y sí 11 
reservas afírca del earáeter y alcance de la represen- 
tación invocada ni d* la potestad jurisdiccional del Juez 



de la causa, que aparece asi prorrogada Jjd* quien se 
hallaba faeuiludo para «sil* — fs. Fallos: 151, 338; 
104, 237; 1 tía, 284. 

Que os» eoiielusión uo resulta desvirtuada por el 
escrito de f¿ 68, eu el cual no soto «o se objeta hi juris 
dicción ya prorrogada a h, 6<i amo que se solícita uno 
medida tendiente a la prosecución de la causa si bien 
con ln interveacíón de otra ¡jersoua en lugar del apo- 
derado Uzoiido, 

En eu mérito y de acuerdo a lo dictaminado por el 
aeñoi 1 Procurador Üciieral, declaraste competente al se- 
ñor Juez de 1* Instancia en lo Civil y Comercial, IV >¡\>- 
miiiacióti de Tuemnáu, para entender en la presente 
causa sobre cobro de pesos seguida por don üerardo 
Fernández contra la Compañía Wostínghouse Jfliectrío 
Internacional S, A. Eu consecuencia, remítansele los 
autos dándose «viso al señor Juez de Comercio de la 
Capital Federal, en la forma de estilo. Repóngase el 
papel, 

Antosio Saíjakst* — B. A. Na- 
¿xk Akchoreka — F. Ramos 



Año 1941 - Marzo 



M( T XÍCI1*ALIÍ3A|> Vi\i I'HIÍOAMINO g jj& ( itt „ ra 
HÍJiKOCAHlHLHB EN LA IW. DK MI K\OS AIRES 

i )i retaros ,\ /.os / Lk/tocAUfin^it. 

É? If 1 ^ iumiki|*!^ ,,„,, dibeu i^nr I** emn«- 

'im&gét&ti A LOS y fifí II OVA RMLÜ8, 

Las e»mtriW¡u3ip& qjfe j» cntjrjm |*>r cuotas í\' m duraiirf 
lúrpos periodos ¡le tieinjin no si> H justan n lo wrrvifrii)to 
jg "i" 1 , 2 * * e ,a * 10 «57. P(I(N nft pfli ^^¿ble* 
it* i- imjwiJi iu ;,, ™ c tji w „ lo,, m.fviíiíiíi prt^taiiftü v reve- 
lan <,w n» Im esMído f l proiiúsílo do apilar el i™to 
(le finónos, ni'm.üaritínu.ntí varialile «n pirulos, toras ele 
licmjjo, 4i I W ffeflto ( if adaptar ¿i iüñAfi fá tnHutfi fe 
percibirse, 

WrVKSTOÜ A LOS FmiiOCAIWlT.Rí;. 

Laa tfls«« fie fihimbríM!», barrido y ggfí v cwwríaeifa 
ele itrinmtilfts cortrxjionrlioTi^ n imwbns existente* «, 1* 
(¡tonta tiritaña de ¡ n eiudsil. |>aríi el «terviein lío to estación 
(l í s,l|, ¿ lli (v^icros y nraa. whi-iulos jun- lo» 

i' Tf Í! P " ,Wlr ln ^'" lllt,, ií ,;íl ' tlj, fl fie Pergamino ft 

la C fa. Oriil. de Fei-Twarj-if™ en la PrcvEnito fie Buenos 
JtlW* contrarían lo a%*arti* en *3 «n. *> d* 1a )ey 
i" 1Ü,&>7. 

Debiehdft limitan»? la sentencia fíe Ta Cur^ Smjrem 8 en 
Jos íftsw []«| flrtj 14 de l fl ley N" 4ft p h decidir punto» 
í*tpue*l<* por el íipeloíiíe n\ interpoTter «I r*ciirM> t>straor- 



«.linaria v o|KirtlliiJiiH''iiip iilaiifemUiís m r\ plcrito, no pro- 
LWir« doi- «niít-ut «¡mu ílf I:l |irutetii*iK'i» *U-i colín» 

Kl iut'in>y irXhartrtiiiiavtG ik rt|H'I¡móii iutiíi ■piu-s- 
1o u f*. 1-T s,Il> i¿i (urente causa anuida [iur la Mhiil- 
dtwlidtul dtf [ , L'i^Hmino rulltlil Ui t'.'íil. drill. <k> Ft?rr(»- 
i-arrilos en Ui ProviSe*» ik' Biimiuh A iros, ¿¿obro apw- 
niio [wiwi pl puhro d« impii^to», ii¡i ÉM ooiHttdido do 
uncido a Ib ft^ti ¡mi % ra*™ % 

fin dimito ti] tomlo ilí l n«tmto t iu-sislo la miIw- 
diifi i t uc tfiwf tVnmdml* -^i (lictiimciiis unte tiotOíi «i 
el sentido de 'itu? el *rt. J' <>V I» X« WIJÍ37 irermite 
el rohro di? uniiPÜdíi sirvít ios muuifí [míen nhUjíaíoi ios 
do (ríir;Uíttr «íiieinl nntr aíWtni a las oatiitínium IVi to- 
viüiia* orhtiiiit* >' vuV,> «'™ ltíl í^iifíiíp a l» G'Wtfpw- 
,stíftón isarlii tfeí sirviólo, í'ií-o f¡ttr. <iminlo iiwaosw 
LíiHtíi ese Altiiitn Hmllv *oi'íft oonstitWLOiial íl impuro 
tnje eobt'fl lu twrlc fli'tovaí ¡Mi? fí!^ procede 
r| i-Ewlrozn lulal y dt-íiuitivn tío Ll cjcf-iki-iún. O l ili- lia l io, 
sijíiiSfiííiníi fflití'odtr ííutli^ al demuiulatlti nlfíft f|Hf J la 
U v \r 01 ■< 1 ém (ííi^ili . Uno nos iireíf, ¡olio ¿6 de 19*0. — 

- 

Hm L ii«* AÍrt¡s iitaiT/> -i de 1ÍH1. 
Aillo?; y Visto*: t'uiisUWamlo : 
Qhv M£Ún b? ej^t$$i en *1 «imto dv tes W y re* 



mi 



pe jri'srjct.k úk m aKwpH&| oa 
jtó^ ti pago ifc l» Wm , JUI . ¡ :( ^ r rt | de 

hgg # «| lí H.I>r,u^ > (jp^ ^ y ^ 

l^.it» ti , |n dndn.i "1*11* t >i ^ n -ido d* ^íaüíóa 

tiutrniub it ] trafico de pa*^ y ¿fe ] sl ^ 

W lo,, .,„,. ll^aríun lúa i^uisit* del 

»tt, g -I- la ¡«y .V UUviT, **ú„ ■» afilia ,i f á . ffl] w„ 
$W t'ortp fia iltwidillo — luiros > IjSfL VM v 

4 t y>; m, 44— rjL | L . | üfl jírín-úmoiioft HjiiMÍwjiwJ^ qt» d¿ 
íiuil i>u- nr ¡. ls jfjj^^p f. jToviiiria^ dr unidlo mi lu 
JPftM» ™ el filudo iliK i* Ue U |^ y, mC .>7 di 

< íí( q no IJvHíii, | a , coirlrilnK-bne, ^ se co lu nn 
P«r í'uotíis huís dtimut» hir-r»* ptífafó d¿ Memo 
como llHJli t ew ™¡ | íhs qj3S lllo | ivJl)| tJ , Tlll0fl 

m$ m los *ítv¡<íos jn-eMado* v i-erola», 
í|a»jW luí P3ít *lEdi> <-I propósito & íipmiin H ( ™t<> do 
J?"?' 1 ' nwwliimrtilt. vnñaSfo C]l pérí^J^ J™ s 

■ ¡^"[hiT^ 1 lífíído,4 fU> íuln|j1jir fi! ,UÍS1 " e! hiínifi) 

Qnp jío con'i'Njjoiülo iJixutiiüdniiiienlü t%»ne res- 
peto de kl wilv«lnd <fi*. formula ff j ™ r p, Wfll . n<loi . 

i,I,,,, * rw cl ]"willil#aj*íitto dol Triluiimt r W . m i po- 
-fililí éfi t>l írl^O— [Wr j,, vf» ( k-l mi. t4 i, ] s 

pmun* ih-oihic^^ e] KpBlsatB en í-] cscHto t . ü „ 1W 
iBt^^j d mmm (do ^nt.v tea pfe ftnoi'hniinnPnfe 
Jfi rlfluíonron ejj 1h raitlí¡ ,) ^-F-iIIas; ^' y ]5t- 

^■Hor í'rorni'üiloí' OentiíiJ" ^Füllrts: 

En su incito y nfdu ni wDci Pm^W Orjiorid 



se diside <juv los ^itíVíimeiies discutida en la emisíi 
c&Jitmn&H lo diüi;w?sío en 1* ley 10.657, ¡ut. -*° y 
por c^í^é»^ también el nrl. 31 de lf¡ Constitución 
Naotonnl, dejándose en ooiisetueheiA ¿in ¿jtefiiSB !n ejeeu- 
01611 iML'Cun ¡da. llágase sftlwr, re [Mimase el iwt*l V 
o¡)ovt unamente de vuélvanse al tribunal i$á «u proeu- 

Ati ionio Hauahna — Luis Liw.i- 
H£* — 11, A. Nazak AnI'IJ'í- 
res A — F, Ramos Mkjíi. 



MVXJÍ U'AUIMI) 11 K AUM111ASTB ItlOTWX v. H-IRK"- 
CAlíML ÜEL ST'n 

/.VJ'tf ESTOS Á mS FKUlliií Afílü^S. 

El fíravHtiwi! municipal exisidu al Ferríjuiiril d;>l Sud |_wir 
jíumíh de lo* HvisniH enlñCftdos en kfl estaciones _del 1 «rlido 
AlmirtmK* Rroivn —Provincia de BlKMKtt Aíivn — no *"* 
TlliH $ )s> AiitflTiKisdas ^or lü ley lO.fifiT. sino un 
Impluvio iiiMt[tífltiii*iiff* <lM'lm <|ite sin puede &t conraclo 4 
Ib empreui sin «xilruriar I" dispuesto ni ln ley mentio- 
nncla. 

JHt'FÍ.XTOS A LOS FKÜItÚt AIM1LF. fi. 

La esoneraeit'iii de imputólo* ¡1 la* tmiircsaa írrrftvinri^s 
rstaMeeidfl \nr las Uh-ps Xre*v Mir> y 1(H»7 es di la 

nijLlilituil y comprenda los grevAmenc* que p urden 
lt fletar ti Ifi* euiíipanías en H í ^k-ícío & ta comereic e 
indirsírin n en !í* aetos (pie eeu fila w> roljw loium diree 
til mente 

SejíTENCU ItB l* INSTANCIA 

La PlAtft, diciembre 31 de |IÉfe 

Y VistOfl: estos auto* caminí atlt* "11 un id pul ¡dad d" A.'- 
hiímhT? Bpotith ton t ra Fi'rroL-Mrril del Wud" — colino S» iiu- 
pucstoa, de ¡os que resulta ; 



„, £ J « Parí'? <>'ctdnrtii. ¡km- apoderado, se 

Sjt *¡!"v cjfiiiferiíJw ,k>nini>nh> triuitaln <$ míe* donatas 

'i, at r't' ! » «fe pino fefgg 

.i* ma.), t? (iet-flo a ifi actuad» .-J dcwelio de evacuar- 
*l i vo traslado (% 41 vta.), ™ t ' at,ul1 

3*) ííllí JíeMtód** mitOH [>*ra WíhfCntfF slijirrtP vi do 

«■eto d. fe. ,-ph, ,] ,„;„„,„ w . mn^nrf"". " WUj!,,ft tl ílp " 
T roiuidcnoido : 

Primero; Oi-i<*inflrin d,. radicólo*, m^enl^ ¡mina- 

. fl ei brecho F^i'a rn- ne , IJ|r e j li(i , vo ^¿J 
ve* a,to te ts 41 vta. y «>. «ti? do N 5 

¡HUSOS ; tu iji U . |jj ] ]t j B ¡jé [rab ¿ 

(.'•ínfoniiv fl |¡j!, coitKlflneia* iuNfriirrismalfti oh raí*** en 
anta m fi p flfhidmeío.^ dt & 3 H i- 48) la 1 ^4 ■,«.,» 
Afume,,», I <1« Aladróte fam, i (n ,U t) J, J5 FÍ 

riTOii-nl Sud. ,™. ov.™ «. la* cMwioni!» del mhnno di íltrfi 
<M tarj^ y Hy^ran* | a * lima total dr i>r- 

íte mrfrumenfas pL ,bliaM di tile* t™i H t« M <fi«*, \tt imrto 
^■"«tit^ llq» }a invalidez c iii^nstitiníftnaiÍHiJid dtl título 
¡W «?)W í fl* |a Ord^fl.iza iiMpo^Uiva C |iie Eo jii s lir¡«. a ñutí; 
la ley í *> jqimntt) no «jg^ amijaror f mlit w iiárljiRtfw «^b. 
r^rit^ di> uorrtt^ toiisiStutííoiifllflidutL' íntraiitiElsis ¡ ol umníeípin 
W^ fF^&^m^ impedí™* memento tffe 

ff . ,a > ^ * Sí 10ft,f ' «"-ei"!''* '1" I" forma ^xtríiivcn 
dH mulo !h d^itimKtfld dd L -«l iro , ya Hft. :i| de la 

f on-s tilitciMi P la «Pie™ su 8H.fl1„ n ,íeid ñ ,d 

RraW'f» ¡r " ilMPlH'st^ t irí, f ,¡«„ l u.,|h^ dkd^S ¡asas 

toril rjbiiciunPK, ote,¡ m i H ¡fy 11T i, vm(: \tf fe H areuiso ni i>i 

úrtemim timm imdii'raji j h istífi,,n vi TO bm pn-T^idido 



f-ii-uís uc i,\ cojas iícintMA 



«tu Incurrir ett lii tui-lin fl* íwini>lttii<-itH]n¡!Hinl. tj ■ i ■ ■ i.-.mn'l.i- 
meulc iirlii lilrt, 

Si'jüihkI<i, El +•»-!. 1* h fes Hg£ V v 3:11-1 i-sprvs* todas 
Ih<. «<>m-iisioiii« í»- wn ii- n r ri I i*rqat n ¡KnmJjirsi 1 ¡yjtivím \n>v *us 
i- liíu^nhi-;, i- ijí atun'rtki <ítwt la ii-y (¡hH'-rr-il ¡h L rViToearril. 1 -^ 
Nv 'JS7IS. JCI hi'I, í¡* ilv ¡Li-jtíi-1 t^tüliihi lililí <¡<'K l rimii¿i Li-t ffjítt- 
miiciífS Hji'iii- ]_{ OZitri íl td> MrpFéSÜí U:iil;i t L l l v títói^S ilr 
(li'bit'UcLo ]>njfjn r !i:isl:t c-u m i teqtt Lslui rttftt ribtH-iirii uuwh ¡«rJlJil 

íjI 1 <jj ílfl iirucliitfiii lii|iiirl!> snn lífli'flK. csrji tulo i 'fsoiw<r«- 
dns jKir #1 mismo Iíí'Miim» tie iotto «tro hni>w^l« ri:w¡ci»;it, 

|irKHVÍ íié"]H t y ttLliliti'ipikl 

('en tVt'lui jLiíHKln T¿ tic 11J1!», r-l ("iiii;:¡wi NutUm*! siui- 
einu'i Í;l W N" Ul.<l"i7 ju'bnmurtíi ñfi U¡ [gy N ! ' jíinyn 
HPl, 2* d impune N-'MhJiímrbiK' ijnc ¡n* ' " f XwlStirUK 1 * nn imniirti.u- 
lii-ll Eüíí lil ii'Vitíi tpmfc y rt'tribtiwiJ-iiir.v i¡<« *tvíimí*. nuiii:i'¡|>r«"» 
qiw- pii^iiun trpüiNi' i'hi i'l fitftim t-n t:¡i¡mirs iifW'ii-n n J:hh íísíi>< 
cioni* niluiuji'i dfe Iws i-m^vc^a-i. y cuyo iiítaiíü va Mi«vpi;lil- 
jíL^ditíi y (íqnivfl!|;si a íh tytni|n'n , t3t , " T >ii L'joiHír il''l ^-rvififi 
y s¡c!»[jfh' 4Cme ¡Sáfe"** ¡hijpuiilíh «un «jpfwM«^ MüígsKtsmrÉp pá*¿ 

vin . tn .-ii i::i.sf¡i«». Mibrjona^n toh gg^ftit^iid « b 
Íh'v N'"' III.í!-í7, híi liitlla ji 1 1 1 1 ui ro rii ¡ iffsc t'd | i-l'J cu h*s. |>ius Ut 
fnUfltii imkl*- enrá*!*!* sb «vnHrnl y ftnhgáT.^rfó r^uHftnén i.i 
íirr|t'ííkt<"« iH'iíi'ctHnii'iid* t L KÍ[?ílil>' ; «íúfonkié n !<i i j ^rw r i l [■ lii m 
u( n'í-. i'ji!'» jirt, tK' E-ii h-y iirfiinnu'iortiiilai 

t¡t Sn-v^-ijiría ; i -L- 1 1 ■ j ¡ i - h i í""fn i'^" '"^Iuiih'LiülIhIhiJ dé ^üm l- ¡ - 

Jtíi LtíJiM rrL d Fr-ICrtH-nrril t 'írilrjal Aitlícíj! i IL^ ri J T TVi|sj liii'i" 

('(jIjri cj( i cii1¡vi>''% (=1 ifispoc: ívíp Tt-ílnninJ dfl Afu-lrt-r iilis fli.ií>: 

b CiTiHl j t<"ni 

ite la L'itjvim'í.i (Arln r 3(K (le Ú ¡«rftíffcr f íHl Ú vi^iili--. 

(fe ÍHJIU'TÜti tUJi iuLjKin U Ity ÍUInlíUilfíStíhl (h Í9 mi^t^ 
ífti'I. -'j ■ ; ní iu-íitiiilu' a ijyjüiiiifiEKilicladfS. i-!iiri' t«s fijw-í"" 

ln fí'inT ii su <?:>rs« i L ! « irn.it (i y sainliridml . tin\ l-' 1 y libí:-^' 
a^fi&gcpii y í(J| ri-L r !í>nn-!il!).'i r,sin-H-iiviis i iiw. $p 
¡\i>ii?rvU+ n ln* (rttí-ívnfs Itiujiir* i^iir- n ü(jiii"Iln-i .<nííii ré&r- 
V&rl o» s y <i. fjiiHÍUK'»lC r t-ínííi mía ii (a s» Hm-toiin vnil.lis |'iri'íft- 
átemí*» .Ji'-ulljliti'^ illll'fl'tii tmí rlliSIív3l til' Ifltó i>"in^;iiiir'rri. 
ji djjtidd.ai^' rtl jiiii-i"' iili'ciíiri^ t'nrf, -"ín chH ( 'I' 1 l'i'Hit;- 1 *'. 
ri-siih;! íilul1í*t : Í00iiií>Je líi iiniii-Di-ci l'"nHrk .]f eTCítH l'XCÍJíí.WíliCS 
Ílh l-M ib' 'iuli'JCí ;iií]iiiwilllfíi i^ll juH-.id d< h i-^tn itltlrilí' 4 -as-i . t-i 
ii<< l:i ley X 1 ' -JlMl". TauKi m&i (ÍMí* >.'t .-llu ísi — -;iñ;uli« (fl 



pe Jivrict* rus n wV>x r¡: 

Mí*T- eiiHiitw rjin' r «me tal iJísimikíííimi ^ir&$ jjjj lit Lev no 
i'jjlk-U tlitíTI.J'rlacinisi.^, f.„ , wf rf ..¡^lihulrf tío rlfNcorirWi oili' 
J.I.*. ]¡J¡n»!lit> <Il< Pik i-n'mhri»- ri'i'íiiunjiJos v ri'íii'ian a i>>.tacio- 

m-* mu émprna, ni oue a i- ft >o ,]« ait toü mí- rmni >k- h< 
alimeiw c|Up ífímonipki i-l jiri, *j H )i- la |,. v 

En onlí fi * lo iiii rfnirH<|í>, r^rTWjwmU" |>r»uimfi*rso ñor 
*J n-i'Iiriíd ik ln t&ffli$4 !¡i!t' se Jw vi-nido ^¡imiimitiio v ibvln* 
tnr j)rfm'i¡L'Din< la ejer.iv'\<m íiktruviliIh, Knio r. wrt «vVsIs* ¡,t 
ivíil-uIo. Así dwlwrd (feaile nítora. 

Por i>kHis mjisíikracioiitvt y fiiii<lar-iL-iil<s |i L ':ili^. ojito el 

Sfi 4ge¡tte Fmkm ti fe; & vt ; i r fVrV: [fata&ndfc ta* ¡ifíVHSAs 

t|!K- nrtiCillíl la ymrti- - ütf jíii.>HHute a f Br J3 ( | e jj,^,, 
íjii niho, liromuvüln Ih Mtitó^mlíOtóJ ti. Ahuiraiiri -JWií 
wutrü 1« fni]P^vi dd FcrivtcjiiapB <1<>I Sud. sjjfe& cobro (tr 
imjroestw. Kn su nui^iium-™, mundo JU-var la Mei'iieiúii «fie- 
líintí- Imsta hacen* al mirmior n&feft í»a;w del e^iita! i^tld 
mailo, í|Hí* iiiitiorííh ¡ns mil .yi^i^m^ (,rvn inorad;) na¡¡.mal L 

CStHl imlhi RUf fetprísfs y fíalos ,|,,| j Lh ¡ L ,¡ tp ( ^ rtíj _ ; )0J , v yjj 

En la tinílítd d.- ta Main. ^0 mayt, de t»Hk n>i,n¡. 
Ufe ni «cumio t>n.HíiEini) lew Srí^n-. Jiitiin ile la KfMim 
ÍP Si'»niHÍfl A 1 k.U*'»,. Salí- remida, Ó0^t& .Fosi' 
M. Lainvl v Jn!¡(3 Mon-üK ílmyo. puj.i proiiiuií-if,i' x¡ ■at- ■iw'iu 

CJl los ¡Hitos cnrHtllliMjoü "JllItiicijisJirijiiJ <Tr' Allllij-MUtc ItrOTVIl 

L'«mtr¡í J,>iwarril fl.'J ^„\-t\,h K ¡i tt| , h ,^!r^", pr ^. 

füjtKiitiK-ii-m & i« f'rmi,,,-!,, v $sa ,M tifa, ffo JV7il ,j. 
iiimlíi m^ntíi ^ ilfípífi roX«r én |hniii"L- (£nüfi -I ,.kt> 

I - ■ p- Mm^'THH ihuyrt, 

Ln Ev*ma. É«Uiif ['■■í,'»!^.; iiijNifr'j.r Ifií; ^■rHÍ''m<^ 
l n ) ; Kh íhü(>í ta. si'im-iu'iíi. adiada? 

2*¡ ; tjlh" tlvrrslirii (ííi|'l'1^|ir>jl,|e J 

A Ni |ij-Fnwni ciu-stiún e-J tluclor Moivmo Iiiu>yo <Uj*>¡ 
[jfl ^ünk;ipilid«d t\r Ahniratii" ürrrvi'ii U('tnnii4la< ¡wn 1 vííi 
(te afircitíio. «1 Ferrocarril íU»I íihI pí |Jí!»o rio feráts miibí^ 
SW ««W^W». ^ inapiitMfw toii}(nB por tlr- «visrin 

en fef^éipjów f"ri'o^iai l !jis, A c^r> itvlMino <v (íjhhw ] s ern- 
¡in ssi <|> inniHlaila alr^nrlo la ^jtnidM iM-iñii ¡nifinsitíva wiucío- 



su 



nada en fija fiivor jwr la. ley H* 10.657. PKviieravióii <íu* ctxm- 
fííndé fu treneral 'Jca impuestos propiamente [JícIhkí jr la* 
tasas, contribti. ¡one« o retrihilcinHes de servicios (Malquiera, 
que nni ku carácter o deiioiiiinñíjún". 

Ln Ofensa opuesta no figura cutre lan an.tet-i¡«adti* \mv 
La lev X'-' 4101 j>**ju, üíuüo lo obwerva ei recurrente, ello un 
puede .obstar n ¡pu> la Támara w pronuncie sobre tilla, no sólo 
imr lia he rio hevho anteü el rf-tffl" uiiya rfinruein un hs sin lo 
apelada por la ititui^ipalitlatl, sino también pWrqltB ta mienta 
^íunicipniidad acrptri [pie in lilis se planteara un ese terreno 
sejíún lo demuestra mi espos-tiiiu di' fu. '¿-i en ta üjue, HÍn 
ampararse en la ley de apivnijn. hun! ir m- la improcedencia 
do la exiaeiJíloii opuesta Úja virtud de dm-rsíi* emiMderacione* 
relacionadas con la inlerpi eTíicuín y alcance det privilegio ñivo 
[jido ptir U ¿ájpta* (Art*. 2SÜ y .SU del CfiA <k Prne. y 1» 
del CtvttJ. 

E airando, jnies, ni esiudin tío !:i cuestión bajd f«íi f¡¡¡í. se 
advierte di'üik luejro un* la esoncmeion nleptuta no lien? un 
eaiMUítei' tan pencrid cmnn -se pretendí*, di"**!'" «pif ella, no rí 
extiende h |L !as. mitins ta*as v reí ri tuiciones de servitios iiiwii- 
eipale-s <|tie ¡puedan erearse en et futuro, en enanto aieetan 
a las PNtautoiijCK urbanas A? tas CHiprena* y cuyo inmuto s^a 
siisecpl ible de medida y equlval-ru n I« H-oinpeiisíieié-H eiaeta del 
w-rvitio, v uienipn 1 (pie éste se im|muga am\ «jirúrti-r nhlipn- 
torío "enerar' (Art, 2* dé Irt ley Tí* 10.G3T)'; 

La contribución unyo uob™ ^ iiei-wl^ne, getf$rij&i mente 
a huí rifada |ioi* la ley fli^íiniea municipal < Art. 41 y 90 iuc, J*- 1 ) 
y por Iji mism* dlsposieimi que acalm de transcribir, ha sido 
establecida por el Art. ít¡-¡ ítem :> de la ordenanza ¡¡fencrnl A*- 
impu«ht(K ví<k>ii(üü mi la MtiiifcipnLitlad «otorti nlmle ÜClfi 
lArt, 117 dei í'-¿d L de l'roe, Se irata pues d' 1 mía ta-ía poste- 
riw ¡< Im fui tifrMn tía la ley X* 1 0,637 y esehdda, |)nr eonsi- 
jrmenti "ii ^"íniíipio de ia eKíuierntirii) invouLda. 

En rinanto a. tu i-xi^teitei» o inesis-f^itin del wrvWEo n 1 - 
¡m^íntüd" (iftf dúhn tasa, n la ¡tnp^iMlidad d<> medirlo j- a 
tas íleiinl-i e i rt-iin «tancias de liediü niu' f1 prerepto iuenL'i0nn< 
las #ondÍL'Hnies Tonn ii lailas en E:i i^raofia Ó? ía. fi7 rt smHan 
absoluta mente extemporáneas, desde rpie uo existe en aidm 

|inieliH hIjíiiihh que lus re^piihle Tii pui'den flor en« eiusa, «er 

examiim-iifls y nisrfe.iadas ¡vor el Tribunal en *ste juieio suüia- 
rio. Quriíft poiw. al demsndndo id derecho de demostrar mis 
ínipiifriiat iíim>s en la ¡nstíuna e^rri'spoiKliebre (i fin de obte- 
ner, k¡ i'IIhs fueren i-ondiieeiites, ln derolitciciii de la* Mfjiü 



CE JUSTICIA DE 1A XMNÚíi ft9 

A U «ffiMHla i-iieatión « díHtítt- l[orv.¡r> lgmg» dijo 

1,11 i!a * ll . 1!itSltrt ? 71 * M t:*|. lid»}'. Así Jo tfS 

$í fnndiiim.ii Jos. ín 



i-EÍÍTEKí'IJ : 

Lfi I'IíitH, mayo ;u ,ie 1940. 

Ani^ y Vwtaíi ('o»i¡UTei«tift. fji h . & el ^^11 «ewr- 
ilí> I til «[ii^ndíj (?s( «hipido; 

(Jtio h áeTjnm opiata a F*. 15 hit n-KuoitH, en 

- i vu» par eJ TnbuTiwl ¡ i- din * improe. pftr tratars(; 
un* luhfernr a la w,,^,, (te , fl kv ra 

I >uüi . nric^ coimhIw, r ,« r «xr«il|ioráecit!i, «i esh' juicio ttu 
mano, la* crtj.íidirflíiom?* K<unnfe r ji| K m í¡i nmnni-jW fe f s fij 

^ffk c f l , Cívi!í 117 >' 311 * 3 

T»iHiitm¡ í fe Ja W itíiíí-trtixfli \> 10,(107: 41 fe U W nraU 

Por pIIo se TOfifinim la [írmela! U d«> f« fio 

manda llover adelante Tíi «rjrciictóri íiut ¿Oí) fel C&l 
t', J ' ™ R ^'■^ 1,11 J,,I,1 * J * ™«h«T«™s í Arhi. 71, 311 T Sil 



i 



DtrrAlIKN HKI, [*|H(( Hit m m tílüíKUtr. 

¡Hnpronm Cárter 

Ooit aiYOglo n la floLiti imi st nlnda \\ E, ni f 82 : 
¿í>3 y otros en soy •Hiui>irtthW, jiioftclg en esto paío 
d reciíi^ao exlt no ¡diius rio. 

IIí* jujtií la ™^li/m vio lo iiirtiív;ií mi 



tiinuiri|H)l sofera KSpss rtlottfidíw oh !us twtaeitme* di 
frrnK-arvjl. íuh viululorio d* U Uy X» 1».(3ji ? La l -a- 
ígfc^ W^mdii <le Aiu-hicionL-. di Nntii gM** U 
barató iit'iíiitivtiitu-nt^ 

\ mi jui^íí, el l&C iwui-ril >U>L Ku.1 i^ iM iMLtu. e»t* 

«¿Ich |>or t'l «mpl« É»áw ft*^*^ l,TCfl<1 ° m!l Ilt,stL " 
riotitLnl a la vfemtáh tío iu ^ut^dún, nqniniento 

¿a vi'^irin, lian (fe reunir e$&* «Mi «fimpfc»* 

i-iguivnter iit CflSl* íld servid© i^H'iil^- Hj ^$$fl#? 

rLH'í^|H)inlcn'M, lJiH-^ modificar tu aeideiipiíL 
ladu nji^titiulv ;i IflJ critL-i-ii» sn 5 wndeiiiMáuiiK*, salvo 
¿¿je Y. K. EátídáMfe i¡ne. i«»r tó» e^ipmnlísiin;^ Hg$¡B< 
t^ttifót» eJ UriflUíM» alwlMn no mmiioHídiii ^mcn> 
»1»ihm> g&gÉ&fo de pwaíme p*í !n ^fc« nd 
d- Vlmlnmlc lln»»n: < m ^U6n (fe $K* 11 mi $f 

1, nil ^. feíi^S Air"'-*. B^BStó & ¿lí! im - ■'""» 

Pfóptt Mu-, tura» í 

lv ém i-l Sí id- la Nfí S* rija «'ni 
tiil^iím ¿«W dH ÍS ifeí rroduci.l" IkíWó fegs 

(rirn i m^iu^o ilím-í»u;iL jiiMttltfJ í n" Lll!, ] l'i^ J 
ari. I d,, ta X tD^Í *" !llft,,lM * f*í f 



JJE JWJICIa. hr: l.i m &¡fa | 

Jo* ificiM^ t-t y £¡¡ t > nm . i^, , ][lr , lltJ P1J11|ll . ]ltra 
<-Mtirihw-iú¡i (f i K . »e <u-i nanita , ]ni . ,.. s t-ii i.si]i,ta ( |, mi 

P^t» fiWÍ , » lt '"-» ,( 'li'-li". '■" .WrljulMUWÍJl^ .s«. Ir 

HniriEI ríj rl rSí-i'j|tl ljí> fe; É\ 

~* "^""le, lili jiijj.iií.^,» |o ^ Sl , tl j v _ 

nita, |ior rüKñu <\o lo* itri^^ ].,n s1 í ^ ni ta* r^iom's 
ilcl hii-iMo Aimimi:tL- Ki-fHvu ni, ta JW¡ik-Íh u> Bue- 
no* Airea, <« imlriik- ijue t^^.hrt nu p U «lo 
rii Jan i>sf*|x ¡<u*« ijiie inífifi^ d «ti. 3? <ta ta fes 

lie ^I Viíjioh jmuiiHpnl^ n n ( . jniL'tlan t-rrjust- 111 el ft|tu~ 
JM en niaiilü HtVi.-h.il :> ta. f^UV'iíüios urbiKis ( fc | ílrt 
rinjn.^íis v cuyo ihoiiIo sí¡j «i^jffójjta <fe ¡„^lí,ta y 

CipiVíiltfji a Ijl PÍHIlprU^rm}* i-SÍM'tíl flt'l MM VÍrift", í^fe^ 
pomo laí ÍUlimi^lo 1ií M f :l g^fó ijllr fe^frr r-,,» ¿a ¡ £ |^|^ 

nty<> r-olo-» .¡HKfJfic* jxm mriii j vu ta milita <fc) 
flcmao nitr *e r .n>Mí- ti umnt ,.. |„ ( ,.hm. Es, i,4if}- 

ilfeiSSf^ v-^ '"' <lHtr ' 1)1 í - N, " lfJ " " h ! ' lli] ' 1v " 

♦i" íJih- Cííiíi l.Wív li' (ir tsruMmiJn (¡m? \ n eíniiL-- 

W*o|,dif* f-.-r !»ü tfijr^ Nm*, 5¡?,f¿3 , ia¡;:,7 t m #ü ta 
i<m\i>r ¡um.llhul, y r,.,.^,,,.,,,],. .ri'jiWmnust-s lMU . p«¿ 
t!i>iL ¡itVrlrtr p ta, frutimañtas M pj (jt^-ir m t*P ^.«tJiiwi - 
c ío » p&mKi o ( ., : ;! ,t, s n>1¡ ,.fl M w .vl^i,,. 

1!» tjr Mut'i'íi í'ün trtlír üíirj. 

^ Kii aiiírEfií dr ítj l'.mhh-Ií, y ¡irHf-nJít ;i k (1¡h :1 - 
iriiniuio |jor 1 1 M ilíM- lYfH'nnutor íhw\-,\l m du lu n 



FALLO* PP l-A (XiRTt 6I.'PREMA 



y, en coiieoeuüiiííUi, se levoca la sentencia de fs. 7ü» 
Hágase Haber, repóugmc t'l papel y tlovurlvnnac ios 
rtuioa. 

AsTüsro &u; auna , — Luis Lina- 
je — H. A, Xaüah Ancho- 
res,* — F. Ra vio* Mejía, 



ME'Ml'll'AUUAE) 1>K SAN Jl.'AX v. FEUlllOCMWlL 
BUENOS Allt^S AL l'ACÍFICtf 

liñ lev V U).íiíi7 no i'stiUf ll 1¡lií emini-Ktts ferroviarias 
¡W. yapo ¡te Ja iawn tinmki^ftl íonsspisi nlíotitt' a ta 0éfiir 
síi'm y xpntwAiA ni imia etWtivo del mima, Jf no Jiabiíst- 
dow '^HBíiípHiit-íilo i>nr Ih rampa ¡Tía rsrt f ¡M'imistnm'id ni 
Araren al» ¡aiífe iit suiaa exigirla .ira il<*|>ropawi«ntMtit enn el 
9kTviv.ii) pr^ta (Id. no ^prft.«s|>oiHle a la Coi-t<i Suprema 
cií*nar que t¿ '4& ni" efecto la ejofiiui^i! St^ttida jiur la 
Umi.ítijMliilttd ai iirríiiuiKiflrsif sobre la i^latiín ii' ielV* 
renuiii. sin ¡lerjukin ik Ua dnfciiKfií; tp«? |jnwJn» plant-ar**' 
di el juicio oníütiario a¿ repptitimi, 

Dictamen uf.l rmn-LiuííOH ííe^fuai. 
Suprema Corte ; 

El naso u^tiinl cu [fi(iilpit™ble al resuelto por \ - ti. 
t u el fallo 18!. corre* pundieiido resolverlo en el 
»ii*mo sentido, f?¡ ln OoT/te nraiitieia? su anterior .juris- 
prudencia. Deiititi <le ¿M mteiio, eorreKpeiuleiÍH fin 
vnihargo formular una *il vedad, poro tu? la 1% 
en &u art pwrijfjíf^ tfl Cfitóflí dé miueHrps ffiá^Mó» mn^ 
iiitííünHíf obligatorio* de citi/atoir ¡xeHtíriil, que afecten 
n estacione* f< 'rroviniw ij ('bañas y eayo monto equi- 
valga n la cerní legación esleta del aei vicio, t-naudo 
menos liarla e%¿ «Mimo Itttiítrt, sei'ííl cfliisti Ilición al el 



:>e justicia de LA f^^ü ¡g 

i ALLO IJE LA COftTB SUP.'t&UA 

fttiiTias Airea, murzo 7 ,) p ^yj. 
V Vistor U» deí m™-» IS^winlmrtno inter- 
mito \ a del Wa&tm 'ÉSÜ&A&ik «1 
«o.f.co |.¿ng ^ del Jugado do v 

servicio de ji^uh eorriotdo, y 
Coloide raudo; 

gg Ja f jeeariáa discutida se } Jasa Ull cert }f ÍPl , do 
nn,,l W«l oriente * fe. 2 qitc m m 

«■ MUt d de be Xr(l3 , w l0 W7 fl ; 
agfe « mpr iópu^ ta 3as o ¿««rttSi «. 

.onde*, o mumdpü^, ¡ wr lo qH(t fe ^ 

real. Jad impuros sil» ta sftSj feonw <* d servicio de 

SSS* J*!** v y que ha «ido motivo 

del pronuncíamete- de ios tribuales del país. Poro 



f.ll.lJU- i>¡: I..I COSTE SUFRE II .1 



mi i'l í'íuirt Ur uiKu*. el uni^n til' 1 it-fj l¡ Win lu i|ik' Üei rji-- 
í'iilii l>* pbflt fililí n í siró tk* íiííiiji ■ | nt- l;i empresa lltHlM 
pfli-d hirt C^KtejíyBfe «lo Ijis lr.iinnisi.Mi>™* y oíros divei--<os 
Wú$ t (i^Hü f|ij£ ¿a [kv;ulu (k'íili 1 ¡'I i'ín JíuIu mustio sí*- 
terna á¿ !iT¡<íní']i*n ¡hit MDihííf y :ireíínims r «y» crin*- 
inii'!-iíin, iíitipit-zu y i-Hiiluto i>* itli-ndÍLta pot \,\ í"<>- 

<¡nv i-ysíu llii i ii rmtlra ik>) frnrorarril l;i '•gr^M-hiii 

t'xli'Eit.i'diiiüi'in — I'*. 3- — y al i'xpií'Sür ¡lícriivios \i\ nn- 
p.ttyÁ pjGCiitááa — ísi ül- limitado a invocar il 
¡jrL w ik- I» ley S* 53.13 y el <ui, T do ¡¡i SP UMS07 t que 
litil>rí¿iii ,-*ült» ruiilmri tulos, sO(f"ii U-*!*, pur ki imkv 
uíiiijm bgjj&S ¿fe I" i »< ióit, *tik ¿llBÍPt <t^' *W* ^ Iq |Jit> 
vüvi iíi <Il- si^iiii eijfl J¡ ut( ni (lisííiitír ej «inu-h-i <kl 
vümu>]i coiiKi i¡M]HH.^tn F tüHJi, tn'rvíf.'m u t'uiilriliiir-ión. 

Que él ¡ni. 1- ilr l(i ky X v ym?<\>[itiijt, intte 

oIt'u* t'xiri^-iínn's :t In í'*oiii'nii'iVm (jp ¡ihim< , k1í>>. i ta ln- 
|i y JÍf* Splft, Lii '-pfbHetáii i'fí'Hívji ik ¡i^itü itirr'H'iite y 
sí'i-vk iu <k rlpáttt**' (iiitíi l v > y, *i «a rcp^Uilít- 
ímiile ¡ulvi itíiJf, ( i fcl'^WHiTÍI ii» íli^ tUt.' !>i ¡iioriskin 
*|p ii^¡tiii niíil i v<i «ln- ltt iliíii >¡i mi n y ni MiiiiítMVi liti ilk'hci 
<jiu> i*l itikio ifén * Je^i n j < >t tí »r í-í f s í i m ílI H'rvkin titomva 
<]iH- recilu-, íig se ¿Merlo lu liviiisíjrt^ióii fegttl y .-ñus- 
tilurioiMl ij 1 "* imputa it ln ni-ikiia.ii.Kfl tfé Sun rlwut. 

ijm> no f- rl di? inilti-; mi ' ; jl*o ^huilin 1 ii 1 ii!VfM-:wki 
¡ta !¡< jrniu^i^ilhl^il r| ( - I^i BaiiHa éeíit^i d íbm««eí$l 

(VtiliSll Ar^nliiiii n^wlln |ioS' t-^ín <"(Jrti' *»¡i IHÍHKO 
(!.> 1SK!Í) Jl filk-s: tSÉ« Í!»**)i l 11 '^ t:|tl1 tF»*áí*»M ík 

« r n v:i iin > íil Wrido, (ilisjile^i.i ríwi, n|H'tHiv!3 y i'dii- 

^iTVíifioti t\f ''ülti's 'Hi" i'Kin'i^ani^iite tlfrltirunni íli- 
t íuíilíw i'ii t i íii t- íf fio te ky i ;í t-"> -í iíim fea hTinino^ 

l-ntilP»' >lr» lili fllirf- Ifi :i S .l-> A, p 4» ...-fiMifl» S» H'|»«II« «•"«». 

(»ni ll> |pÍ'H4$Ml1itV». 



Í>E JLVHCl.l HE l,A S.u.ímn gg 

M^pílM É la ¿Iika^) lairii.meniariH, v m% se 
nitnfo. 

(¿no. como qucd* egresado, nt ,0 tlíscultf J;i iti£. 
tfiín.&i.trc t .| W rvirio y , M0(i1q (W gl , ilVí|mou 

por Jo ,,„o j» O.rte 110 i¡,.„<. , JU ¿ pronum-iun* 

H ¡iiii hHiidi' y h P | ^ S j ui g p| 

Jíii"¡o íH-Ofimrio J P murtón foTtíníÍÉ ffifópti ^po. 

K11 *H lm>r,h> y 01 tío < 1 «elfer PronnmloL" GeííC?*j 
* ^fm™ {9 ivW™í vtviirriílu. il,,^ w\w itv 
puii^sr H ¡ y «Wnflv N]M > nimtaiMii ;i) tribu- 

g — Jt A . Xaza s A n í -ho- 



U« ^0«,L, ^ Ijl fejWj ^ Lü, t »^ * 1C 

tibióla a c^Il,. „i smí^íü ^ n U r „, r ii,. lir ;, 
fíiteiH.i f jóx toar, (^Ni^unií pe ii.u., 

hllr-SHW Aiii's. tli'Klilll]-' L* 1 di' li)3rf. 
Wri^áWB^ dÍ ? tP í!1< ' hl ^ M ^™> por vi «hü 
rfnw _, > íwsultanííor ggg ^m^Nd^ j** p,,!,]^^^ ,,,, ¡gg 
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* íin. ti, es ílwlucidít formal oposíidón $ói parle de los benefi- 
ciario* fk< la marea X° l-WiUÜÜ concedida para ta rniaina clase 
y de cuya, oposición Sí coutíere vista a los ¡ni crestados a fii. >> 
vta., lo*rpie a Ú. S 1 limhsii el *lc*TH* de proti-veinti ílt 1 ! registro 
mlíehad» a '^asa*. vemlas y aljíedmies i u general para nao me- 
dicinal v i|UÍKirnLíi> en vista d* 5o cual, los apúñente* re- 
tiran mi protesta, reitera mlii ei¡t»nees lo*. reñir rentes, sil pt- 
clíd-n de iiisrriiH'itin; y 

Considerando: 

1» Que e?icuelo hjhh1¡*¡* di- las denrjmíhatíoups kt l're- 
loliftn" y "Prestobniid" inscripta y. solie-itaiid para tibitin^tnr 
los iiliültMiM artíciiíos, aura? la evideneia de Tal similituil orto- 
¡rrúfivH v toní-liea, qne. eu el orden de |nyoeaeí6n «ráili^ 
sp prodiW una cimruaicin directa y de primer ¡iradn inad- 
misible Jiiit* 1 las tUs|]flsíc¡icMPH de 1h ley <h> lu materia; 

2* Que eon respecto a la eonflisíón, existe fina endosa >' 
reiterada jurisprudencia administrativa y judicial en el sen- 
tido de í|Ue es necesario evitar M sólo kt quo tí* prgrliiw en 
grada directo o indirecto, siwt c¡ lie Umbien liar litis: evitar la 
rirajhíkdad de que (al eun fusión pneda ocurrir, puclieiidostí 
citar eiilre otros,, los sii-uieule* juicios: i$oe., Fabril A?rSe. y 
{Jota. S. A. v. Auanuens v t:ia. f Cania ra Federal 
("El Federal'' - "Estrella Federal "i; Etebesaray, Leíamen- 
dia v Cin v (Jacio Sisstftcttc, Cámara Federal L4-8-3r> rt-inco 
Du™" - "Cine* Cerros 1 ); P. 1'iecalugn. es parte. ('juna™ 
Federal. J9*B8 (*' Jazmín" - .íiinmi dd País"); 

3« Q«e la soto posibilidad de confusión. Wgíui lu k" 
expi-reado reiteradamente la Cáraeira Fedrvjd, deiw determinar 
la protm-iim de \u muren Jfl cíiitTcutt' freitie a 1») mero deiw- 
cho en ejipeítfttivfl tpie iinplieit una ft&1Íi3Ítüd de Ti<rlstr(i ki 
(¡Ufll paíde b¿!S¿Bí ert el astpli^ cam|>n (¡f 3n fantasía otrí» 
distintivo inconfundible iCámüra Federal, niíirüo 2ü de f 

4* Qiv" la »iitorizA«ÍH>!t de parte r,|]e íñj'i^t» el li'vrtiiiii- 
miento de i» ojii^íeirin ffirmíiliaado en estas aetimeidiie», m 
nada laotlifiea ta comlnsiún calalfktidQi esta í'tmiítiarU ka 
rawltci en diversidad de enson siülílísrta tpio w imiirire cu 
error al invocar el cowTttiinienici del propietario üv b mnre* 
reuisIrjtiÍH para níitenL-r la propia |Ktr ser vOÍnnla<l de partes, 
jmes se oh id M n lo» legítimos Énl^r«*fi del ponsumiibr ^ne tiene 
el derectift de poñer elegir ( I pnxlnetn de su jítí-ililet i ióii. 1" 
rpie hace vakenflow de la maríB, dottriTia que tiene g,H3 na le- 
cetlt'«t*f« en el jnkíio íl, T^hmann v. Mínima K Espnrt f'o. 
Suprema forte de -JtMieía. 3149.30 y que !m aido tnialiiép. 



Coiustituyi' jurisi 



«* la ntitoi-iatei^ ¿ ¡I?* ™ P™*™* ni> » suelven 



íirtfenTte j a ™ : ' - , ,a> 1 esta 



9ft PALLO* l>E LA OCWTE tflf JftEMA 

ron i'm1i|!*ujii d<* íiim dennis arrítHjJos dé l| 
w^li» niilítrizütwii Jt E tlin'fio de la marca jj roí-sis 
lcihsTfc ' 1 parpi ei registro (le la mar^u nueva "Prestobahd'. y 
,1 . | Hir |,;, ? n el t-iism coTiL'itrri'ii Iüh e¡ re instancias L-xigridiLi 
por fallir* ih> ]n l.'orte SuiHVWa la Ofiwtra "esté 

nhtt-jiilJi fi eiwwder !n marta". 

ífiit- f>l ePñ«r l'mHnirattor KnusiI ouLo ■ ■ is i*i1a instancia, 
^ lia t i)in>r*lHrlo a prtttr ti) mufii'limloria di- lit resolución 
¡i pelad ti i y 

CiUtHitii 1 rondo ! 

m-tfiisi consta .1 K 10, tiü csrtelü ¡SittlQ ln n^íticaía 
la firma rmnrrentf que, Sft opoüüeti'stl ¡Éndiiiiúla (i|vortimuinfuíi' 
* fí. 7. por Lh (¿nímieo Bijer S; Á„ 1$ sido «Mfttatyi «i ra*m 

-íK- ii»bi.T»- i¡m¡i«<i« i» hi.i«¡é "iííísatóNDd" n &&$tm 

tjiuifütc: "jgitoa*. vendas v nlpMfeHie* en nviiettlJ para ai.? 
dieiiuil y uuiníí-iíifrt" tic la > : ijHffc* dirimí .'H¡ o npn- 

r<'(f imifiimadn 1*11 titUim. (Huí Ih wtiíkwián de í*. 5». 

i¿ih- toinputíUHlo el retirn ik> la opAKÍcttoi deducMn por 
lo* prapiííáriífii efe ta um^* '--P^ífcV i t ! reeiinorhaiento ik- 
táu< la marea iwiviiulivtutN " L'ir-ilfjbíHsil ". mi intí-ríwre 6í 
forma n.lrsin!i lútt (líreebfts i<ue aturdía pi^íi ni» «p advierte 
«uno lo atiene la rf'Híil iii'if'üi tli'iwpitM'ki dklada |ior ln ' 
nutría <l.- M«m, Ip i'wsislclidíi de nudia* mareas pui-iia 
derivar en la* pnjUidM ig# ln ley ¡HfljjS bü .pudrirlo evitar, 

Kl "*nb lite". en eoiUiíenene ia inicnadra ffi l*i ya 
rnim-itn »! reupí^tn par la le ríe Snprtimi. per lo (pie «pil- 
lando tlifhW priin jpi"*, é*te ' ■«tfibli-ctdo f, u ,. || ley (!■' 
Iji mfiterm im ím nUn a ln < niiii^iria ile Marean, para liae^r 
M-ininr mi ¡ti-siiiiIc ¡uirn-* HeT i^n<nmii)«r sobri- una n»W" 
fííita¿Í5p ^iiL-ivla M i-nj¡>kinri<i dte la amiva en á üt'iitido <le 
mi ta rizar ex|:irH¡Kjim*iit* *'l rpíjintrn di- ntrn* stf un? juntes o va- 
jTi-¡d*« a ta suya. . 

¿ujgfjj ,1 ulto 'Ifiblimil. im ftte favultatli^ .le ta Ofiftíoa 
de Míti-ean, ^ni arrrglo ü In lilspiH'slcj [tor los art^- 21 y fi* fl** 
la li-v- Si)""», en el (itar^ainieolo de iihh mareii nueva, tienen 
t . mM i> ]i mili- te-fll i l iiiferíü iH n reiteraría ile otra 
trada v cunado fá», tifo* liaver i>iTn*rriAn da *n «««fpW 
dtód para el n'íTistro rn tondieiím^ (ales f¡ne niiipin p^fjni^ 
piUvla dvrivarfií' [iarn i-I públieít, nrpi^llft est¿ olilipidH a espe- 
dir ff iiTtitiffl.de iri.Lic^^nfli.nl'' ¡C H.. t. 182-03 K 

Pul- (anto v lo «xj'jjnifátlDp-, f»H*> l*««r fo**ir * Ta dt-imunda 

v rnviirar í¡i rf^.hiew I cinni^t r¡n i v i: ttt S's, 11, niinulnndó m*e 

Iji i nm isa ría di* ÓÜH r? Ristre a Értftnbrc de Vvraon y Co- 



'IClA f»R La xack'is t,? 
fítfsip, Arivs. jniiin U tío 1910 

Z íX Sri SW mm &mm~ 

E nfATT'? ¡"" h * * £ 

i ; resolvió qtu> t *¡ ademán del - on^iitimiento 



del propietario ác la marca anterior registrada, resul- 
tare ser linpoitifolc hi ewn Fusión, debía eoncederrie el re- 
gistro; pero efilu segunda eundicióti, referible a cues- 
tione* de hecho, uo su lia enmplido en el sttb jV/iír. Aí*Í 
Iq establece el fallo de la Cámara Federal librante a 
fs. 45, que en esa paite es irrceurriblo- Parece enton- 
ces que no esiafe hasta este momento jurisprudencia 
firme acarra de ai el simple censen tí mie»it*¡ del titular 
de una marca basta para r*si*trav marca a parecida*; 
y por olio, confío querrá V- E, esenJHiriiic si mantengo 
todavía el criterio exteriorizado en mi dictamen de 
182 ¡6i. Buenos Airea, julio lf> de 1ÍH0. — Jhíth 

FAUM m i& i:0KTlí St'í'líKit A 

Hílenos Aires, nmríío 1- de 1943- 

Y Viato*: Us auto* "Vmrnoii y Ce Ltd., apeando 
do una resolución de la "Oficina de Marcas 1 ' ven i ti os 
por recurso extraordinario concedido a fs. 49 vtti.j y 

Ce md de rundo: 

Que en el ful lo registrado en el t. JHT, páfí. 1- — caso 
"Curt Un-ETcr"— esta forte dijo "No Juay constancia 
de que (os Señore* Felipe A. Fe ira rí y fínoa, hayan 
renunciado a aéftT su marca con ríf^peeto ai artículo que 
el apelante desea distinguir con la que lia sido negada 
en ta Oficina de M«r«ia"; peí* eú P caso de tutos, 
"La Química ftijer" titular do "Pndolian" retiró' 
expresamente su oposición al registro, por parlé dé 
Mucha 11 y Cía. de la maiva Prt'xtoktmd Ihiiitadfi a dis 
t imbuir y proteger "gasas, venda y algodón " ^-fs . S 
v !¡ín limitación de tiempo id reserva de ^^ebo 
para el uso conjunto de m marca en esos, misinos 



l'ÍS Jt'iíTlCIA DE i.\ VICTOS l(U 

Qrn? ¡a propiedad exclusiva de la marca, s»í eomo 
el derecho de oponer^ al uso de eiialíjuierii otra que 
pueda producir dir-udu o iudireetamente confusión es- 
tire fo¡ producto», corresponderá hJ in(¡ Us((r ¡aJ p eomer- 
" JHiile o agricultor que Imyy llenado Ion requisito* t >xi- 

jíido? por la ley — «rt. © de is ley K* 3&75 - f «i e } 

»so de la marea es facultativo v íniííL ! c traii.HfWii-^ pQ1 . 
guindo {art*. í* y g*) | n Bll yei j, n ^¡dü despren- 
derse de | H propiedad tío ™ ,mmi p,ua Artícu- 
los i|W cllii produce o no ].« cubierto nunca rvm e f 
nombro ' P> ( íah (tlt " Imitado, egmo os notorio en la 
induutnu, t .J comercio de nrtícnlos unitario* y entre los 
médicos, íi ¡ específico detallado a fs. 2U v 30. No luy 
i'oufu^oii posiWe para el público ni fea* a ¿ rav io al titu- 
la r del Predio qwe se supoue afectado. 

Que el e.;tso de nutoa es análogo al resuelto i>or usía 
forte en el fallo del t. 181', pá*. «2 cujm fundamento* 
se dan por reproducidos. 

Eii su mérito y oído el señor Procurador tíeiieral 
se revoca la sentencia de fs. 45 en cuanto pudo ser 
uiiitorta del recurso ai dene^r el rehiro do h marea 
de comercio '* Prestobsnd" solicitada, por actu mime- 
ro 30*^7,1. Hágase saber, devuélviHise, reponiéndole el 
papel en el Justado de origen. 

Axtosio Sao ají ka — Luí* Lu?,*, 
wh:s — B. A. Xaííaíi Avcno- 
KStVA - f. Bajíos Mejía, 



fAMJf* (íE H CORTE >M'J¡KJU 



Ki.VIlEA UKXKUAL DE IH'SSK'E "I I , N.UJ<>\ 
ASQ ENTINA 

I'HKiH'jill'aOX : lfil(f>-t,/«-íüii. 

Lii Ií^viwIhí-íhui de tniii CK'ii^if'm itVcUlstiltt jifrr 1(i l'miüi- 
<1 uría Üfrtswj (It 1 la N'fltiím y el j?n¡í» (U l .ni im^rtc, sin 
i|i¡c iiifilíasií- mi decrctn tU'l l'mltr EjiH'iHtvo la i»f- 
drtra. no importu mi iwiiiiiKiiiiivutri ilri dVriM.'hn a ji^rri- 
l>irln ni mi acto itit«TH|>tiv'fi ti-' la ]in>«rí^ííMÍft ti* ln 

A tftafie* lift.frrtfitlliUs., 

El (tcnéelm n nx¡l»rtim- pMisioh ¡rfii jiai'W (Je líl é&pJ^ ili' 
un i ■ l i 1 1 1 jj ]- rrtTrfitU), dfttlfl m:'is liinlt 1 <!c Viaja |ior L+ib'r- 
kí-Ic iii)|tiK h li' nn« jiriizL cu un in-n^sn vtíiiimi-hI. iííiw «oii 
¡:i iKHUlrlia >■ ¡w éiUiipue \#>r H iritHxí-iirxíi de i\i>'r. ¡líiíw.. 

KMfíAíidtí: Hiriifi iHFmbnTffitbitf. 

¡.h ¡íiiisioii frtHfiiftbk- <|i|p un i-imlt 1 di' t-ini |h'si>í no 
^nst-i'|httlhli' iie nnliitrffn, iiiniijiu' K'njra psir rtluj-ctit r¡*ii¡- 
rpjrriftT a la N'neión La mwvA íwli>lml«m{ | titE' pujiaila n [u 
bcriL-riciarííi cniicoisln tl<* olra ¡«-«sii»! improeüdi.'iiiv > J 
ntiM^Tt^ Iwy* Jivdi ario usMii ¡ni ¡mto <lc la irit^rí^KJa en 
el espalante nmini^nilh-Hi. n-tiiínl-0 ;il iiriiTiiwvr \n ilf- 
ftinisoa a ule hi jutlivíii i 1 j- 



FArSTO CilMKXEK I 1 mi 

-'! l!i Vi'/f í ' .V : Jiir-írtíViT-tójl nnrJNrrH'M. í r .'u''.i' 1 JiJJÍrirí->. Mim*~ 

Tji i'iilídm.i Hhí ¡tlíf^jHlti ó dí> Hisínar jitrídiro (le una lí$W- 
ejÁti mi Wfltií'tc .. t-n titular l¿< i-at<'pnrra di jitoni Atica ni 
iktrclm a la jnj-imlkTÍMTi i'ri«iiLítrí¡i dt> In Curte Suprnim 
mi el infK-i'sft ¡¡n'ftitdo MniipEi o¡ íiiLhiin) aitfc tji jnstnvia fíe- 
h^t*I. 

(i) I-Vílm t|iDt fnlli.' li ^ Bftii 




Wii|HTiu;i Cuite: 

Kh junio ele 1ÍM0 o! íomh PronniHlor FUeid Vrxh- 
rat doctor Vafrarú *o]¡r¡t¿ la fcM-mnció» # .sumario 
fOtilra iiaa Filial i no 0í«ífe PeivÉ, flí^ntiuu nativo, 
luvuinto iufiaotor de ta li-y do eDwtmiuciitu. É int- 
T'uUulo ak'W) ijin' si hk'ii ImI'Íü Hiit iib 011 !n Arpfcutiim, 
oca ciudadano pn i-ogua¿-o ™j urreglo ¡i ln constitución 
m &$i yétiW):, por r*ua padn-s ,ie tul ijacioudidiid. 
y híibci' tenido rl indino su domicilio iiíiljítujii pn dicha 
jiaís : o Iuko vafer til mis [«a tiempo $q ínr.wtpr do áfis&W* 
Ir de Pi ftjiii^íiiulii adscriplo eíI i'oiiKitUHÍo tíraoi al dtii 
Paraguay ou Bueno* Mw*. E>o ;i , in í, deducía i&á íl 
f^tio<?ÍM]ipiiiíí iM'iiíiiüiiiü de la causa |K>rti>fjPCi? 11 V, K. 
Vn informa, t-spirdtdu el ;ííí do julio, uc^ilitó erne Gimó- 
jwji Peed fontjnbii n;nk- del perw>n¡d ^iifiuim ggjj Pu- 
ruííiiíiy, con e! ( >,ir«íí> tic A soso r Jurídíc» ríe] emula- 
do <fs, 1Í4). 
El 

don do ñioompeíoiielii, lojiiondo on ctiootíi < E m. ]¡i dispn 
sirie'w ííi-t rtH. 1* i nc. 4' do U, ley X» 4* refiero 
n "t'iinsH^ o,n* vfi-Keii sí,1,io los. privifofrio* y exencio- 
nes di- los eóusule* > vico-e.', n* L d^ pjth-uiijfViís Wl i 
f»iirííctrr de lalo*" fifí. L h r>) ; y HovmIo ti caso ni apela- 
ción aillo fft Cámara R-durnE* volvió el M i ni si e rio it 
íi!Ftir™T í|ii*' Oimi'wK P<;oo¡ manten [n H oamotor ex- 
presado 32, stflicmbie 1h). K s ¡i aJhiifi, eiiando 
un teroei infolio mijitst^riid rovoTa lialiorse rooihídi* 
tros días denpm'fi Iji ooniuii i canon d£ fe, 17, *eííún bt 
mal oí procesado lial>rfa j^arjb a sei- 4i Aspsoi- Jiu í<1ií»o 
y rofUoiviHl" di la Lección dol PitEaííiiay, 

Kii oí fallo 1Í3«: 34fi, V. E. tít-ao ¡-ísuolto lio 
prooorip la .pit iwlicfiíiii nri^inana de ln Corto Irfltúíidose 
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de prottíao criminal «ontra el abobado de una legación 
extranjera. Atenta esa jurisprudencia voy a permití r- 
111* insiatír üiw vez mía en Jos reparo* que reiterada- 
mente tenjufo formulado* contra la ex tensión, a mi jui- 
na excesiva, que te tía a) privilegio diplonuitieu en 
jmitcria de jurisdicción originarla (entre otros, y en lo 
pe rÜ íj lente, dictamen de) raso 175: 344), 

Ku eotiseeueueía, pienso que no ae lin acivilado 
ü ii f i rien teniente en rote euao w V. Já, quien de bu co- 
nocer en p rime ni y única itiB^ápc$fc Rueños Aires, fe- 
brero 32 de 1ÍI41. — J»<tn Alvares, 

FALLO DE LA LOlíTi; 8UPHEMA 

Buenos Aiies, nimso l- de 1941, 

Y Vicios; Los de la causa criminal contra Fausto 
Uiméucz Peed, abogado, por infracción a las leyes de 
ru rota miento y servicio militar; y 
Considerando : 

<Ju£ según la denuncia de líamin^fi liiordauo — fs. 
1-r la pruelm J'oíoscópieii de tV 4 vía., certifi<rudü n 
fs. 5 y el reconocimiento del denunciado, éste unció en 
la República Argentina y es, por lo tanto, argentino, 
de acuwrdo eou el art. 67, hic. 11, <U> la Constitución 
Xaeioiial y a i-I, 1% i lie- l* f de la ley X f 346. 

Que pn la época de la denuncia, el doelor Giménez 
Peoci era Asesor Jurídico del Consulado General del 
Pitrrtiíuay — informes clH Ministerio de Relaciono* Ex- 
terior de fs. 24 y 32. 

Que sefíiin lo i ceutM'da A señor Procurador (jow- 
ral en su precedente dictamen esta Corte Suprema de- 
cidió en el caso Luis Berkman — Palios; 1liW t ,'í4fi— que 
la calidad de A boga (Id de unu Legación — equiparable 
a Aaesor Jurídico — no da a su titular la categoría 
diplomática, 



gnt-, en «oneeeueudii, ¿en como Asesor del Con sil- 
icio o cíe ifi Ilación del Piuiigimr, d deiiuadado n 
tiene dvredio o f sl jnrndierM» «ritmaría do U <\, r te 
Suprema íwiifnniK. a Jus arts. 10í> v 1(31 de ] ft iWsti- 
íitfmii y art. I*, ine. 3* de la Ley $«4$ 

JSu su íiiénlo y do TOJiFoniiiJad con lo dkLmiiiiadü 
por el seiíor IWiLiiuLor U vw >r*} t se invoca Ifl 
«oh de la OiHwm Fftkral de ln Cantal, coufinnÜíi- 
ilusc la del Jwes Pcdeiiíi efe f*. l'5 ()u? dwlnró su compe- 
tfüLia 1 > rtr ¡i «itemfrr efl cs ta «rá*. H^ató *&éí v 
devuélvanse Iiik ¡latos. 

hes — B. A, Xakaji Aseiifi- 
fOOtík — t. i&m Metía. 



XAilOV ARUEXTJNW v. IXOCEXrlO FK0S8I 

Jl'ltismcaoy. conforto* miré jiufiet, 

Kl juc* <fr ¡ibitniKiín ^rovfndíi] nw¿ por un juez 
feuVral pan qup tomo decía rArión indagatoria » 11» íut» 
cte v*z fetraifo contra el cual sipa? ¡, M ñor fofa*. 

el* m« v «a m «,& &„ utT «rías 

íf«Mr a diiiempjar In ngniorin fundada *¿ Iji* garantías 
orden t*»l iJU «fe M rfltfej|r a[ WtóBU(Ull| ^ ^ 

Sekten'íia del Jí?« m; fctfrinwiás 

- illa Marín, julia 3 $g 1340. 
Y Vistor <■! «tWto remitido por d fteftor Juez Pedral 
fii- a^wiuii, doctor Rodolfo fotriwn Mármol en B ntw "Contra 

E , * Mo >' u * *** & jiifiwíeióíi a Loa arta. * 249 
fiel Cíkhfif, Peuíair* . ■ 
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V nnnsidi?randi>: Qm- i-I Mnfíi>i nntn isluirumn ■^■lidiji Ai- 
Esti 1 Triliiism! la rftppuiüíi iH' I» iudajziiloTÑi de! iSíieT^r Ant'wi" 
H, Mfiyn, viviilr» <|1lien se lia iorniailft iflii 1 * ]>t niiprpin-rsfK- 
¡üi-ur*i í'n lr»> 1 1 ■ ■ I ir en>- [i ri 1 vi fin ¡>"l" 3íl* ihitposifcioiWK le-ínles* iuáh 
íib-ribu ¡'itELilí* ■-. jU'ínnpii íi árido n i'xm t?LWl<f- \tii rcv¡iin* ti 1 * is. 2, 
Ifnt la Hifiltilii i-.nyvt L'iiiijpl] guíente* ddciía rn H ¡injve.veTitr » 
virtud ilel n-f ¡t-mí rL'fei'blc^ ptuiilea mía m-tw y dÉKt&MÍfc eu^híni 
de ¿taUn fm^tinieioiiHl <uie es mi*iir¡»r»'r rn^TO m íVh/nw 
prevm ¡i Ijí L-j<-twir-'iit ücí mismo, pm-i pí evtMi feo J >t J,IHI ,¡ '*' 
H'jshnrl*' piedrín vulnerar u uno il«' IfN ¡mmImii-s iM íwiudo |>r<j- 
vim-iül v |H>r Mutft a Ln J'nrviiif tu pftiiwi l.it. Qiif tm «■* íkKftnÓ- 
trido. \un- eittto. el. cifójfti» tu- uLiirornii-nviite if^ttttüt 
tl#HV|K* pfr¿s la rnríf Mu |irriiiJd d< h JilHilc-irt 1-rsli'ÍNfEÍi'iid" 
taridUides il' 1 ki* jiifífs Itn-nles fiai'íi niHHiri'nr "I i;lilS?Miiiw3> 
inif ritn de tiíiiíins i>rnvnibi''iitiTi ¡l" Im* iiiilQfktailr* judíeitilefj de 
i:¡ t(i']'iilp]i<¡i r (íiiínnl" fipi<j*;¡n-ÍH>ii *e fiüi-flü t'h ilisfMMeiíiüius 
firiNL'í'viLlns vi ovilles ñi ¡norint¡.rts, pero ésrtiiiw ijiíí- «m- 
vrfiln no milita ni ilwLili? mi la '^hW, pnr *"r (k; wi lunik;™ 

distinta W vnwru cjjjtnÜio v <lt>iin!:i t4Siiiliii-n la ifQ ji jnrídmi 

qiie puede i^|t¡[lihir h diV¿i pi'"iin ..Tm-isprihh*nM« Aivonlina. 
tomriej !«, 47. «f» v Qiil' .1 tSm-tí», Antonio 1¿. iínyn di^-n»- 
jieíin en ín hoíimIÍUehI tí «Árjgio ífé -lne* d<- tótraíto i-snrum 

- se liart |>!V*'llfi' cti ln ikiTii tV fr. 1 y t&m ííil !W ii » fu' 1 ' 

,-¡nuH t ¡<i tpic üín^i tlv ln^ ín ti mis iila di' i i^mfuritlsis t,n>r Ins nriv 
1-J|> y 110 flf ln 1 Vlislitiifiiin tic Ifl IVivlmtU (¡ni? tp siiHlra^ii 
Uili-iitru* íixli'ntr i'hil jV|ví»tt(líir¡i. fU' I* juHsiliw-ii'uL ilc 3tw Tri- 
KljhilU-s p"f ií«itflW Lf^nain:»K. miiiicrifUrt rs no «'ii í'l Llrsrni3irfn> 
psi n'rirííiv ÚrivilS^Mj tJiutn khis vivo ¡iiiin. ell H'qilí'imílíkm' <\r 
aup-iu>tH^ int'rjiL'i , 5< i i!< ,i, < t-enis-iinmílns el (crl-itftn'p <lt J f-íti" l 1 ^- 
ti«|" rli'iiirn t\f i'iiyn^ límite (e t»n i^trKji-jtlítü (jor flíiiwl iwt' 
trmiri'iito. tjile srísfilíi t;iml»i" : n, ni i!ii>nin Tietnrio, iinirii cá i;l 
¿ufa [üiiLuíil q^e ¡nii'd" (l^ijjHtirt ik' íUms - : et SujWtiov 'Ni- 
h»ns\ fie .Tn^ticiii l-íhisI h níit" nti .Iiit?- 'I" EnjukíuinkTiirn 1 An. 
ííii y Un rfniütini-'Mí.n ^ijk^Ji-, PfóViiñjsft aicíh j^mi 

hi uíw <'r>n>itih]i'iñTi bujip fl sinfín" rt-publieann y r+¡imiiiiiii- 
tivoifinfoniit' n las tíw^r^ibne*, áwwlios y frarautbiN qi^ enii' 
lii'in" Ta di- ln Viivíim <ii-l>ii'nili> ii^-iíiiriii 1 ta i><}úñtt¡»-!twi<tii <1? 
'j$Ífakf é ivjeiniw nuiníeipal y !» rrlumoiiín ¡»riin«rÍEi como 
COIldiflO» |«T* i|lli'. JI *M f'i>hiri}fi ¡•'4-rhr>i> f/myntn <} 

Efíx-r. y u.fi-ru-íeiíi cl« L sus inslitui-Hines iíití. iíftj y ÜS jssí fiiu" la 
floiVítitucián di" ("'(írtloha en eiiiiiiilimienlii de principio 
rjiip tfiirLuer 1 lrt nrírfliiijadi'ni iM |»aí^ ti*rttnfit tti miMinisfraci^ti 
.1. justifl'i atnrgmifln ¡i I™ mii'iii>'r*»i f|iie eñimnnien pite l'inlef 
i^muiiHlnd^ itue (iftii ^pjKf^Á^njíft» y miiuiistaiiL iule* uoti Ijí 



Sí? £ Jíl Mfr ■ Miín ]jntll¡l(]fK y ,|f.« iimtfM,. v „,.._,, 
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visto en d ¡mí*; ír junticia federal, tuya CrtaCLÓfi e.s el resultado 
ile tina de 1»* tantas facultades (pie las Provincia* delegaron 
at ?otis*titiiiPW ta Xadón pero ijth? deíie nwt>tr¡»iuc nt*> en s) 
mmiplimienta rio su uoiiwtidii troneorílnr wn aíjiiólln, pues el 
federal («nio y »v nítv vi$í(\im ti qvc fax amums ttreptwiM. Iti 
m'lfativu al pedido del --.■■ñot jjÚKi i- "¿Imitante rmlicir, entone**, 
™ Ion pm^ptot; de. los ai tu. i v y 1(5.3 de ín G. Xactarwil y perti- 
n ente de la léoáj^ ejiu 1 tt*nlt¡irlíiii uti meadas a Komrnvin, al 
a liana uji t^l liíult* el órgano iuá*d liu irisan» uta t de Li vida A? 
la Provincia, cuya *a ftjfisí c hí*m; ¿tftrtá f^tailo twtt'momv ti jstríV 
piií-rv fjarvnfe y por tanto nuestra organización política de ta 
eual ímo principio ffl Su eonsecileneiEU per eaiuías ajcníis a las 
del art, í¡ v dúpoaieioneM éstas ípie en su tetra y espíritu debo 
aplicar Lian primacía pOr asi ordfiisrlu el art. '.f\ de aquélla: 
en Bilma : ta | ; 5'-" = ■ i - ..- 1 ■ ¡ r"i i b emana tlireetaraciile de la t XaciOha? 
en este eaw* I*f] r tanto y mivillríis ito sf 1 euliiplimerih; lo di-s- 
pupsl" por <!-■ art. 1-H) tlu la 0. (ta Iel J'rfji iiK'iii, i¡o Hi)^jn*tli> a¡ !o 
dictaminado por el wftor AjrtJili- Fiscal : Ktütiehvi; Xo dar curso 
al exhorto del Mbíñoi- Jiie* Federal tíe la ciudad ii<- tteti-V'iíh: 
doelOr líftflolfft liar raro Mármol a enyo fin devuelva el roisnifi 
al JiiígHilo dé oriirii!. — Marcdo Pos*(, 



rkll-Vüle, 17 de octubre de 1L>40 

Y Vistos r vi -sumario instruido contra el -hi<>'¿ de Paz Le- 
trado de Villa Mnrífl p.K.a.. de irjfiNiecitnj n los arls, i>48 y 243 
ñel f. Peníd j 

Y Resilla ndo: 

(Jllc habiéndose dispuesto la fnrmaeiiVu di enu*¡ contra eE 
doctor Anroiiio tí. itnvn. Juez tic I'az Letrado de la ciudad rji ■ 
Villa ^tairta, |>or suponérseie autor dp los «lelíto» pwi'istas y 
sancionados por Ion arl-s. 24S y 24!t dfl Código Píllal y n los 
finéii :¡i= üu indü^atúrin 6e IShn» v.\]ir>r»n id .J .¡zjwóíi <'■■' \t <U".- 
cióii (ta dk'ha ciiutad. cuyo titular lia «xcifeaito mi (J¡)iij«n«»- 
mi?nto, KiVii'Mí* ()Jini «ito en el ntt, ítJO <|ci 0jA, Jo PP, Pl\ 
de la Provincia üili* dispone que"en¡indo*i' fiwmule raquititoriá 
fiwal o tjueri-lia eootia mi f unciciiario s ti jeto a juicio política 
*> enjliitifliníeiito ante el Jiuy de JlajíiJítradoi, o contra un 
juejí i\<> \i*v., el jueí. dr instniíeión ta rptniliiá pao todos los 
flintPCFi.leiitt'íi u ta {'amura ú* Diputados, o al Triuluwi Su|n'- 
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rior i^pet i i-n: turnio y «quel M -,|* «>rá priado *j ftiera des- 
tituido y es|e dispositivo, desdi' Jm'Lfi. tviiueriria | fl previ» 
(iíslUiUfiím dd i)fot¡'.*id(% ;>»■■» |,^rps« <fc la etim. Estima 
íTumtisiiin t'l Jiití exhortad» ]„ n)u*|¡hK j íú.n ( [ t > j n 
vinel* h fl podido tu ti ni r de so mojan lo fuero □ de 
pftí, como lina cousfrem-ncift d*t ai i. 5* do Ja í'onatitiififm \a, 
eioital y por e¡ itL í; ,l t >ada tu» de Jos Etihidt* «■ comprometió 
íí aserrar su administración de jt^Hriu «uno (rtmáidán 
f/tííf no» ¡mra disfrutar cadíl uno jfe filos d ? l K oee v ojereU 
«í> Jo sus propias ínstitncto^ >■ desde Inepo, Ci > na íOerji ipje 
la inmunidad, para sor sometido a piw™ sin ei unte inicio 
dfl> la destitución una de Irs íamdífrs une n^ién» ha po- 
dida ¡funcionar pnru í H eonseetieióii ríe ftüj alta fi nulidad eons- 
liíiiFional. Y cita wbiy este particuíar tw »i1s. v 1JP n> 
ífl Gfcrífl. local : 

Y C"ojJSÍ(IiTíí]ld(r! 

1) Quí ante todo tflln^ téfifeitit ijtic la oomisirm do 
ti ii nwz de la XaciAn (j^p ae¡. ftiímpi^ cumplid» ¡tor un ju< 
de ln jtrovintíd. «i futo ¿qs t.'vniijKi'i dnT a>rr ]:{ tic )ti \w j 

t^íO. J:¡ 3t-l: 11 mayo 1«S2 L 24, 144, t .f ei 

2) Asimismo, cube establecer que ¡as deposiciones dt?. Ia-ni 
ley™ ideales de !o* procedimiento judiciales nn tienen impe, 

rin ¡inficiente ¡mía trabar el i: dimionto de H <jnvJI¿ eojnt 

sS*n, pues ado so„ ilt. aplicación para jas emitas üometidníi Jil 
flonnci ni lento y decisión de los jueeea lóenles , esto va de 

«^I 1 "' lf1fi J"' , < 1 ™ (JfimtSMiiaJK^ ponen en ejereicio en 
Inf oiMiimiiidflíi. miá ,wióii d* ios poder™ flelífwdftH a Ja 

ft : *as-{ ifi dií. inia, aoí¡ n 1025, 141 ¡ 2S!»>! 

IJue lp.s [jrf-niis,is urereilfiites sufrir eWriri&ii niAttdn 
i« í'i.niwír.n es L-nntrarifl a Un* ™n rsnitírts — inmunidad™, fueros 
y |it-i^ jlo¡íJíHi_ odoiptádsS ¡tor Ij Cixtstitiieif'm IfteaE i^ira ase- 
ífiir:ir una r^eta adminirítracíún de jnstiein v en su á*> su 
disfiositivn» wm^pftitdionte n el le^l fundado en ella |»drín 
sei- ,i, v( ieaiin |wza si¡[^ litar ln 1^1 notoria al rfe^tido del 
ílíftafnern d(*l nnpnindfv. destitución u ¡sin ,' JS t ; , L ootifín-mc ío 
prese nlnefte e«a CtniFitilneiíii]. piifs el ppd^r H j e ¿^{¿¿^5 
iin ha sirio deleitado por Irh proviiujía» al Estrtdft Í3™ei-n] f a 
!« W de ]r»s a rtn. 104 y 105 de I* Cartt] F ul «l fl llta | M"*¡, 

JlnS^y^f*^ 9 : 53T; 9 M " Kfl 1g7 ^ 16 - 20 
lf>IW, 103 : 4.*E») ¡ jiet» sin qne tales fríir^ntífls. elaro wlá. vH^n 



íirauí aüá ili' 1*» N'H|)e'ctivos iiwiti's irrritorinlL!* (Sí.'N, FrtHn*. 
H6i M, id. llil: 2?1>-, 

4h Quo íflpfí'sjioiuUi cniflnp'n iih'jrutititr ni ]¡i f (mutiiH- 
rióu (lf Im 1'raviniij} de <V>rdol>n Im rodeado d<> til^ina sa- 
rán! ta pcrwual a fnmíionarxOs (te l¡i judicatura di' jsHJt. 
siifkíeiite a jlis!¡FU'ür el iiiYocaiii> nrl. do! l'. Ú# Rf> 
y si, í-ii su íou^riiciicin, será jirt'dso deslindarlos tíe <?lla 
^Hira que su tíHtiuliKtii ]m«<]n jiw+,itlfl por los j¡tl«-Mi (te 
iodo fiii'ru *-í)H nótfcrtáa en mati-riai criminal. Y srrá ptfvio. 
para un jnr ntíiHHHlor, fijar v\i*\ «» ei civ^iiaaii^iito coiistitii- 
(■iíHial H'n inifilfl ü iiiiuiHiiílfliiíis y rvjrimín fie (fiHeK-iim ílf los 
]'urn']im;irifH 4 f?xe Kstfllln l'nr\ i filiar. 

üvsp^ln lícitu 1 nmdor, Uoh^niadfiir, M inKi Éiw del 
Podtr Ejmtiyfl y iKv-mhm* d.| Siu^iw Tribu imi üv Justi- 
cia, diirhrt t-oi!J4lÍTiicii J NH ha iirL j siT¡iilft el juicio j»¿ilítirO y üoh- 
fnranr ni tiMil I» {'«maní de Eli(ri|tí«lns ucn>a y ta 4* ^nado- 
res seMeiirb emuido mttlfArtlI lis ^tód/s di' mal dt'*ieni|>efnj 

dfelitb < » ti pjrTCifiri & líS FllHC.ioiH'S O ei'ínil'llt?» Vt'HIMUJÜ 

ijurfet til, 5ñ v Hit, 1 ■ Kl raíín del wl'iimiI» — Híiiffí* *f art. 
.W— no tendrá niñs rfwl» <|Ui* iWlituir *l-W.1iai'I« y ¡inn 'í* 1 - 
elfirraríe iiicH|»aiz di Oirlipar ningún fiiijiko de Iinum' df ojnir 
fianza o a xiieldo de Ifl Provimíia, Pito la y¡aBte uoiidenada 
qnediirn. no obsUnte, snjr*r a a aeiisflcii'pii, jnifio y castíftO enn- 
forui^ a las b*Jfí3 ¿tute ios Tribuna Ir.-; Ordinari"** 1 . CoHKI st u 
adviérte, swjin" -■ ha munido de hinnmidadeK ¡i la» pií-i'scnas 
ílitmadn^ k i Lr'MPiitiii'mir Ifls jiIimu rmiripiK» 1U 1 |fw Pmlere^ 
¿je&Utivú y JuiIlcíhI y inftia tiiiirm's no imt'iEv imber pi coso 
JíMIniriíil sí II (ii'SEtílUTiK ni ili'wlílUTií sin n'rníM-iiin. 

En t-uantii a Jos fiuitLfiUHiir» L>i<T(ivfts del Podíi- r^jíis- 
letivo, igiinjFliLiM "p^ií^k» ti^p Jifusuiflrt. intíTi-njíado jui1i«in.hd.ontir 
ni nii.fi^tihln ¡mi' la* f ¡-i j i ni ni n 1 - hp .livi-iirsijíi finita (JesoaijM*- 
fuintln su iniiiiilatn tU 1 lí jíislatlor" ni lauiiwo, ' L ^s¡lf <■! <lía 
itc mi i'líH'i'i"!! Imisím vi rie mi vtw. fiiiPilf m'i- a Trufado. t-x«qitn 
íil ir««a (1p Wt soTiiri'minio rn jrtiwmli la fjfcuciñn de alfíísn 
friltiftl (¡iu 1 iiHT«'<;i j a pena iH j uljisíífe, y otrst jiflietíva. :lr-_ lo 
¡tm' dii^'i t-iifliita a ia (.'rimara n^pd-riva, c*n ln ¡iiforfiiíteiAn 
sumariit del liwlio'", y ra fin "citsjulo ae feniH" qiu'n'ila jior 
*si'rtto «ntí liis ,ín*ti<'ins ordinaria* conlfa í j ii;iií|iii¡ 1 i' Sfimdor 
a [lijmturld naminsuido »l mérito iM mtnwña ftt juicio pti- 
lilii i;, ijodrH iMiíla t ímítrn, etih úm tm'iíw db wtte^ snFiiM-ndor 
«a sai* fiincioius ti] aí-iiííiido y imitarlo h ilÍH|HMÍei6ii cW 'U&z 
t'iHitpftfnii' nata su jUij.'ani¡i>iito ,r (Const. Prow, art, 74 a T6). 
lles|Htlo ñ ]¡H &l&aiá ti* fsineiouarios, ínifonws la 

í arm linir^s nwli rtdo (íf inmunidBita tíimbiín, |n-ro <¿m tri- 
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uiiijflihwute ciijuiiíi^i^ sin nflo-rtíiJml de 1h previa remorin» 
en fitjs eai^w, hastsmb tan s'.lr. i t ue .lid™* ¡■Dnimúlmioí íiiie- 
<¡ei¡ lo murada «> a npm fegft o »j na r ■■esdadóu dd 
Jirítpio t ner|w. **- ff ú]i d eaj-ai, 

Etf ot™ f.u.d™,™ t Ld ^den jftÉlSÜfJ -los 
I ■ l ' H '; f 1# Uíemhhns $ GSiWTO!) de A,* 

íni-ion,*, ícenles. Jijees de I'Hmro insidia. Aíentc* Fis- 
T|* >; Alitó "> r "' -^P*í •flWÜte Jury de EiijniL'Mmii'iirn 
ül 6fl4fr efettÁ tic an dcslitudúi! dimlHclA en la* eimaüies mu- 
Ja «illo™ ' i> rov „ , r) 1371 ^ , |mJ ^ ,1^ 

m i ¡amovidos iior iuaJíi pr,miiu?ia. ^.-.j^d,, „ u,,^;,^! P11 
d fltf BUA fundum* (in fraccione* i*|wdt'iea>t al rat*. 

luto jiidicmh ,*„■ tlHif<i« comn^s. o , Jur inhflhUHlaíl tísiea o 

■"««■i düiist IW, art. 12f¡i. Y i^j^Hf» ge & j & (lH 

M ' ,"T ^ ° ll ' ffílí|í,JJ . lawa ]» foy dístinimí ív*b«x. Wnv. 

mi. im* VM) — ¡uní fl^htuiUi-s misma* emitís nina 

c-ttn ¡a »,..,<„, di- t t ue m, $ ,■! ,j 1irv ^jito ,.| SMin^rifu. Trl- 
fiitmir d ([in. urm> ]n?tf#ad [.¿mi plki ni tenor dd »ri. 14» 2' 
rk* J ja Constitución u™h\r,¡ im-í^dn ¡rtr ,=1 *.,- l0i . ,f lie¡! ' ( |e 
lihílractioii y r|í!.= re* nsí: 1 rimáis d ^ríodo do *.t eíerttó© 
|«d™n WT fl - M <,r,,l llx vvr d Hit|>L-rinr TiihnnaE d<> Jus- 
ticia, «i f:oi]cnrrifn'ii ¡a* v^iim emihií^das en r l art I2s'' 
V p&a» dm|Kifcii-¡<iit«H cnntítMie l;i t 'oinritudún ¿jfoé el 
¡.iiriif.HJíir prfn ( t n,- .],■ Uj« riiiitiouarisHí ( !<srjtiií. 

hitó f ¡nr d HiifH-rior Trüum; .In.tii-[j, dia j„i ba urevítóÉi 

«¡we Iíhíü (it- F fl ( I^tiitK'¡<m |i (![ !r¿» din* ífue^r Hiij^h* '*n 
íinijuiridji ,i li uno y emi^a i^tiféTJtti! ri Jn* [«íes jmt,- Tri- 
!n,,w,P4i «►i-íUnai'iiw!*'. coma se cíhi i^ípti-ih-íh fl l Qolii-i*- 
iiadiip, \itT, Jíiiiiiíírw i v Fiscal dd ¡Sminw Tr¡- 

bniint, in w di-iriara rniPiitra, diin-n t-n s (ls fondín: e» no 
íin<lran ancstiiflrts. BÍ«pt¿ d o«sti dr h^p soi iifnndíilo* 
ta friHjimU ■■■ l ¡uí mJt-iitm« n» scnn sii^pigiulj^ ,.|, r !!^ m } r ¿ 
|)n)^tiin«> | fl (|iv-n-lj» íjíip hiWtw- íohin* sp ( ,r,^cib^ 

fmrji Tan iojíisladonca. 

í^lj^tófe con tviV-mids :> Ins ilt'itWM fnudüiiarios y 
i-mpleaiEoM üi' la Adinmirti-Hriúti y ( j< iK^diciin s Ud Podfr 
Hjpiíntivrt | tt CartH Provincial *fi-il)isr>> n ^i,, |j, ^«idlid ti? 
líMOveri* hi mNÍ«iivn lo* ' f fl,ohi-ü« ríi- ^nfín v pa . 
m s„ ilnrttii«ion f) w ^prdfStari l. Iry IVov., «rt- 

«.1, irte, i- iut'. !)). 

■fl) Cjtie |wf olrrn pa^, ]« ( oiisfítuiiófi Tnwd Pistnliípce 
(|W todos Eiw pmijIffldíiH pihl^ ^ hi B(t™fni s tmd[íii no 
sojíto* i, j„ieift prtíti™ -««i jmlfdalilHs unte i^ Trihmifll™ 
Ordmarws! w ,r hÍjikku qiir* pomítín ou d ffprrteio ^ m,* 



lia FAUIflS Dil LA rO^TE Hl -l'Üli.MA 

funciones, ni 11 «jiM* puedan «xcttaaru* de enntfMflr ni d*di«ar 
jurisdicción alejfuhdo órdenes o h titubación *¡uperii>r Tf t&rt, 
3a J ¡i 1 » "corresponde a! t'frtlep Jii<Iíl*¡íiI tú l'oihk*i miento y deci- 
sión de la» causas que i* susciten coiii™ empleados o funido- 
ttaíic* acriÉ iw e*t¿n sujeto» «f jni^Lo polítiin ai enjuiciamiento 
aiiU- el Jury 1 ' i#ti r 130. 2* parte), que en el precepto que 
abona la i]iívei*idad i!c la previa destitución; y !ill*> ''todas Ion 
. : 3< criminalen ordinarios <juv * intenten, eoiiir» empleado» 
o funcionario* públicos «ju* no «rtán ¡Hijeto* al juicui [iolíl icu 
¡jar tfrimeni 1 » o abusos en *t desempeño de su* fundones, y 
«fin & ile las (fue Ib cuando el juicio v<?r*tf sobre élite 

misma «¡une tk* ■■rímenes- o abusos ¡se termina rAn ¡inte loa Tri- 
bunales ilv Juütica creare* po r tula Constitución y de i on tr- 
inidad coü la k'y |H-]ial" (art. Httf- ITn-wíe lut^o lo» juws ite 
paz nO sujetos ¿i juicio político son /judkiables, qué DiÍ«tMÍ 
oponer ji esto la aprobación superior, cu ln especie, !fi v ¡sació'! 
de! Superior Tribunal, igualmente «l cflnneiniieiiEo y decisión 
¿fe Uí¡ causas i¡ue se suseilen contra ellos esUi Mirilla ido al 
i'flder .liidieial. jKnripie no estüd soiu^lidos a juicios político* 
ni jjl Jury; y aólo a los tribunales de justicia cr*ad<K> por I* 
ConKtitueidn y de tofirormidad a la lay ¡sfii&L gew j rat co- 
rrespoadc jugarlos, físta conclusión no ha «ida emjijMirlklíi 
por el propio yti|H>rior Tribunal l/iíj/eíín Jndiriál á¿ In Pr<i- 
vineia tk Vúntoba. acuerdo del 14 de nitiyn dí> lf»2"t r aiio HJ, 
t, 28 T páfr, 47!> > pótftflie en el vocablo ''tcniovido 1 ' del arl. 1411 
lid hecho caldcar Jm acepción "suspendido" roatra su sijíiiifí- 
liicío ft ramal ic til < #iY<\ rfd ta fíinl Amtkuiia ¿'ípaílfío V: 
icuiovití y d<? tirplí ha partido ln ¡htef píi'iaciúi] tladit ii! mismo 
dispositivo, de <jm i el Trilnraal Su¡K>rjoi' lí*iie facultad pan¡ 
suspender n Jos jaci'ra de pa?. eomo Jt^audo [>revin al eujui- 
ciaiiiieutn de i'irtfli*! y asimísaio, ¡jorque se ha sostenido por 
¿no dv mis voeale^ el" doctor fióv«tti, que '"Si itB^líéfeis de I'íik 
|kOt* «HBsaH inwtadBs contra elknt, fuertin inteiTiimpidos y «i'iu 
iin|M?i(idfis derinilív ámenle cu ftl ejereieio de sn« íiineioaes" 
"la remoción !*t*ría resuelta, atnujue por vía indin-ela. po! - otro 
j)uder t o |>üi r fltso Trilíimnl o Juez ipie el Neñalail^ *Histilu - 
cioMlmeute ,J . Empei i putc a^'Haiento no re^isle el fliiftjiisis. 
dado tíui' l« facultíid «cñútitudoaBl de remover no ttout rn- 
ría a la aern-dadn por la ley pejfyd peñera! , BftD«doa*da jior el 
OonprreííO Níifiienal f*n nw> [h 1 la atribución avurdudu por t*l 
art . G7 i tic.*. 11 de la Carla FederíJ. si la iiihaMIidmi cs|H?fial 
fue.» utm de las contfenfl.s proa une istia* toiít™ í*m¡íU>s<] viera de 
kw f nneionarifH ; de otro ¡nodo, el Poder Tíjeculiea, reapretó 
de funciontirioí y empleados de m dír™dene¡a f tnrahifn 
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ii.vi«»r * u faculta! ™™rit (l «í n a i d* ¡s^ste piíil 
ulu.mni, |-o,lr Ja ,,>] Mfll ^ ^da una las Clavel &¿5¿> 
ejm™ >jzu*l fauullad. El Sll!afr j tu artJ.i^. rM|JMto 

S&BaüKf 21* Miirfu **** tlllp 

tóíSTLÍ Jj 1 * , ™ vin « i ». -o también „ 

r«* y ™pi t . K d« dependiente, <W [v4r «j£5ft iSSK 
t<xl<* rife m win^.Im^t, ,, ljuieiu!í )4 SS 2¿3af$ 
wr gruñiente neinwittoK. w . dr HL1 * ™™« .-SSffi'S 

í ^ ¡™™»liM primaria dr que ft »ii <h> «tur 
las funesta j„ f ]i,¡ a | Wj ÜCTo nil ^ viflb , ^™t U 

cxtcbmcm analta, porquü t ü flll{ ¡o }„ Mr* d> j a W « ei ™ 
l it, ! b T W . J * lH fttl ™ hubiese rií^i.^iido 

ni orden «¡tutíoml I 0M | ™ eiMiltn ^ «¿g^'S 

r>-s; v en fin. porque tmtúndos^ & privücetos v fuér» a «w» 

^tnble L .^ rS r para wptru- Ih Wte Hcliinm^^dín (te jitirií 

Jvh m,™^. pero nfl « fntefc reeonooerla «i í ¿ ™ í 
fundamenta] no 1^ b fl «ñsid Pr ady> no«a,rí Ml Ií n pStoVlí 



t í t 



bUcír ln duratifiit per iiei-iodo* fl' L I'»* íiineioii arios de la 
jikiküLtii-u de i*k i fonal, l'rov,, art, í$9j Ley 3:lii4 fóg, del 
]\ .Ind., Srí; HB — : ' uíintH de Iik Jueces (!►.' I*h* Letrado* — y 
url. 12 —un nfitt los Lpjüíi^- í: Ií« dnitá* jueces i-efemlnni 
üitó onrp(>> iiiiíiitia» no medir una caudal <& tlfií^twwSm fl'ímst. 
Pmv., arl. !2tí*. En pmitn a la «>?iimlH miranda la L'oiüriítn- 
i u t |i M iio supura una *.-tiill*«*M!^ Iul-íÍlíi « trnl'* l(t« juedf* 
wfbos fl ton dr pftg (l onst. í'rtiv . xvt. J2fi> ; y rrsiwrlP de 1n 
tít¿i>rB, |mr* stiatwr * Unió* L(h ft^ftpugfci «fe SlttiW! 1 
jirbitr»r1ns di' irmoeióii y (>ai« ««ros «ejin (•oiiwm.Iji* p& 
ttr¡ííiHÍ;tthfti r<*.i|*oumilí¡H's «:s>«lilti'«iii lasíil ivamc-nh" di- 

cJins f 'hh-üiIh-s v *n rínniciiiiii'Tthi *e ts felnbttídjí «nfípjg 

peewfltil xinwMtiih' ¡ie©iv lirio nada. 1'»r w 
mí his bu i-mim T«dn m átíft 4ÍP y 12f¡; y I* lü-srislntura, «» 
Jury nlo Eiijmimuiii-iil" y '■! Suprior Trirmnul de -liisltuifl 
hj,r! <l¡<lif- rir(f«iiJ*nins. se^iír) lu fítlídüfl y ■rrsclíi de K$ fiin- 
ckmnrio»: |wm id> nín^tilm manara y -n orto f¡«e.a la r* 
pónstihilidad-" ti» *n-íiraM«i ¡i ñu*, de hre inlunmlí 1 * d*l «P; 

ésíliáü **hre Iab (iiHf I* ''arfa Üffl extjtliWíito n; ^ 
éltüo la ilv«it¡tti«ú)[i es pi-rjudíriai. voxiití l<> fslHltli *w unwa- 
¡flrnu- revivid ni- Ins fntiritpiiarim «rVetadíw juieio iti'e» 
¡fi í^méttáw «í Jury. \ f ó& \m uúnio 1* Cawtilwiín l<"ifl Ij" 
di^thicuidn etilrr sin"')!»'; jíaraiptinx nn cimutu Jas ti ¡a úti&^a&b 
f| iirwts y ti «4rtM II". f'">f I'* 'i'*'- i.'íibw «*' ííjo» 1111 "* v '* h ' < " 

7} Que «i ni ni sen líiln l;i fm-ultrnl p^nr i ivit lié i^niíive!' 
h j h^pttMl del E»1»í|o ok ♦«artt* de Iras imtler^ d* sh^l rintín 
dem'iii y no do te d^ jnriwliem'ni - preH'f»" 1 ' ia|lí,> i1h " Iij1 " J n " 
ilM'iíii— , r^h" Itt t 'urtü tan lia hecho ntrji iiin> ídlriVmirttM y 
(titóteHÍrlés .'íuiv liss tn-K P&derftt qfiie enn¡ííihiyeii vi Cmi- 
liicruii fstítílnaL etiu.c^tiiiiilni" f) cíhIíi mío di' -^1(1» nrü yt>r 
.||jn ihímiiji mwidalií » U Tjecisiíitunj Ite fuhd'icinn» i 

ilieltii 1"Lii'tdl4ul se listín hii|K j ditn(!ii |ííitm Hl ejí'i'ciiím t*- 
»n^r v etitTP vsti^ la^ aittKnJf* (le roiiHU-iún, V íhI Itótei-lo u«< 

un híi "díwinjfHiflu ¡KÁ|W íf* hil VHln. í'lilrf ruilMOJIRl'im W 

Imk iríhun¡ik>M inte^im» y i(fs ÍB^<@M»t«i>i ^fi| Paiíi* ^tlmi- 
distriikír, rn el s*-istírtü de t-iifíii esin^sjuin titi ^itó||ÍSJl 

tinn jiuieiHimi pinja wwrir y j«i í (f; |r - íiñ^f'^w i-ninnirm 

ii, 4H rút -pi<- vi mi-HKi Nl"]i |L iulii'Hl'' dcS fVniej- A.«Mi' 

n^irfldnr (*tü nmpa*Bd(J \mr i-i M«Üé Müíft ii'' dc^ti^Ki» ft»™ 

rtiiisliTiieión i- (a N'i- hnu pi(*víífto ''I iVvrnien il<> m irtHmo- 
viHdnd. y^í^ame0^t *o'«¿Ü ritm'íi ln vi) nini:i»i ft.PM^$ 
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cuiistitiidíHjinJ. V usi si un* do Us tnii*aLcs de rnnfr 
c«ffl <■■> lit ¡Ir- ti taimmim (i? delito* voiumw*. ,\ oi-fuiíüibo 
roiMitiu-ional aUf fundado Whi ftáue«C f.ffiBiilH ímiea- 
ineíih- mi ¡jurujiirtírijíiiiirnto. d*< rarácicr iidimiiittidHtO % al 
«do eftvitj ile la st'iinhac-íóii tfej «lufce iltl ruiHictiarío i imi- 
tado phw ,i e iMti-stad |> ara nj-iíap ^ fl ^ uíll 

jir-iiül y afribtiídc» ¿ obRw Fitiitimjaritte, r*- dwíi> ¡i 'l^ i».*, 
ffe] -kreHin cnrium. El til. gfit) t l«jj i'. & pPi VjJ t ¡ fH( 



'3 

tildo, 



. - **■ '«•*' 1 - «f i r. i'i-, va litado, 

» u-ra cí u IHi „ l0 tuínrMH,». gft innmriidídai pu™ r. fi, w í( 

'I * m«í^fí*i; '■*!<■ ^nrlde importa rsindin),- 
Mmhh dei líTffHdadm- Iik-hI ^Fnv ('unstilhciAii ■ »l 3» y 
U) v Mjh«nd«ir ¡avaado para mitau- ,1 w-rcirio <)<■ ¡a «&fi« 
mfoe* y t'l íiuiiplimioisio d<> iinq i-irmbifín de un juez de 

>*wii,-*inli,j>, .1 ■ ■ i-vidr-nte |.r-.^- : ,]r^i L .i 3 i- ■ it'misl. 
urí. H. I ...J IVhmI. 7Ü; (<v ftfí, tí)— tafee 
rtjrifi piititri a I;, judM-itHifij d<- paz, coimi ivjmn-riftin,' H ^ 

gWÍ» tongmtón, Ji« iwii i^ltá, 

lint JPft» de pié ,,<? ÍJluí]Jl nidr^ pm- un ftK Meto <te 

il.^ttili-Hni v ¡trj, w-i- vM^imiad. h 1h i>r \» cnirmioii .Milus 

['(UÍHlIJCÍi; 

ífj jmt- l L , ,k. T .iJÍ>, (a ipuií.fvJt.ntn-s (te can*» Jnm 

PWwiiW oprH tnrijinn ni,. ,, !t t-miwitiiii iiifí ¿fi ^¡nimhr Tri- 
hminl ck» Jiisiioin. sin (Jh¡í - 1,1,^^ ,.| p^sseot* él ^(ft« iéáM 

S*^WN" 1 <ít! ""' ,ri 1 ci- 'í^ ¡el Lava ncor- 

ilirdo, v m t|U£ * M^mró k'íhl ÍH 'rL'tauda- 

1 i'M'ioriíd, «lijrlivfb v r^ri'j-udíim^iTe pl 

*ÍJS« <fí *. ' ¡,3! **W> <*? ViJlfl 3^ '»> h* (ÍÍ|%íutíS(te r h ha 
uu^npirtüfi tüi.nhaini-ihii' loa mvMáinwnfw e-|¡r>eik«i^k tfue 

HÉ ÍK> llHll Idll'ildo ]l¡ir?l CW l'ilj; 

íii^rHipion (te Vi. JJni íí, rtfl dtljidí) dílip.'fioiíi.r oj <^¡,¡,r¡i> 
d;- h r-í.T.wia urrwt,-. h. dkpn.-.r» ,,rn- ,.f flJ . r . T :t ,¡t< fu J^-v 

^, —y sin pvf|ftírá> i!c 4 piWíXfldü <«ll hirHH-auóii 

ds' líiiimiiidad^s sin ,-il:i v mgtuv a f>if>s¡¡ir | rL iurbiraforin 

<f. fl# l'l 1 , PP„ .t>1 r TiU)- y ,„> l.ahiín.Ji.f.. FLM si- 

h« j.rocfiicnlo L in iTMifijfjto ¡nít? Jt ] tcno* rli'l sft, !J ile [a |j>v 
40 V", i-niTí^iondc türi mitlo jior h Hnnntntt Vi, T tv Vaciri 

n>3 isrx n d¡c, ísss; 1 11 gsá v mi «i«SI} 

Kt> Kii nií-ritn Rfftigd^ i Etevur ^tos obrados a la < V>rt* §¿- 
¡•nqwi de diiNtínrt d P | ft ^¡ (>11 „ lí|ti , lf0( . tr:i di> , W11;1 ¡ (!rrflmln 
iiiui i, — tviiitiifu flitrtw/i JftifHtát. 
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T Vistos- Bi sumaria contra *hid <\r Paz Letrado ele 
Villa Maris, p. S, a. de infracción a los tris, 348 y 24!> de] 
C, Pena! : 

Y Coíitsí dorando: 

(¿iip habiendo insistido el |irovr.v«nlié ante el sefior -fü^K 
dtf iiLHtrm-cíún de VHIb María pira que proi^liera ai dÜ¡jí*n- 
ciapuí-nfo del exhorto librado en los autos a lo» finen do la de- 
claración indaga toril) del proeesítdíi, lia mantenido m iwga- 
tívji \m ItM iniüiiicts fundan» ütw <lfl su resol urifri d*[ 3 de 
jlllia de M>. 

ííue, por su parte, el ¡iifffiserijilit también mantiene lo* 
lírm'maa de su nsoliieuni '¡H 17 de netiibre *i¡uruip ule. en vir- 
tud ile l*i (|»e insistid en A dilíg^nt: (amiento de a(|liei exhorto. 

Que fliíflílo ello aní. t'ivrres;]»>iidc elevar Wa obrados n l« 
Suprema Corle de Justicia ¡«ra <|iie dirima el conflicto plan- 
teado, informe el a) t. ít de i a Ivy 4II&ÍV y lo resuelto onr 
dteho Tribunal en (Wha de diuienibf* del año íinterlflP (')■ 

Por tanto, Rmuolvo: Heinitir lo* obrados a la Suprema 
(lerte de Justicia, de conformidad «I considerando niVLedenU- 
Iti' jótrese, hipase saber, y cornil h tojiese al serior Jue* exhor- 
tado. — itorloifo Hitrrtirú Jfííriaírf. 

Dicta ii K.v i-ei. Fivxl niAimn Uemíhai. 
Snj'R'inn Corte: 

iíi dictamen ^ fe 43 contiene, virtualtiionte, fcS 
forniii en tlpi"' solución ¡irse d pi'CMinto ronflieto. 
Lo doy, juiCK, por veprodmudo í T ). Btfonos Airéis, fé- 
btfifi de l u 41. — Juan Alvares. 



(I) í'aüfrii Mis tífc 
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Riamos A i its, niai ac, i| jíj^, 

V Vistu.,: K| eíífUJidt. jurísdieeioua] surada od- 
«1 Jue« TiHlmü de Bell-Vilfe -Córdoba v t .j J MZ 

<ltf In *''?«'°a ^ Villa iHm a i,or n*«¿É» a Jar 
«iuiJ.mi.ato af «1,0,^ , M prilIWre qu , ^¿fo ^ 

■■Hir redorarían indagaron* al dorior ifafofó Hoya 
.ineü de Paz LetrHiío de la misma lo<;„];dad ; y 

l.'üll^! t¡(> lUIldrj : 

Voe, «h,i In advertía oj « eilOT p lWJC1]|41t ] 01 
tí* !;« \^,on e¡i , tl díetomen t ] e f Si 43, el mk 13 do la féy 
^ preceptúa *| mmplimieuto cié | ÜH despajos wí- 
t£Wm -romo e l ^ nUt() ^ «me mi Juez StóüSl 

dirija 11 lino Provineial. 

<¿híí tto ineamfeo al Juez Corlad* úivüphi- 6<t*a 
SgW> ni i-umplimieiito (tH do j wr<lU(J llL[ , 
«agonal g»pan« y dificultar b, a <*i on Jé I» gffi 
Ja* warmUias do oiilon Iwal que puedan radiar al cii- 
«u>a d B o|„ radón » pide, pues e* ésti- nuíeu 
liara valer si lo eree procedente, ea el tiempo y eI1 
ía f oraia qiiü wr rea ponda. 

Que la ífésolut-iúii del Juez Federa] de Brfl-Villc 
do 47, de octubre 17 de 11M0, está amplía v precisa- 
monlc laudada y ftífreg&di» ü Predio toiifaW a J a 
iwonlflda íey meio^l ya i¡i jnrisprudendj, constante 
de e*to Corto <Conf., dooMrrn del fallo del íomo 181, 
p:i# r J3í y de ]o<- allí citados). 

En *jt i mérito y do eonfoi midad con lo didamlnado 
por el senor Proenmdor General, * ^ rf 

■Jim* de I»*tn«*;á n do Villa María, Provincia d¡ Cúr- 
<i " b0 ' <1cb<? «nufflimítnto al exWto del J,,^ Fedo- 



lis v\Li¿>- BE t.i nrtiii, TinninilA 

ra i jd|e Íidl-Viík Uní nú ido, sin míiK li-'imiti', lt\ iIst-Síuü- 

r 

hfi* ~ U. A. X.i^ü Ai?<,hh 



ANTON [i* P.UAUO [HilUUi 

KxmMitrirt.s' , H'.i»wt <*. 

Tj»s «•xtrtiflii'í'ssit'it sol ú-i nula* vii furia» ilefien «r hIm*»*!*- 
crhJTÍíi ditititin. jiem ihi *iu i'ííííiít lit* |ir*itl»as nifi- 
ciciitfs jíiii'a i^pntlfíitir ¡il [ih'r*im« d^ihn-ii' > iilt' ctm Jujud 
4íu.v* imUi'pii se y,u\t- y euaU^úvr 0U-0 iwmiflfl í'sfHtiíii <lr 
jnütí*iii iWtm <U- id letra > ilfl espíritu ííe tí» trítln^ 
* lio Ihh ¡i'VHS, 

X<i r^ill^Milu <Ei- Li (Nj-m-lw ívimiiLu Eiiilrihi ¿|in> Iji |ie>r- 
síiiiii rsi.va H'Sttiidicir'ni m> sr^ifiiii chHivUth vt» lo «■| !0,hí1 
di'l (Hito <>ii el s>üíi Wíjitw^iiic ¡tcnili- m [«■''! rn¿ mnu'- 
t¿j¿ — I'^iü m¡¡- - síító qm d mi ntvft muy tlistaim- — IÍ<"|hi- 
hltra Original di'l fnitrLiay — un ^rtte^Dililí liHiwr Iukait 
a la íntn-ga ppditln futnt u>tn-Aor\n £. 1V¿ jiLYHíe*^ fun- 
dado, (iiiini p-1 itiíi motivo »nUi tte lietennún. ph l¡< imputa- 
ción furiijifl+iLÍii jior la «ftíkjjtp (fe t« víetüírti, Itífen tófójgu 
He oaní* m»i\ v.'i(ín t;i t^l£cij$tt «rjtmiltm. «'lit* pucili' 
ser *mla a Üé Sil» m #Sí¡4fe* iiuiíi-míiorn*. 



lillflLU* AílVS, [JiEJl'JCrt 1- 

\" Vistos: El Wtirso ¡Je fiprliidúii i le Aiiloiiii) JVi 

ik- ta tfonlljil ni** ] ul(4( Utjíiir ¿ti finlítlu tío rxli'ütUrióti 
fonuuhuin pflit 1 itSH tá&uiiiiips el i- Kri|inri;i. ni vhhut iVl 
procedo -|ut= & ío ^i.tíiir 1 poi» lioinú^ili^i V 



rotjsidíMtflldo; 

El iJrtK'tfsü y ol auto de detención eoiilra Pií.iaio 
I'lolinlo H4 > fatula i i( i t)ll , u tn,.¡(',¡, ,. n ii(|. ¿J ,:| r ( , rm „_ 
\ú Ja ^i(^a de ] n víctima, iitiií o U'MÍifro de í-hi-^íi y i¡ue, 
fp< ÍJ1 iNP^Wft" «íf®aáÍBa — art, i»7ft lid litigo ú> 
Procedimientos eti : imt cria criminal y Jn tlwíiiiin pene- 
r»l iti;ís auto i'í tu da— aólo pmio &r oífbi n Ins fiik-s de 
siiiifiilca ¡ndienrioiie^. 

Que negado el hedm ¡jol l>! i entiendo db cxtntdi- 
cíúu y íitoriln ]n iujiieí tVstnrHóii de hi defensa de i|iie 
wjiiél. un eiieontralm c*n Jlmifí-videíJ en la époea del deli- 
to — fa. fueron solieiladas a dfeka ciudad lus t>rue- 
lins do Le i'ircunulaiifÚE «¡egad;i y lo* tefiti.mi.s J\ü¡ <} 31;,- 
rúi l/i]jcx \ "i til, i tiof •- — fs, M vtfu (bl ineideidc del 
e.vliotfOíi l.i lifiniltlicit UriPiitilí— ; Si VN iíiio í'íiikÍü, cm- 
1 deuda -ifig 4 vía.--; Viran 1p A ra , en i [deudo — f*. 5—; 
fíriliióii (Yni^liiHíiiHf liürlw, ent'ei nieio — fs. ¡i— ; J (ts é 
Marín Garría, dtófer — % 7— . Félix ttaravhi ÍViitaa- 
m - enmenia]] te — fg. 7 vUt,— ¡ Rammi Jíubudo, indas- 
liial — fs. H vt«.— ; .losó Podióu, herrero — fa. fí vía— } 
.losó Anima» Murena, ebofar — fs, 10 — : Marccliiin 

<<01llt™il!(> — f*. y Flül^llilK} 1 ,!lí>llt'SÍ¡! , 

ehoFer —fu, 11 vta.. — deHariiti entílenles i|Ue Pajaro 
fluíalo so Niiuiilijitm tu Montevideo i-ti íuia une fin deT 
< 'urna val tfe $p —es derir— (Te inarjio tle dicha niío 
y I iíi ja ilmlíi suficiente de «Q* dichos, 

Que til Mtm Hi su doelarjiein» fie f». l#* p Pájaro Do- 
balf «firma qnii, ilenpacs de ííaeer $ *ervi<:io militar 
en España i-(tjíi- t tíió a línea»* 'M$i$ ¡i Une* dt» líiílá, no 
del* e¡itt'!ifl*ise toiüosunuide one i^siosó ni fonim t|i 
teetn sino <¡ue [mdo estar íuiíh^ en Mouioviílgo, eorao 
Irt afinnmi los lofití^N ÁaÉHrtiinndoi* y de allí venir a 
RuOTin^ AilY's, dolólo fué lietoniiío |ifiyí coii recoheo d*> 
su iMiet ■tíid pío- falla de im>i itn — fs . 70— y esn lii|w>tcsis 



FALLOS DE ¿Si tUKTS Bl l-KRIÍJI 



es tanto miis aceptable cuanto que wegúu el íntonut! d« 
la policía de fs- 90, en Pájaro Dobulo ao llegó al 
[mí ín como inmigrante. 

Que la Corte ha fijnd» —en *n eonsUiite juriüpin- 
deneia— uj] eritüriü amplio puní otorga? Ins extriidí- 
eioncs so!íeiT¡idrt-t cu furum, petp no sin esiírii" iua prue- 
ba* su fie [cutes f jiiia identificar ul p res un lo delincuente 
eon síjUpI cuya extradición st 1 solicita y etufllquier otio 
recaudo eaeiieint d« justicia dentro de \a letra y el ospí- 
íitu di los tratados o de ta» leyes; y en el caso presente, 
remo se te'j apurte la prueba ¡interini 1 praetiencla en 
estos adtíifv —Fu. 35 y 35 vtn.— no caíste 1h de t|iie en 
htíuko cíe 1985 Pájaro Dolíalo es tuviese en España. 

En sn mírito se revoea |ji sentencia apelada y mi 
(Ips*hMiíiíi el pedido de extriuli^órt; póngase en liliertíul 
al deten id» sin más trámite dirijriétidose ¡i ese cicero 
el resistivo üfífói» id señor JeTu de la PuHcín de In 
Víi] » tal Hiíffafie saber y devuélvanle. 



ANA liAÍ T lí A MILU AZI &E TABVlííNI 
Jtj T B//,..4£7 
((rifFriaííJi, 

Hallándola' prohibida per b ley tf* 10,6"p0 ln i¡n"ui"u]¡H>i<m 
dé dt*s o tafo bftiefieiret en En tnítfiLá piraina, ettrri^iKffltlií 
dedflrrtr ¡mprncrrfent*' b rieiimiicb Sittlirí 1 devolución de lo* 
ít]iortt^ n iilti 1 se refiere t*l art, 2.1 «le onuclta ky, <**- 
toado* |KH una cx-cmplefld« «pie SO« & 11 11 51 iwnsut'sti 
como vimtft de mi e x-eEilptrado ferroviario 

Ot Nií&s fe (SÍKíí atarso lt tü> WU 



¿XTP24KJ SaO-Ul^Á — 1jL!Éí< LlNA- 

itfia — H. A. Xak.\k Ast-iHh 

URNA — F. 1ÍAMOS MbílA, 




AXGEL DALLE MÜKA v. RAPAfiL Llalli Y OTROS 

u<». de] actor j, ( i ]V i,l¡r U «eeiú,, «[«l«t.¡ ( | ilt n/fcafc p art 

J?l ¿ ' ¥ HtWSW ffl 'l' 1 «J*».wimiiiíflad uew- 

«uia jw* m t* rv-da ,H 1(1 rh- l;i u >v 43 

Í^iSr*^ *°" • H *# fl ^ ÍÍL ' fJ,r ÍÜ$£^®m¡£ 

SÍSS^^fw ¡se » *» 

UtCTAAIIÜÍ FIEL PnOfUlAlHlK GuSKltAL 

Suprema Cm tíí: 

Ante ] a jiisiiria ordinaria ^ QírdoU | a p ürt e ¡io 
k>ra deiminúu por ^miid»™,, a ¿trffea ana 
,íl> Jíls caí,1< * h « '»™>ndo d fueri, f e ,^ rfl i ]10 
ostftv ligada ;i Jos de™ cWoman dados por vínculo 
üJRUiio de solidando y i W W1.v< de pomón «lara W «b 
te individualizada y separable do la» ( ,uc posten aiiU ¿- 
ilo*. La aunara Civil y Comercial ¿' de pro- 
vincia, fallando en ifofimtivn, r<xhn*& esa excepción por 
entender que en todo ™¡*o s*n*u cuestión previa la tfr 



ai H-oi-rcsf kjíjíIl" <> tío ftcniitiniar l«> «(«0111*1* y soinv 1*11» 
detie |irniumt I iav,sc eJ jii i J se elidido }>or !h niirte oetois*. 
Sioiido inlfs lo* airtt i ml*iitfc9 t na réceme iioluriii 1» (iR^ 
eedeiir'iu del iwnra) cxfr;uiV(!¡iiíini) t$¡tijj ¿í Irai? an- 
te V. K. 

í'j] i-iuuito al Ji'ítjubj rteíirduvé que el tiH. 1<> di» la 
lw 4 -i (.'z¡Lnl>U?co fuera imito cnjiinlii avisto entiv lo* 
«clares u los deitünniiuln* un %-ÍTiwiijti de solidaridad 0,110 
H i|i]í ii " inuwo existir. H>i lu detiifnulii (fu. 17 VUiJ *e 
cNpniw.it gas el hoy ri'ininvnU 1 [josee unti siin<*rfieie 
Oetitiídu, 1 -< mío m te lo DimsJiii el iplalnnle fs. <i r K*o es 

solamente lo (pe se redama ; - i^w-ilor imito # 

dí'»lin frtinñún, y «obra ellii el ¡oiw '■<> ¡itriliuyí» rwse- 
sión n oí 10 aljíium de los domíiu ciados l'n manumití 
emaneo* aplicar un¡i w* unís Iei jiirispnidi'neifi reitera- 
damente seidulu p*f V. K- ni :5f): 1o"-; 102: *ií>; l.^: 
;lj:í y 1(¡íl::ri:í. I,:i solidaridad de Ion demandados no pu» 
de einnimi- del simple hvt hn de que el wtor 01 da Me acoíón 
6¿tjjáiit» emitía id I»*; y tampo-o advierto cómo ius .¡ik k 
inenin] tétenlo pur del F ítem. [M>dr¡a resolver solin» 

Í'Ü rU 'inim1:iemii pü r-uanto ella atóete 11 quirn ticot* el 
doreeho de <sjje ítsfl eiierdiún y todas las testantes malc- 
ría de Hfnitiovet-siü sea 11 tallada* por otro h i lama!. 

I>elK» f pues, invocarse la hchiIohcíh apelada en cuan- 
to [judo ser mn lefia de n •< n Htitnns Aitv*. urtnhsv 
^ (Tí U>4". - Ahnrr;. 



Bueíios A i reí, manto U du 1!'-H 
Y Vistos 1 On si dorando: 

Qne sí Hien ]» rt'tvi ndieü e ion pvonjttvidíi íiUle el .Ihca 
de Primeia lustoisr-ia do lu eindud «1« í ói^lolm ñor d'Hi 
Aütid l>:tlli: Mitra (hi.jo) m 



7 lfl a 1 ln,sl,!il en i, ibütfS & 

Hifcjí fifiipíií-uíM una fi-jíuja ,| e ;; í; niíct; ' tl (Üi ¡m 

HUIS O l!lf-íjy>. ' '" ' ™* 

. lamento Rural' -F ;i |ir,* : , fi0 353 _ , ( 

* ■ /* ' íU " s "" rt " * ¡ ! ^ rtfiWs tj4>.],|CÍda« 
•I motivo jmt* Wmtir „ i %Jtll1 , ^ ¿ JJ O 

h . 1 «m<j,^o ! M im , i, ,,,,,,,, ,„ jfc^&rifc siJ1 J ; t! ; 

* nmmf^,,™ $ I« |K.rÉc> „,,<>,* ,le no -^mL 

| a ilm,!,,- Id n™< J CT ln«*|« pm-ibi (*.,.:,> <l ij&dté 

r?' T" 1 " * e otrst » « « u 

liWKÍos por ser ilcl mismo ori^n f l ríonuxti^ rita I» 
ron ¡i r j ii, * e mi^p tl[1 por c^lS. | H lJ[)si . 

ios hwlios, no PS ci,^ h^nuto Tmra a|t ^ ^ 
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pm.^ as Lx cortü ürratiiA 



e&e iiwoiivfjiiíinle deriva del sr£ gimen institucional adop- 
tado fior Ui misma Constitución, qu* liaoc tiosible os* 
diversidad de resolución*:*". 

Por ello y- lo dieta minado [ior t i soííol- Procurador 
Giuersd, so rsvoea la sentencia acetada —fe. 112 — en 
lo que lia podido mate lia del m-ui-sn. Notífíquese, 
iropóngasc el iKipol y devuélvanse. 

uks — B- A. Najear Asphíi- 

HK.S.I fr\ UaMííS MeJÍa, 



BAM'O 11 K LA XA (ION AKUISNTINA v. liKLLOt'Q 
E HITA 

CQXXTl'ti CiOX XACÍUX-ih: t'oirl filiar ¡it/r ^ PWfcv gMS&ífc 
HkCl.ilzO KXt~lJ.lOl¡i>J\.ii:r0: Prim-ijiie* ytm-rtiieif. 

El derecho folí-raí qiiü A*¡M» al IN ¡¡rutile }¡uea¡* s^r re- 
nunciado ixti- vía lid ««nsi imini<>nto íftno <l<w lo des- 
cu «»•!•, tn cuyo en™ íiqii^t im |k>lÍVh scp invocado nlte- 
riurnií-iilc para i'undm' ¿¡ ¿eem^o b'XU'jsoríltnart 1 ). 

Leí ilih[t iiltiia¡<j[i di' sí «Ü£g| o lio í(jsn juzgóla itn .mwiifU-l: 
Mnn ctn'Htiilji fulera! ni antoLiíJi el rívnvxa t'srraonlí- 
narra. 

DirTASIKX ¡>KF. l'lidl '^«ADOll ÜK-'ítíiiAL 

ftupreum Coriv : 

ivshUíi iésíplietídíí ea el corito lI-c f% HL*-! cómo 
La **riU<JM'i¿i de fu. KfíO vit hiera tus jsiira»tin« C^^ft^ 
que? allí iavocnn (art. 15, ley jí» 48), ni sse demuestra 
Iíl relaHmi Jiivi'ta c inmediata {pie pueda é^iafir eidtr 
el raso resuelto yétales gáíg^feai-. Se ejecuta una fian- 



za efir^tídu con liípote^, depilé* <fc Qbtt;iíSV 3ejlten . 

«Wante Ja «joc,™* fundados,, rilíro ot mH ««o*, 
en q Ut , si ¡non I™ f, ack ,™ - ll0 fuc|10|1 pai . t( , tl¡| , 
juifw, Ies íjut-íla úhim-ia. J« víii ordinaria, 
_*g^»^i«titiiyc el foiutomento principal do lu 

1 ll - l,ft ; t>rtr Sl *»■«» EJai'fl hacer jimpelifijfe p! Adío 

Coj ifspínulf, pues, (Icoiünu- mipioeedirnte el u re - 
m»o cifrólo. B liejJ0S Air,,, fcfar.ro id de 
T.Hl, — Jtífíif At vares. 



BllCUOrt Ai I OS, FítiLl íO 21 

Aillos y «fe,. U queja por apofedóu ¿Mor 
" I[ ' ma í1 ^ ítt ÍW« BWwmI, «ii i*s unto, * e 

CWi dorando: 

» PMmi k» Zuritas Boj L> y rn^ ^ 1 

«o Bg^ « Hita ta c:| Ba! , eo Xnci6l A 
» * ^ inAi ^uilíto por fiUli de 



1^ f\UJiA US t.\ COKTE rtl l'ítEilA 

njnniotiL^ til- MouHóu, C i» re ta Utíyt'iiti, $¡e$ oponen tes 
i' - ,u L t«:J<Jiitírt tlf Eaita ííl- persÉm< ría, i|i(itn y ttuvuctw. 

r^ulosííiiL la arlícularión el Hnwo r-jocul^nU — fV 
jíHj™ y !k'!L.ii-<| u A'iln, fjc^ulinUís — í$. <¡01 — sosti:- 
iiit'julii i[iK> n<> l>uy tal r'hiiijíü *;iu» li¡|io1i'Cii Mtorptih] 
|iot IviwrO sin rcsiHíii-MiUiliilajI ih'i'humhI, jujiítih i-«shRu 
<IA ai-i. iii-l i'ód¡£<» 4 'i vil; «jiu» iu> tii-m-n. ¡w Jo 
iiiiiEu, !iili.'rvi?ik'i('m £h i*1 jlikiu ]u r ¡jj[-j : i¡ui', atkaais, 
\>i>v Ja* d¿iu>uJtt* I»" v f* iM crnu '['iii't <Ipl üaitru ram 
lit-llin-i| je ¡filíi -i|in' Si'i'viitji y María Hpgji aci-iilau — 
Jas |-iwmfía-* t Hílate y }jíiifns pniit'Jnlifift no importan 

H.SVFH ÍLI3J. Pí.kil vi I K !l¡l!t>P 4é \A< L'Kl Cp ' líllH 

JI} KJ hJiilv. i!*' Cttüu'ri'io, de .■iHtl'üniiitt'ifl ton m 
fitjiífsiari^ii y por l'mnlmm-tttu* (¡pta -ituplía, rvelmsíL lu 
tirlii-ttU<<¡úii y lien u ila si'giiii- atkLitiU' la vjwtH'iúii — í's 
fi.Vi— ; st'iitiinía i|iit\ por fund-iim-ul'^. pjs t-otiH i- 
rumia por l;i (VihuMíi -l I ■ - ,\ ¡nkirióii en l« h Onm-r/t-isil — IV. 
7íká--. XntifipjUto i/I i'*í-|nx'st!nlBiilf lie Jns Motolitas ÜSftdF? 
\ íim y ilaría Klisa Bí4Iik-i | a ITs, 71 K> vta., ningún recudí? 
¡tiU , !'|íti-.¡i. i i J nti : y i*l JíaiH'ih ilc la Nación ínk-iíi, t-Tit«Ji<ri > s T 
ia iftef*tiPÍffil lii¡jiíti.'i , ar , ta úvl ÍÁvú tk la* *vfníítt¡i> ik- 
!hn-(| — -í&. 7 "57-- Platina ta* vitakw — í's. 7íi>U~ se pre- 
sentan ¡i t*. Tí* |tiilí-'iii|í) nuli-liiíl lié fe !n «ii¡nlo ife'áiffe 
la ta T-'"7 |Htiiij-ii- yt> le* s>¡líH" l¡i i>jmu»j<ui tío su bku 
li¡|nhii'í';hlu <>n víriml efe sfhli'Uciji íEiHa'Li on mi jtiklo. 
'■lt "¿llt; lto hn-mn |nirt<'; unliiUul ¡I'-m-sHukuIíi vti pri- 
mera y *"jílUl'l:l ítisljiin'In — I'*. !«iá >' ttí|ít^— T línv t ílp ' a 

uti^tiM ¡irliniLiHÓti I'm'" 1 y<i ivivliH « ^- fi^i y iioiijiu' 
]i¡f «@ han ikitic^trail'f vu io^ i ii rl |>m«'iljiíii« iití ( . til 
láf iTsolm'iom:^ ffiic jusriJ'iíjUi'fci la isn (rn^iúit ilo fes 

III) t^lí', ílti llluí lo* iíl lllillll'i L'\|¡(]t Tilíl^ I'S 1«L' 

li'utií é fmuljHin olí» ik> nuv'ií tn t tnuíui y praecsoj tlf la* 
rt^liuioocs tk i Ion Irihmial^i* do cotm-mo t ¡iu> nitkinli'is 
(j!!! i ^t<f* aotoíí: tattfen al ¿eiÜftW íjpe Jn nipolft'a. tu i l 



<m tapa fe tmmfa d, ^tóS ; I 
tn i!ti ;7 -^*<p tíHb u& m r &j r ««,1,» CS 

Wi»** Jíam„r !;i s- - Kwm <„ (Jjl ifwiw _ ^ 

St^» « «j* a**^»^*. „,„,„ 

V » fW l» úpw&h Jüs misma* r»»MH>s un ,m» 

jii i^h.itut. ^ mh-nia eJ rmirsn t , vlr . im , iinm í i( , 

ImlHerwi : iwnmthto rt.^uh, , Bepem) , h ¿ 

«i™ rtitist-mitai^iu WJ H ¡lS|JwNl r , (Wa ¡ 
>f,H ' |l '" lK " ríl <-""l»Vtt«l«>r <-ier t ;, ¡i los ,t.fe¿^t«B oí! la 
"HttiiWm!, el «^eéo D ¡u $Mte ^MÍ\W: Js7, jgjT 

g ííii 1 iwríh, y ríe e# (o .ÜH^i.^l'o i. u .- 



í'ÁULO* A fiBIMiHMAXSÍ v. PRUVJNVIA DE 
SAN JL;AX 

Jjfit&IJÍAbtM rClUJi OS; íífW ¡onrtf rí 

pjh i n s cía s : ^HíNf »;u. 

tic ii eiíh imivíneia y feU »■ hall» ii ropillas por ta* l«i'«' s 
v nfpliiinPiHHt'ioivK (lint Hita* v ,fhr !rrt ! ll " lí '" ,s ''•'^¡ , "S '¡¡i' 1 
r: , /|: .. • S1 i Ji j ii'di(j público o julmhiíütralivrt. > wMu sup»'- 
türiann, L iiK' |>up<I<" rfeiurirsi? til <!ñilip r > rivil pai"i rpsnl- 
vxr sjln¡u:¡inn?n im [ni'vhlí^ eli uííih'IIü*. 

Xi» tvviftlo d fui'ñctí.T (U fdusn livil t|« L ' Miloríf* la ju- 
riütlii'L-itm originaria ifr Ijí Oirti- Supivm», la xurffhki nw* 
rí id t¡ vti ü¿ ii r» liemaiKla aábrc cobrn jMHwruri'.w o di- 
pUqIcLos cflritwníMulipntpü a bií'rvícims prestada muño ufla 
(.'itnsi'ítiíwia df^ts * íiwwliata tic fe* ÍWwíflJ»* íoic H 
fiíjlíif c-jeitía anafe nk**$j y flgp*ulMl» iviilnda i' 11 la 
jwviíitia disimilada. 

I)lfT.\MEN LtBl. L'lLtítU IIADOl! (.¡KSKüH. 

SuprriHU Curtí* : 

I* juiisdifidóii orisinaria & ^> 1'*. ptó WMflfe&r 
(?íi fsda ífomandu ¡irofOiÍG pov ti;itam> de mía musa civil 
seguida MWtr» la Provine í¡i de SRB Jiinn por un vi*4m> 
de la Ca|sitnl Kodci-al. 

(Vino la tirovhifíii íiIlüIícÍü tío lia opuesto ifffcta ai- 
ipino a tal jurisdiflcióit, eüi-re*pr>iid(;m tníiatrneik se- 
gún si; anvdltó a fe. 7 vta. y íiwptá V. lí. t»n eiiniitn 
JaibkH-e fege* por derecho; y dirtar scntrtKria »obre fl 
fondo del liquido fel cpus |mr referirá* n encsliniie* ¡fe 
dereelio eomíii! rs ajeno a »i¡ illetnmon, — Ráenos Au -e*, 
junio 11 de — Jwaw Alvares, 



sk .rvsTiciA de m nación m 

hMAM DE LA rúan; sVl'itR'SlA 

AÍhís, marzo 26 de 194]. 



-1. te pos tlp y 3^gg lWa 

lector ** dEvsrao* asunlos jHdi(íía¡£?!? ' , ; ™ 
K U «dos y qne rottüo intentó «h™. -i,* |w , | n ,íi W e 

-ota hcrlN, q„o J« Informó» .W»J ¿fS*S 2 
4*2* * #font por dmeto dd 4 ¿ ™J 
V r 1 e !« h ° «Idq un mandato para píoítTS? 

2?í , f ™ ,tinua «<l° «1 ñnterií* para todo» Los S¿ 

* bN* d,! (Mí unirla 

|^<* -e hará hcrlto en fomm ( , ví , TCHa Qu(? ™ 

*1 Obligo fefc rt pli^ ÍjJ( . TO!h0 S(ipJeto , io g 

pr^d^eu* federal, 7 Ila s ido rociado por ín 1^ 

doctrina de Ins autora t HJ í s aU iovi M doa 

Que, ^ HS f ( ¿1 h ft temdo, en Wl! nplím¡ eut o d C „ 
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deber, que *GÍ?uír defendiendo a U Provini-i» en uum^ 
rosos juicios qw? rita, en ulgu»"* po' ^ tl ™ 1 * ' 
hasta 1» preaenlaeión de su rooiitplasuiiil^, hi los cuales 
ha valuado trapujos do imporianria que I 1 » 11 bcnefi- 
eiadó n la mi^in» y $té Níij fS&fe ^tow por (á Tri- 
bunal. ¡ , 

(jn,. ,. rf ,r n(rn parte, c«it*iü>i'n que i'l dmeto qut> 
nombra reemplazante es arbitrar i n y nulo, primero, 
porque ta Provincia no pudo aer interveiudu sin ley á*l 
Congrego, «^ñn !t> ««Htit'TK'ii tratadistas de nota; se- 
Kundo, porque, aún hüwí tiendo «ng lm>'a sido ÉWJatit^- 
cimiAl ln intervención lo dieló. uo pudo disponer sil 
separación sí" pausa del cargo de ftbj^**«P^^ 
Unte que ejercía con uronlo del P I^lP^ft el mt. 107, 
i lies 4 y 12 á» lit Co: •ft&Mft loi-nl, prohibe al I ■ Bi d 
ejercmíi de uu actn «=e osn naturaleza ann $ el período 
d**l receso del P. L. 

<¿ue, este mismo Tribunal* «Éfejfc h« W 
eontiuuaeión de gestión o ti expediente* en q,w H 
miem mandatario no se hiiiáa presentado o fám de- 
inorado su presefitaeféu. Siendo evidente que «so* ser- 
vicio* deten, agrep. habría que ver eómo pueden pn 
jíurse. Oce que del* iveoiKieérsele el sueldo que «ana 
ha hast* el día de la presentación del nuevo mandatario 
en i>! rihimo expedí en te de tos que quedaron bajo bu 
cuidado, va que fiareeo que no ae aeeptaii» que se pa- 
«ai-an |k>t lu* reííulaeiones beeha* a su favor, se^ui se 
infiere por fe v n resuelto, 6 bien por la vía de la «dio 
¿¿ f w íY , tt H w «e lo reeomm-n el dereelio a robrar lo 
que lmbíese beneficiólo a la provincia i>or su« «esfumes, 
dado que habría «n enriquecimiento *in »,* ¿ g 
él primer supuesto, te rwrespwufería recilm- $ "J-W 
m'n Que e* <lel caao, también, (pie se le pagaran los 
gastos que él tuvo que hueer t <n «na diligeneia judicial 
encomendada al doctor Salvador A. Doncel, de cuerdo 



™i mstrwdoiic* redbida* J L .j &mm& v a qdoa díó 
üjjg^ riticuemaprao» de peculio 
( orml« Invado do Ja doimjnk, R fe. li J« contrda 
H **tai- Jo» Antojo y ¿ de B , fa ri , H| 

í ortt> «, d juido .je.ntivo y dice «fe ,„ esíl ¿ u - 
8£ff «WW» tü J« I« iqtiweiitacUft dd aotor 
grados < ilw prd«i,J C *on do tWjia 
Hia^ntH- al 4 de mayo y que d C n algfa jdowl so oobraa 

•■onjanto <«»„ itqiélJa* & doml* ¡uqflfcj 1JUC ™ ac ptKde 
sfltHír fo qp *orre*iram|<. pd* mim o por otros. Haoe 
fsaim'ii di^mvK de Jo* diversa ospedíoales oí, 1¡Be * e 
ivguiaran ¡o* honorario*, para señalar I,,* dmervario- 
d« que futíroi, objdo |p>pi parte de »u fetefr* 
«lodoi- B»qu«, o la falta de cojidaiidas de Jo, 'm&fáá 
-juu invoca d ador. Pide que ti-ngu presente Jo, tér- 
«tiiiu* cu que m¡s pretensiones ru eioll rcdiaiauta, r »i el 
Jrd,u,,al „ ]« aatm B . «¡-VIH, h, nao, a „„ jddo, 
J^««(J»u Niega lo* l, e eüo« embaído» fia § 

eido en ¿sí*. itcoiio- 
A f*. Itf vfa. ( so obre | n , ;musji j, | }riíí ,| w S(J rtggjp 

jen por naii y o(m p 1<r t e de aeuordu ,1 «jrf ¡finido ríe 

v í" 8P £ prp-switnü lo * raporth» «Jeitos, 
!¡ a /*- 1,14 vtH - * f< Jlíltl "i «"itoa para sciifenda, dwpufr 

do tur al «ítor Proeut mlor ííenoml. 

V Omstdíí raudo: 

<íu<> tlmlos íoh tdimiios ™ ( ¡i K . k j¡t¡* ^ | tu tr! i- 
Iwnlo, la prtmera cuesliou que f i,=l K > coasíddnrso es ia 
do 8»bíí h¡ fas roíaoiojios fjne liaban a l ftS parte «o» 
de pmwnt? dviI T ya q« d oobro bono- 

ranos o d* saddos que ^ fórmala, «)fcn la ti™ m£!llte , 
st ]«« prorenir do wvi.io* jj^ ^ ,, ail ^ 



„ !L a é inmfHlíata <¡* ta* IM 

<juo c^n rn A wlor como ük^ini" y rayrwmUiitt» <lf I" 
1 Yo vidria lU- Sun .Juan. 

]&|ií puAmdn L'i! íiutos y roimuirulu pul 6»«HtS pfflv 
tí* i'l ¿R(#f BíTijrLiiit¡i]is di/sMiipt-Tiulja el «ftSgo V" 1 
m®0* de abo^lu y piwnradm- «™h. y reaiad» |«jr 
h l,t>y ife Pri>Mi[iPOs1i> I» Pioviiuifl, ■■u virtiul tb- 
n,i uonilir&mituU» fet l J . K *U 1 > <I U<? > 

& ^ «*» ^» 1 ' & J ' hl ««Wff*" 
1(t ,„1, » P claren*- f,«> Conná^ü ^ 1" Aíí[m 

iLi-*miñciii (fe ííÍ¿Uft 4$qfa hiw* ífc trnitos 

fótitó -„,„. ti*» » la ^ I'- Sí y gM 

fóti h-vi* fl .huÍ].¡*ti -nliviií. Hi raso »« i» ^1 ,L, ! e * ¡P 

1U ¡a,.,-!,.., Mmn.ln m^kUnl <U- (U'íi-niUw t !i ia l a 

nitul di< E;t l!r 3 >iil»1i«i a (ta .ífttl^Pfc u.-npa 

arf* mífl B^iá ÍP»rtíruhir «i «un Milulnd jOffHüp. 
^¿i,<k> >l:~ .itv¡pÍ..h líUrr;^* >. k '!«" 
iu ,,vs fe«áti Bfl -n nrorlmi'Hkd. K« «I prime* «*q ^ 

míe» a riu. mí ñlbNfa tú fe fm&m* & & |» W« 

§a gmá rae* te* n-lm-ion*- '■ fih "" llT1 " - v otl '° ' L 
tira mt i»s y i:^i'>^ ^ f^Jf 

i r ,1iv.t t'iwlo* t^tai m'V. pul" l«rli», ítplu íl^ ¡i U> 

mnUcuin «iTiíir -ntn iJul-i-nm y «rtjM IT 

ri'irsv di fiel ít liio rnrtiím íi ilvi!. 
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uiiáiiigiís i¡Ul' .^. L híiii prfwiitiuio, Kn i t tumo 
•i\llu -W, Iriit.llitluso iUí iiilu JH'iilHlfiil ¡H Iriluma) l<"<ü 
i¡uv eeéwJvÍH fiohi-f nim ret!:innníU>ii dfl L-uijjlea<lo* pú- 
lilir-ds ilc l:i IVovítim i!" • 'úriiuW iWIíIiiílIits |>or el CJo- 

hlLTlIlr, tl!IH¡:i ¡I MI i r ( I ti Sil lt! ['i H."Í II II pUT IWUl sO t-JC t lafjixli- 

¡jiiíín ii](i'i|iins!ii pk>r úaU 1 , dijo : " 1=31 frtíijuiilii «le iior- 
HUis jurídún* l|?»> iífihíi'iiiiii] \ün rt'ijií-iinirs tk-1 Ks titilo 

r f.lt Ui* rtUK'iuimviíW <j i']Jl|ill-JLilí>S l Oll-tiTUyí' UHil parto 

,M ih'i i i lm luiiniiuslralivo y ^ líji^fí&i il ir litro ilW 
jWiH'Iíu ¡ffííjlít'n, dio y utm fiiHJ rxlrttiius 4-t I ilururlin ci- 
vil (¡lie íüWáí'ác sñl<! Lin i'ulili'ioilií. jvnViUhs fltí 1">h lumi- 
lnvs, y, pur ^>t¡stífiik'iiti!, il |pfuW utríluiitlu til ( "oil- 
ür^Hi de J:i Ñafió" pni':l tíú-tur jfjjjik fLniiía^ r'oumiuís, 
(Hit. (ií, í:k , 11) tío atVHti ni puislo ulndir, il' ivn*íi i» 
íte it-jtw, ¡i ¡os H^tnri niu- hiiinM tMi d tjpi'i'icio íU-í jtfKl«r 
lii'ihíifo ik> la* iirovíw-íaí", I«i iiir^iiut Curl*. t-n «1 cuso 
(! !\ ¿tétra» ^Síilíim «mira U IWíiwmi <lc Hm-wis 
A ins lomo 184 T pág. 72, ivvarm fpK tk^iU prí- 
meros ínNufl iiü.itü ios üHiitius, lian ckfUmb A itham <■ 
riel srt. 1*>1 ili' la i'iJ-JHtiíHHÓn cu i-l kí'iiIkIw íIi> *iw la* 

(j|í>VÍlK'Í!)S N¡ Mili pHL*lll>ll >!'[■ (U'tlllllllliuU* aiili- Sil* cs- 

I nulos >im los vím'Íjios de «il ro K«huk», "c-h <-»u«i oivit 

ijlU' i'ü l|l l|lll* Stll'jíl 1 itl' «Jlllliltll O l»K|Ípil UniÓll O l'IIH.'l - 

HtíiiU- <ld diiruríio *?ohhíji", ¡pititín wIilMíw de m jn- 
ri&lifiídii ovíifimiri;! Iíis tanwflK o\i i\iu- *o írn\0 íl* "*ln 
iittor|iri4iiiiíni ik- ííis liíyí 1 *, ikf i t-ton u vo^üttidoiiOrt tic 
Gftjrff'lor mbiihiisl mlivr» o fnn.':iTiioiito loi-iil". ¡imlm^ 
(^¿'wdcpIflróliiiiH-íjrc tiente lu .¡iii'Niltrrióii ik' [n 4"*orfi* 
SiiiHfiuii, 

Kil i l toiim níf>l»;'ijiiii!i a^# p ilíií'lo» Pi iln* lít'i - 

(iinti !) i i l (joMctiio Xticioiuil, rtfinóiulOH' n lu si- 
h)iiH6u fie un iimffsor unirciríltiiiío con tTspiHt) jiI lio- 
hicriifi ijiu> l(t ¡lit íiniiilimilii, w < k prest* así; Ijis iaí¡i« ¡o- 

<Íc diíifclio ipii' lililí H Ww> y ntro * l uo híu^ii Oí- 
nimiilo ^mitratn nvi! ilc íé^ttíPB É ^**5ÍÍÍS* Ü 
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un aelo de imperio o de mundo, cu virtud del ou¡d, sin 
niujjúu acuerdo previo, ¿\ Untado invite ¡it enipJcado 
tioinhi nilo de iíi S'uu.-i '.n pública, reglamentada por le- 
yes, decretos y disposiciones! del superior nue le mnrcnn 
fjua deberes, atribueiones y dereeboí) y (|U« etumtttuyon 
en na conjunto el derecho administrativo que le ch rtpli- 
eable, íXotíiá del Código Civil ¡i los urts. |í y 33}". Kn 
el mixmo fallo se Imrc? referencia u hi opinión de Tur- 
dieu, citado por Jéze, c uando d ic-c que en el Consejo de 
Es t ¡uto de Fruncía no se consideran la* relaciones del 
Hsdado f(m ¿¡us rmpieadn.s como un contrate de Ira ha jo 
del dercelio mil, agregando ^cHa^ a dtfcreaeiH de to que 
ocurrí? cu el derecho privado, ^ífis parte* jju tratan en 
un mismo i tía un. El listado ¡«'ítala a su gu*lo, y en vist^ 
del mejor fiiRciouumieatn posible del semejo pública, 
tus diversas elúnsula* del ion t ruto. Determinan un i la- 
tera luiente, sin discusión ni previo ;u>uei-do con low as- 
pirante* a funeioii arios, ¡oh dcroelms y obliga eioncrí ¡pie 
habrán de tener wuü ajjentea", fie, ele, 

VM& míame dop trina lia ¡Ello n nado diversos í»(ro¿ 
fallos del Tribunal, pudiendu citarse, entre muchun, los 
de los tonto* 17í>, [jíiíííj. :tíJ4 y 41 H y 181), |hi|í. :>74. 

Es inncgfthlc n [me*, i^uc trntjindo<ie de juzgar lo* 
derechos de un ein jileado provincial con respecto n .■ ni 
gobierno, liny que nplintr, ¡míe todo, lo* preceptos y re 
gl&meii lacinia de dereelio piíMico que- el litado pro- 
viudal se hubiera dadn, EMo es lo que no podría buccr 
estíi Corte Suprema y sí lo* tribunales constituidos en 
ese Estado. 

V así, en el caso planteado, se emiHenxu por pie- 
lender que se declare la nulidad del decreto ¡Id 4 de 
mayo de 1038, por ser violatorío del ;irt. 107 de la Con,-* 
iítueióii de San .Fiijin. No se ncecsitn entrar en iiingaini 
demostración, para afimnir etvIe^órÍHinieiile que tal 



pronunciamiento tintaría i llera de la órbita jiuiátlimo- 
nai tic outc Tribunal. 

En funeral, lo» de i onios qüp pretendí» tener £>l Au- 
tor como conK^ueiu:ÍJi diri-eta e inmediata de lo fun- 
ción pi'diltea <jiic lü fui'' confuida P& SÍ Oobkniio de San 
Juan, no lainlen *(>r juzgado» sino « la luz de Itt lepa- 
tiicióij í|»l- fSD datado »t habkra dudo pura Gobierno 
v nflmmisUacioii, la entí pueilc *er muy difcmte de 
la Lü-rislncíóii Civil y aett si* propio* i« 
Humados a interpretarla > a plisarla. 

Así, la pansa niie «i 'i» trfl " 10 a MMC¡BliíB í' (1 ° 
tsfe Tribu ft*l no oh de a<pieil¡ij* civiles a nue. se refieren 
rl art, \m <k la Coiistituríiíii Nacional y í", tafc 1* 3* 
fcy X v 48. para autorizar su juEgunneiiío en instancia 
orijiUianu, ¡íieei ^amenté porqin. 1!n f ' s m^rameiitp civil, 
^■L'tín *e lia demostrad u. 

Kn sti in«i-ilo, -se dfidum qnu esta Coi'l*' 8n|mwa 
pí) incompetente ñor rasión de b materia para «moeer 
de ella y, en roiwwusnria, «e unlnu Sn nrrhivo. HAftaa* 

ASTOSIO &AGARXA — LüiR IjINA- 

llES ü. j\. Naüau Ancho- 

hhü^ _ F. lÍAMOtt Metía, 



T)F¡ 



£ A ( m NOBLEZA T>E v. 

BUENOS Allí ES 

t^fVüSfitif} f'itfnUlfiff» iiriparif'*"^ 
iVl&CJAH; FrtíMFrtirfru í»|N>Hííe«M. 

Laa provincias tienen fneulunle* t*rn dictar «m* ley™ de 
impurato*, rfírlawfntiir su Kr^peíéii y líftUbleeer el pr<v 
JSS V» debe «piir* *"te «W Iribun*!» n»ra 
d cobro, sin infcrvMiciflii tU'1 GoW"» 



/M fi f. .s ro v H 7.V í I V- 

'*'•■« 1 ' AVí M> : h -Ví, „; r„ (. ■ . ^fliVrt» . 

1.a J'ntv ■ 'íiifi,.. <¡. J.i m .|i,-, Ainvi >bji (gQigk& ilidfli- la l?y 
K* 4129. fih|H^M- HiHÍSas |ior Jos *cí0tt <|r j fraude al frtr 
pililo y pslflT»!.^ r ,.oí J fl % g*4j$] hi fnrnm de h at er- 
luit efrctivns, 

Jt'ftiSIHfi'im ."; iPMil r.fm.Jnn. jVyfjÍjH.flj,,.,, f ..j^,,,.,^ Jorufat, 

Lis oiiinljniH's HllSíiln !,! íiplii-aL^ri <|<< Jim ley<,. s . \o*, 
■ili'.t y 41111 [ir ¡n J'rovindn IWitr* Aiivs iÜj.u *,>r 
ivsiirllji.'i fior sns Tr^íiiníitf», Jhc;lJ,>. cuyas i'í'snhuvionrs mUt» 
IJLiedfii sí*r itví<ííhUjs |xpr Fu (Vird 1 Suj>h' m ;i t, w 

ori-iimiuMiiiin» cri In ilcmiunUi iMí]iti»riii li^- n'ju'tii'iñn 
[íromovUla ¡i LiirwTEiuq¿j| ¡fe b i^m^'in s.^uMn ennt-ra 
vi Jiotor autí< fas ryibmintes |>rriv¡i»-ÍHÍ.s. huhir it»hni 

lílul ¡millíh, jh,i- iiilV^i-vf'ni rl miri ley ílll|M f s¡( ¡ Ví i 

< Virw¡l*imf r n lo* (nhiihiilrc innvíiu ni!.. s r itl^M<!< 1 

.MlJi'jit upíilinrio <Jm j-|ii.|j,.¿,-, ( | !,„..] m nf[ rl (vtr inffiji-- 

l'HJH <| mía |fy im ÉW itiva IrwaÍ T L-oItl-nJíl i>j<-rLit¡^i»Lt>n|P 

siíít :ii|ui-J]H>s r sin j. rjui.Hn ¡je] rom-so i-xiriiimJmiirin .¿te 

llMiíll íl Irl r¡|ir í¡ ( < ílísi Hrin'i QHHU| Sl'!f1lí{!j| C'lJllUíl |jl 

íütsuiH Pí nviih iiuíc Ilui hoh Aín >, jii[UÍ iIolüjmuIüíÍí), 
Ft-i-ruHiiinN Mí» 1 ; i li i-.jtK : p r iiv;i oimrlmiiduit V, K ^ 
htííJir ¡1 In !icri«ii — 1M4 : ~W— .mtrtudíavl , oin Irts, (11 ti 

tí<H hiIíj |íJtsíii(o r 



I 

í-*vreíLpoi)ctflvíti up)i«ir ijernn] solución al easu du 
R^tas* sfoiípifl f¡ue k pruilm di 1 tós iic< iios ¡así Ií> jusíi- 
f ti pie, |rt fjntí i ?, HjVjso n mi [Li< Li)ni>u. 

En nui N tu :í J¡i jüi ¡jsiilrH-iuii n ¡-i ¿¿i fuma eun ipu? \ r - 
U. lia i-cjuticíilo <■!! ];| l'ilusrt. es<¡í llt'lHdaim'hle ¡IPIPiÜtíUlii 
rriino ej Triljiuiiil Irj duebti-ri u f». 1Ü v(n„ xht opu- 
-i'T» repito a&irtw la il^>nsnnl:i,ía w) na .^.-riio de eott- 

FiVt [Hii'ti' m el jidot© uiiji \mn iín-iii. v reinita rt>n 
Híirúlíiil iii | i -ir>r»1<» S | L . K K f .jin* !;i íj^tfoi pr funda t-ii 
rmtaínriw ía ( 1 .t!K(¡1itri*Mi Xü^imui tes ¡m ío rt mtmi- 
iiíhIiíUívh^ de J¡ q il» iiii]!íJ;L<| ;t (jjp i|íím „ii j^nr a ¡ ,. rt | m , 
¡fie I» Ljiie kíi-y se \f drvudva. 

Pjw'ydc, pues, el if-rluvii de Jíi ex<v;«'tiüit d<< ijienm- 
fetejiria, rnliEiTru i¡ f t - Hf|Piu>- l¿i Qti f \ fiJeif.Tin [1,1 f$ t gft. — 
Rilen»* Ai i r*, nhiil ^ÍJ tfe |ÍJ4(l. — Jtfffi, Atwrr;, 

Huello* Ain-s, muñen -ti de líHh 

V vÍKtus: El íuU-u, srjruiiU) por la iTmiipaíifíi Xo- 
l'lewi de r;ilmro>, K. A. [-mitra |¡i iVuvitiHit de lincha* 
Aires Mfilnv devolución de muí i de tlint m, 

Hesuliunrlí»: 

Que » fu. I fiC piwidti ,\mn S, AiM-Zi^a p<ir repre- 
Blültafli^q (le Ifl indm'a deinaiidiiud'i ¡i Iji ]'n>viiH¡a de 
íkienns .Airf* poi' ili voliifióji de U\ *\ mv ¿ de aturre itiil 
iJi'Sfl^ ntmiedji iniemiiaf, pillad"? cu fírlleepto Je lull!l¿i 
|>0r íM rjw ióii a la | v y \» de i m pues (o* Hkíenwf ilo 
i>*¡& Pi-ovitiL-iíi. Fiinilaiidn sil iifdúik dke: ipw l:i Fro- 
vim ia tt tniilVí étí eJ .juielfí ijp ¡api'mmo ¡pg inSíriú e^ulni 
^ti repiex-uNuIít aule el Ju^idn (Ivil y ('nmt mtd de 
I-» nata íi eai !jí> ilel dnr-pir R Hi-ihk t. en el < nal fin* 
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condenada a pagar la cantidad u"* redama; tgjjgj Ja H 
iiuidaciún de i«s miiltu^ <íW « i'i«cutó *¡d¡i fundada cu 
L» iufraecián a loa urt*. tó y 51 del áeerfcto 
tario lio Ljl lev N ' +1-9: <P" ennndn la iittwiu etradc- 
uatoriu t'itf dictada, Luk Ijücíiü» que se |nreteid¡M 
ífju' Jialdau de jado ile eoiistituir infrawívn porque W 
lay X* 4U'í> hatda sídu deluda por linto-ríe. adherido 
fe l^rnviiKia al régimen de la ley nacional IÍM3Í>; 
qiw eii él }«íeáo di> apwmUt opiwu l« defensa de- gp?* 
i**t¿ndo«e de una multa de canu'ter penal, coiTtspuu 
dffi condenar al i ñipad o lie acuerdo u la loy más he- 
nifííia en eí muuientu de íá taudeita y nu existiendo en 
dicho momento lí-V alfíuua que impusiera í«'^a, alwftlvcr 
al acubado; «me ello importaba impon*!- ?#* lul í" 
dada en una lev que lio existía eu id inoiuenta dfcl 
ció, violando los art*. 1H y 19 ®R la Constitución Xa- 
cmnal; qiu> también somIuvo como Ép| la de i|ik> el 
título ¡S&n que se ejecutad linuidaciou & multa, nu era 
un títulu que ludiera fniidunuuihir et piocedmi.outo 
»uidu poique lio tenía 1» especificación del impacto 
no pagado, ni la detoriujutittou del Who .pie motiYAbn 
k? nuil ta* íujpitógtfiít, defftntti uno no menciono la pa- 
tencia del juez. Después de sostener el carador poiijJ 
de la multa v citar jurisprudencia de esta forte, (ev- 
rnínn pidiendo m> «mtkiif a la Provincia de Rueños 
Aifes al papo de la su mu reclamada, con su* intereses y 
lns costas del juicio. 

ync corrido trabado de la ilenuiuda, esta tw eon- 

totada a fe 18 l** 1 FÍ6(tíi1 ' ÍLl Rstiltlí> <l ° 

1h demandada- Dice: que «u puede considerarse vmlato 
rio de los art*. Í8 y 1» de la Constitución Nacional, un 
procedimiento iniciado en liase de atribue-ione* propina 
de la Prnviaeia, como lo *nii sus fuenltade* Eítt^itvfl^ 
seguido de anuenlo a leyes procesales dictadas cii nit- 
rito a su* fafullailes: le-islafivuí. h es la ley 



4101 di apremio, Otilado por los jiioco* iintui nk's | 
que cato ea erigir a la Corlo en loviauin de loa acto* 
üclmíijiflínítívoíii j ptút-oJiitiientos judiciales do 1» Ptn- 
víih-íh; qim no «o ha av^iiilo ' , inconstitueioiudidad do 
ta ley ni del ilcrivtn m Lfii t¿i t-íy on t\nv se fmiilú U 
milita, ni lu hicoastitiioioijuiidad de ía Uy a hase do 
t-uyo jMWJ'iIiitm^n si> hizo cfe<-tiv{> el cobro, ni la 
iVihíi de imperio did Tribunal i¡uu $u definitiva tondoaú 
ai actor; ijiíc l;i multa inipuMiL nu lieiio <-EMcirtcr )h - 
nid, oh itnu inulta do j-iu-áctot- fi»fcftl i'siablofidí; como 
uwdio v forma de a*o™i»rnr ol pügü dol impiJonío, Oita 
Ja opinión dü t ral adietas y juri*nrndeiic& de lu CWtu 
y lenuíim pidiendo i | rocliiiKo tío Ja doman ila t ron 

Qho dbioi lo v\ jtdoio u piiirUi se ¡irndujo 1» ([in* 
íjkLícu ol eorlif irado de IV. "tt, Jas | Mirlo» alearon k 
fs. &'l y SÜ, el soiíof Procurador (Jcnom] dr Ir Xaeíóii 
j*e espido a ls. ile, llamándose mitos |nu rt sente-iioia a 
fV !»G vta, y, 

("un sí demudo : 

Que *Ofjri'm resalta do lo expuesta y d« loa l'X|hv 
liionkv Hgroíiadus, la Dirección íionorai do Reídas do 
la Provincia de JIiioiioh Aiita ta iiumisu a la actora muí 
serio de multa a por ututo tantas i ¡i fracciones ai de- 
creto raglán» d.irin do ¡a ley N* 41 2i), do imputo* 
iníeruns de la Provineia, w-soliH'ióu que ■■ o fué recurrida 
anta cl P. K. — art. ley citada— y H l ¡lacdar firme 
»<¡ inieió ol eorrajEpondieulc juicio ejecutivo; n ue í** 
¡tlfi-MciOiK 1 * imputadas ludirían sido ^emolidas durante 
la viganria ih hi hy X" íV2$ y juzgada» cuando dicha 
]oy haliífi sido derogada ¡ quo on el juicio ejecutivo lu 
aetora opuso lu escepcidu di' falsedad del titub por 
sus furnias c\f nii.sem¿, sosteniendo ipie se le a plica luí 
uiiH ley derogíidn y <p¿ el título na tenía fueran <>jc- 



lio 
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cutiv»; <|"<' ileclnnula ¡nadnií^K- ta < * W pt ¡¿11 opiata 
■tíHjfcO lo ^tuhkrkío i*r el «irt. U, i% i') # la ley 

v remate. 

Que lnw pníviatirts folls^nnii 
logado P»r lu CfUistiUiflmi »i Uo>ii*rmi Federal, M eto« 
propina iiutUuetonv» y *<> rige» por ella* —arta. 
]\n v 107» «le ta <Wisri tii.^ii N'wk.uid-- y, pn fionse- 
¿«ttfóljj, dirían sus leyes <Je impuesdo, t^**ntáiil g 
ewTno y fijan el inoi-t^iimt'tito fpu «M* Mullir*' ante 
su* trihuimlfs iwtiu ha^r eiWtlvo A* #i kfqfc* 

Yoiicióu ilrl íiuWeviio Nacional. 

Que, por lo lauto, ta l*roviwia A" Aiivs 
lw jirnlkln áfeiát hi ky X' 412», imponer mullo-* l««r lu* 
jirl-iH de l'Liimlr aJ impura í fijar i»v la l< .-y B* Hff 
hi itniiüi ifi> hiiíi r efer>tiv¡Js eí&fc limita y to* «ties- 
liímu-i ipir- rmi motivo ilfl ííi npUfücií'm de leyes Kfl 
sm«-¡K-u ikt^Ji i-.-u-hi^ per ^ Irilmimks, rayas 
Tiwihu-wiie* ¡M>* réHsffl<ÍHK |v>r e*hi forte 

rn los «tmóf y «i> '" rílltl ^Uiíi¡L-4[lus fcfjr \u ÍVmsti- 
t mitin 'Nacional 

Qnr MHHít&l l'tt» in1< i veimm Us:h !ril»tmaU>s fffttSWj 
nales en ramn ik su [mw* .-«miWem-iu. «tnno ™ <4 
c^tt (le «»tos t'sia i'nrti. m'.1„ pit-dr- inH-rvetur ™ vir 
h'il itel rWBtse e?¡trnoiLliii:iriu < *lnl<Witlo y reclamen - 
tailo |w el H de lu ley N £ y #ftipi6 <pu' |£a 
,noslkoo< »Ht imlicmlÁ' luyan resucita, en una 
-i'liirlit'ijí ili'fmiliva. 

Olii- ]il lU'l'H'a. e.jeHlliiflsl aste los trílnmol - tli- l:i 

Pi^Íhí^ de Iho iK-^ Ai its y wwlúh ni eii jitmn ..j< - 

^¿ap&tHl^tó jui-'U> ov<liiiai'to 11 tpw? i¿" iiiiioiiiuilia 
itr L #) dé PriH^limi^los Oivil y (^oliu i 



na rio. E* oslu sL'iittíüeia definitiva la ñiiioii yoúía 
(MrriiMiiHr i»" ihliim?tnriAii dt> <?sU t'oi'ti? 0¡ virtud dol 
[ítailo i-fi-ui-s.i, i>sii. i<| íi^finii -L' Li < 'oii.-i i ttHfiüii y 
do la ley; os A i¡ut' rc*[JoU lu* ¡hlIl>]u>iui;s- |n-o\ ■'tw'ndva. 

(¿no, en wiiisctruojifia, la jiii isdi* rióii originan tí tif- 
ia Curtí- no piorvilc i-n tri iiríí.-iííiiitr ííiíio. Así lo luí vi?- 
sut'Ko iii jiii-is¡n inlviici; del Ttilmnal —Fallón: I .v, 
*J|4; 178, 443 i ISO, PT y l*U 101 y H K¡ ; 1**, 4ÍM. 
En t>] i-n*n di'] tilín» lr¡S ¡n l/ini.- <ii.ii> : "V, cu el i-nao 
" de utilds, don Jo*t. ; ífóucliPZ l'Yt'iLÚiiile?. litTí* víilrr su> 
" iIóiwmoíi ttutv ios ¿xiof.'Ort Je finí -Tiijíri, no ¡mío ln 
" í'oí-tL de .Instituí, dolido piafó lum-rlo (u,H, iw% 
¡Ui | n ('üiisiitiiHÓii, Jo dichu pnivinfiuj. Si hjon 
" í'üé Novad" |iín ol Ei¿Sñ ii I - l Jt£P§£ piulo pro- 

mirar repolit 1" pilado por m-eiúri oriii]Nin¿i T y, ro- 
" ri<'ii drspiK'* tío n-Lítltnii< i!nliriiji m tl^fi^ivu, venir 
**a t?«ta Corte por \» vín del f^ttlO «xtiaoidiiiarío 

,3c| yrt. 14 ili» la loj- X" 4S, na jjtulm'W pitrt ^uvsintíii 
11 tVflontl ^eB^oiitJt'itbt. K*lu misino tV' lo utit- se resol- 

" vid MI l'l i 'ti SO l't ^ístlJldd ti! L"l ld]||0 1,14, pitíí- -~H>, ili- 

- <-'u-\uh> r| Ti iUuiml, on o|poi tuuídad : "Quo, «i ol 
¿tiii-Htt Ihi < [ iu" so iHt tiíJiile. hn.io la lomuda jti l idien 
" df* muí níviúti de rtnielU'iÓT] dr* tu rjBB ss^e díoo ¡Jijiia- 
IiliumiIo jia.!" ido (ítüfc 7£4 del Código Civil), es mi 
41 prdlimioiilmíi'lilo dt? iiijlidiid di' ürto* n'rdiitínlíJíi por 
"ti Podor Kjoeutivo dt Seui Jit:in en sa función do 
" ij^iEot' piíblieo, en eiiTcioi' 1 >Ii' l I iiHpi t'ti, fil oi'íhí- 
■' niteir ios in-fiwiiiiiií'nt'iS) nrí^Jirtds pnvíi p| Odhvd ilf 
" ¡n iTitlti fi^-íd y L^ns sotos «olo |ihih1oii >¡r* i H i'üiimi- 
" iiüilds y jilWtado* poi 1 c-ítíi í'Hirlr li;ijí> Li (iltsí'rvjioion 
H do M:r t oulrnnoíi a Iji Conalihio í ói i Xnoííiuid, loyos 
" dol ToiiKi ifíio o tiíitnrtdí con ntidonoa riliJiiijovaB, 
u do aeoordt» con ni art. 14 do La loy X* 4fi y junHpm 
'* ilí-iii ia portím uto", (ralloa; i. W\ p^- ~i'2 r t. 140, 
" páír. 34: t. 153; lüig. 2í4r' ( 
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Quií 11 mi ruando <m lo* «ísus rilados s<? tiutu v tíel 
touro tio im)rtic»lo«i, los mWtix jmiuipíoii son nplicn- 
h\tx ¡i] cñJiTo de Jas multas estableada!* (-vitar lo» 
fnniiks en MI pi'rt*],dón p pues «úMt¡n las mismas ra- 
üuiii'S y ai> tmtuiín, afempre, ib revisar &&üá artimnís- 
Iratiros áe Irt Provincia — romi>íiri'M» Fuljo* : 134, 230; 
1ÓS T 204; Ito, ;lfl j "± 

\'üv Ciato- 1 * fu na montos, o¡dn üt.'íif*3- rroeurailoi' 
(ti'iíltuI ile |i| -Caí ion, se ilcduru *\w> eí prosfísitp ensu 
no fori t^iifnnío a Ja jiirisdWión originaria dr la r<irti?, 
sin iNis.tii.-i, ÍCotí fíi^-iif !■ l ¡>;i|icJ y ¡u-íli freso, 

A stox 10 Sai:ailJ¡a — Llíls L1K.1- 
— B. A. Nazah As<'im- 





■JI LIU l'AA,M A,Íh l v. XACÍOX A 
KJ $ tü 7 Tíí SAt'tffS A L . 

El i'Hinticriiitri ttr-l íijí'riíito <|in> a cn£]>.i-c :ii-ru-i:i <1p na acei- 
df-nu- Mifri'líp cu i-| at'Ti* ítc servicio titiritó incrr paitado en 
furjim pjnrial y p rmjiin-tHí* ymr IlaW «(ifrklo la frac- 
tura di» mu ¡niH'hTHüo, Iíl-ih* iU<m'!u>, aunque Kiilmjsta tu 
4i}!ti(iiiL para servicios Jiii^ilij,rí>s, » ]n pfjismn t*t&b1edda 
i h i't nrt. 17, Mriik. 11J ck* Id U' X« -I7f>7 r en rnvii i]i#i>fl- 

siciúl) sí- hay]) Cí.mfín luliclí) (M. 



MAM EL <A<Í, tüül *iv&*)M*, v. CAJA DE .U'PILAlTO- 
NKK DE EMPLEADOS FRKIM .Vi ARIOS 

f'KlrKMClOX IiK tX$T.\S'(/A. 

Las noi-nuts líenle* refcronu 1 * j¡ la pi'rriicitlii de la mstitn- 
fia ao atin aiilii-rtlílí^ ni proti^jink^iLit administrativo qiní 

(M FítIiíi ,M falln; iHjirín ifl rl^ ](m : írT FjiIIiw- IBA; 



I>JÍ JlíKTJClA IÍE L,V SACtfiíí "i! 

S^eMftlQfte Sfgaif a"*'! 1" l'aja t'*' Jllbilitt0in*« (le Em- 
liteadfrü rVrroviarifls jiara o-bteiii'f tw¡ boüífieio^ atable- 
t-itloíí pu !a« lryi's respetivas, 

,f i 'MLAt i o .v w k fi.ií / 'í, í;^í f j: b /v r # i v j n í f ís ¡ ff> riuc¿.;„ j<? 

/'AJí.SY //'f .71 i V : /'j «r< íjiius ü W .Íí>>. 

Kl dhnmloiio di' ln* IiíUiiífl^ Hi!m¡msr ivas iiiiciíiiliw «ule 
ta Cíijü de -í tilíil*i(-:ínit*ü <i> Einpkmlott Ftfrroriari&a porp 
fibt^ier ]íih berieficifK? estHblrvidra pn las Joy^jj respecti- 
vas. Hit Pifiar n qtlP fit* íffeíé la prescripciriu drl ifenrcho 
a Ifls misHiií.'i |wpr i 1 ! irrttlíiCiii-HO del Ivr ruino lf([6l fiiíiílo 
al i'fwtii. 

JtWMCttiX M Wt'LEAW* Ft'RRtlV i AitiOH : H.tiincit'm 4r 

<...- ',. tu ,'JJ ..J-. 

t'iCK.SfiH¡'l l<t\; ÍV.-7íi'ir,r,¿íiít r'r (feSiitfis hn¡ ( jírrrirnW. /,r,i(ít 

Kl ¿ihiimifmn «.Jurjisiif ma* ilc deis aíiíis u partir <í* la t'wbu 
mi «pie uoiik j hk6 ii n-t-ir la ht$ 12.154, In* trámites 
«[linitHNtriitivw iiiit-iadafi «tu miterinríclail Rfite la Caja 
irü|»fctivfl a Iftti úv obtcm'r una pt^ión ferroviaria, nuto- 
rÍM a i^sh ¡n*t)l iiíii'm a tipawr tic atniurrio eDJi Indispuesto 
en *'l :irt. !í t!(4 riiiJi^o Cml, !a pr*"wri])['imt mabita-ida 
¡i! el ?tri-, ] v inf. e.) d<> 



Suprimía j "ui-fe: 

A Ts, 44 iii> ckIos siiil^, V-i H (Iridió la pres- 
<TÍp«íón ihi dos míí>n iintahlpeiilii por d flrl- 1, inc fl) 
ilp !¿i liey no era api i ral >] o tlfrecho u pensU'm 

Tiivfjcudw |K>v douii Cíivmíii (.tío íuh fintrriói'uíüd n. tn 
yj#p]it>¡u ttr (íiflha loy; y qiw, pñr hi tanto, ríí^iú n ese 
lo&pet'to ln pi^Hci ipí íóií qiLÍuqnrTiíií viente ílui'íiutú d 
¡nip^vio <iv ¡V[U<A\¿. 

Con posteríoi iüail ¡i Ifil fallo, l¡a iuLei-cNiicla ffcjó 
do* año:* sin inpr vn fontia di- 



Jubilad utu> y JVii^iuiit's l'Wnv i ¡iritis, |nijm<m, y des 
|jti¿:, la (.Vmmru fifi eral (f*. hÜ y liH} f han ^limado 
íjiip la t'níiii de íiisIiiüpÍü del pvumlí miento mu mi si 
sílii;i¡'¡úu h-iiiilnn.nU 1 f<it]i|iarat>Jt> ti la ijiif ¡)Hu|ih í i Ííi 
tío Imlx-r «olí citad" ptítísÍDíi almilla tk'spuéx de (rmis- 
rtiirii 1 das aííus ¡k-sde ki vi salina d<¿ i:i ky. I 'criaran, 
[nit^j oínnidd Ja prcM.'ri |jr¡i»u. Stn jaji. 1 tlt* ¡i<juí kit |H'o- 
rasífriite t't i-ih-uimi i*jí1 i(tuii.tiii;ii iu, [mes no estáu t-u 
k In dr ¡ukk ein sifones ik lifHio, shiu la iiikrpti-ta 
ftói} ik'!j¡i da rae a 3ü Ify 1^,1 Si. 

lie estudiado los fundamento; del ¡¡tilo 17,!: WW. 
íjEii é'úá l;< i «i ! tí- a^laiik-, y íiít cni UHilt i) rebulle» *u- 

fíl'l'.'llk'H. |i¡H 1-SÍ |-£*ViícJJ|' \u l'fxtk'ilri |Kí)- ];i ( TtírMilEI. Tlíi- 

Iís^', ihi verdial, de mijji si Ilación jurídii-;! anvva. un 
CHÍA de tiinL-itiiu s fwirt 'n>rr v fi Ja vig(jiniíl de Ésa k-y 

0454, Ademá*. no v * iiowíble admitir c|i«» los inU-re- 
$¡$Q8 kaijínii el de refluí ite Mifijieinier itiderimckiraeuiv 

l .U jü Mt'l|¡] [|¡'¡ (IfTCl'IitJ (¡iie Bíj^pWfc A IÍOÍÍH Cál lJK ]| CV) 
*■[' k llÍSi<l Mll«T l'N Oi-t'tlil-r rf. líKíti r|U<' (letllil ¡ifST'dil i! V 

Ui filiación invocada; y ife fas ccrn* tanda* del <-xp. - 

iüiffxiirítt 1 ( * l'íí.44íi, Jun- 
gado en |u t'ieil |T» á, Sfeej X 7 iIl- esta r¡ipitiil — j|iií- 
lio leiiidn ¡1 la vipíu — rt'aUffu IihImt htk-::iilf> n.niéiJa 
la-i fr<'sl¡<HH>* pe rl ¡acules H sfe'íí (f¡3 wá$jf> & l. r, ír>. La 
BÍinjtfe jm-s imitación i)ü su iLjtnüoi-íidn a la Cajii, H 1" 
lio julki di- J^ilí, t^laltii ya ittmlm-n liici u tk imniiM». 

i íh-i'.'üJujjhIp, i'ii í-iiNr-vr-ni'ii^iii, c j im Ti riiui r d f¿dl.i 
jifh lailo. — RiíHiu- .Vir^, fVIji-L'rfp 23 de ÍÍH\. ■ .f;i,i¡> 
Aintrt 

¥&ÍM) kK L\ WSfáf. MTílEJÍA 

Biiouiiü A'inv, -Jíi ik itisu-Kf* di* lr>4í, 

V ví^t<»ü: Di? íunc-irlo tHta la doriríiMi naí'li'iilada 
m )n '':nisa I'. S, ST.I.tfVÍ. Trihaim! n^olvJÚ ¡i fs, 
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ijiis' ol ilortidm a J¡i |jimjsíi'hi ^i'slÍD(iHiir) pul' (.'iUJiieri 

1,'jUÍ tlfJ M' llíllfíil cxtllllillillll [W.tr |HVNft'ÍlK. , ¡Úl| r (HUÍS til 

iV-ijaimi do la misma iutliíu eomoji^idu ¡t correr Imju fí 
impeiin do ja lí-'ííislotííüji íujli'rún- n !a ley X" J±104, 
qag esta Mi oía un fjfó$$i más ampiio para (pío ella «0 
opt>lEiso T im .-dolido pupilo, uÜíhIb I» dis|>lii^tn pop pl 
mi- 4(lo] do! íVidS^o Civil, Hijt¡r- St r mu HrVtn nd™o 
lívp el ti «ovo pi L-tcplo kifiiJ. 

DpvuoMo ol la faja ¡-ViroviEiria exigid 

hí iHfl^ntüfi^ii (k niiíi pavlidu do matriiaoido en &s 
4' i ni J4 (II- ,¡ ii lie» de* ÜKtii y o* dostiu: tíííá <>[xii'l unidad o» 
qiio dolado ¡i !Ydta absoluta ile tóli i*)]' t'siiftcirt de 
( íisi tro* niiftx, In Cíi.Ííi y lue^u Iíi rúriiam Fí* lora-I — mi 

— ■ OlltíPüdon S.C lia priuluCJílíl (¡t piV>l'TÍpí'ÍÓl1 <1H fU>- 

reeho j»r»r nplicaríiiti alium de ta ley X* IJ.!")*, dt^do 
tjBO su lériniiio liííín'ín irsinonzadr» St faorrrr después de 
su siiiii h'm. Tale* non ¡iis mtU eederih's <|Ui niíilivmi C*J 
reuioilio ¡V-iloi'iil i a tontada. 

J'arii la sflinfióii del i-a.^i pJiihh'adu i-jihr íjl^crvíii 1 
■ jiu j ai hic-n en gtt&t irmori t\v ln natiimlexíi i|e \a pit 1 - 
senkS no s4iti d*- apliuu'ión riorin-i pnin-ipííw procúralo* 
i [H4 1 piovóii y rieeiileiL UiA eUsfln Jo idiaHikmo de I pi ins 
tmiHEi judHiil dirimís! de huoiadu, pi iueipio*, i|tjjia U»n- 
dríiM] Iji viitmi (Er Iieimt (lc«i|«n-i'4-'f!- !;i h lenta uda, esto 
bs el arlo itiietriitjtjvft 1 Ei * UU¡¡ pi'orirrjpí'iiVn en cuiwí, 
i'üft mi sU'iiü'ií'ü 4 [lie i i lindado un p^didu de pensión 
fori-oviiiniu el iitteros¡id() pueda abandonar iitdi fijiiilji 
ineulo mu pregad ¿ii *iti induro do la üxi-sU'iicia misma 
<kl ttvrtvli». Ki en í 1 ! líi'oml i míenlo judicial pe ven - 
<:ióa (le la íukIuiioíü l)nrr¡i ln^ tt7Úíltíüs inioiiidcHi ¡kt- 
nitti^tjclo i|iie e>! lín'niijuj di' i: |irus{'i-ii>fii'm sh 
eurRo, (Jelni flilmllí i"^4 i ijiic en jihk.níIn'Íei do (íreoe|ftrm nmi- 
k*í¡f(íK a|ilii'jdil( --i a ht intímela adiHiisisfrfiMvit, la pres- 
oTÍ[K i ióii fuioflsi lilil í,] r^o en oafíos do deín'i'oióiK filio ¡<e 
aviene, pni ni ra purlo, ¡il pn-iuf i |>irt ¡roiiora! do| ad. 



II'. 



-íí>47 difl íYuli^o Civil y J]¡ hmU'Oi.'iIpiiIí 1 ck> i|Hf, «¿iu re;- 
r< mocil lo por srnlc'm-ijk, i j i iIhi-íh-Ihí a Li pi-ii*tim 
i_\Iíiiííiiltw (K>r pwüirríptfóu. 

Aliuiit luLli; Hpiita<lo ta in'PSi-ríiM'ltín iM ilorv- 
cho pntnli- oporarsf* üii eu^o* <1e nluiiiikiiift il» 1 \a i«s- 
tiiiji-bi jniiiií!iÍH,trfl1íva r tu í'iiuHtión n-lníivn n [kUuniiiuii 
Pit H rasü piwutft ln ley «plk»M<-, no pmxir ftfrcrer 

) U [Uiftla ■■omciiü.ó <i fiíTK'i- r» usía ^'ínimlji «píjitmií 
tíntl linio í'l iVfíimoü <lo ln tcy .V uplietililr <U' 

íic'iu'nlo » [ \i\hir\[>it> m-iM ial iM mi, 3* iliíl Omltfio Ci- 
víl H y <itn- l« n'stirltti por esta (Vi ti- a f$, ^7 no okstfi 
n üií sului'iÓTi, |kh Irnlam- d<r ilos sitiim iftin^ distintas 
ptuíiUMibi* lm.í» r^iíínieiitfsí 1e¡ínfi>s hutvtm'n «livrjsus. 

I'ur i*ilo y tk* iiíitt'rUn t$H ú \trviVihi\li: ilk'lmiion 
ílfl st'fior Pi'wiiruilm' flcnoral» *' rujirirm* ln »viit«iifúi 
de fs. IM* cu fitítnto tía pudtflo sit iiiiilnia ti? nrrtirüíí. 
X*utifii|iU"sii.' y <|íHUt'-lvíin*e. 



\IA!EJA .V ItKAZI.IÍY I1K ItiHlKMt V OTROS 
f< lMKL^-í'TOy Í>K VIAL!. MI) 

\„i jinhliihk'iú]* i In siiUnir fti*«tí^i8;ta«»l»l<'PKl;i i-h el un. 
;t 1« N> U .¿72 p«r» í"* e*"** o« n t,,L " l 
pjirtf pn ¿ni juicio, mi rÉj-f- fsjiri-l.ii t]i* ln* ei<mtici'h jinü- 
ríale* píimiaiein" (!f Obro* HAn¡U»rU¡i rlu tn WMMéí 



A.VTUNU» SAlilliS.ii — H. X. S\ 




Slijh i'iiiji Corte: 

no te fWitpwiHle la niohiljicinii ife tuliíar kuití.rmios al 
b\xxi, muumún pi] é nrL .'i* ili? | Ley X* 11 fi^2 jmr 
muñí» no mnik-íulu ¡¡ wiieirlí» U> Li Xm.ió:i, .j nu 
A^nto Judicial tío OliriLi Sanitarias, L -nii serrino* re- 
Irí finidas iii^imHÍr vi pa K t, th \>m wjiUijt* whi* k> TO - 
N** P "V í& % fij'w iundamotilns jwíop- 

t» Tu OS^ttKd VQfkVt& in^yu ínmVr el atesare di* ,}]. 

38*¡; Pw ftll rwi«.|ito f ,™ m | t . fwnr.™ rstnionli 
luirm. 

tí ii rítante. 11 1 íYiMiLo e J « ■ I iiMuutf^ tncueijlro ji (piten.! 
íu .¡iii iüiM'mlriiníi ííPülmla jior V. K. 111 18">: 63. Lo* 
íMfrtiihPnJi™ (oittt iiirlos en H CjiIIo f*. 28», llevan a) 

ímil.io In rouviHÓll (lo qfc \><ir kis «n'fl^l'rístifu* J^J 

Misit, y fíituj^ltiti iJiH'íkf] refmfartffii i'nn^nto» 

i L|ni|XH'Hl>l( s a j»* i'fwtds til 'I arlfciilii ->it¿L<l,>, |,a, fn- 
Ik* Jíftí; KS] : 4J.i y fWmi, <|¡<4en,1»-P H\ ik TÜ-Uj 

Pp¡ rHint (fin ¡, ini'aiTipiitiliíl i chilla o» tro *uo\ib> n *g- 
">ii. v iím-L' ik- ,jiiLi(l;i(-íoiK^, ¡isiinlo r^ritlo p, r t rii 
ajouu ü| ík>íí.'il(j. 

('ori^imjjili n'u, ^infirmar injh- ¿ii.s íniida- 

lt*«l*p el fulo *k kl HV-iU inl, ri, íllito ffitfü 

mr. mMarin rk t-twnrso, — B,it*íiii S Aires, m in ?/ , 7:? 
(le 1ÍML — ^hmjj .-í/rfííví. 

Bhnm* Air?*, *f i/u iliíiiv.ih!,- 
V Vistn*: rr.n*idr<iwi<h>: <Ju> I* DhrftiÚJi Xat-io 
»íil Úc \'\MUh¡:\ so tijmn^ si l;i .miro^i ik- l ít rimtiiiuil 




troeí liante de 1h parte »etoru, por GQUgidm-avlo eom- 
preudido dentro de loa términos del art. 3* de ta I* 1 }' 
2í f 11.67J que (Icwpimw tal «broto a los n'-of «míoiim- 
les de ciialí¡ui«r categoría que deseui|>oñe]i empleos u 
sueldo de la Nación en lo* asuntos en que H Fiara «ea 
parte. 

Que ¿da Corte en reiterada* oportunidades, ¡wi 
apliencíóiL do] alud i di* precepto legal, lm tenido oca- 
sión de negar ese pretendido derecho y en la rutina 
que se i'epistia en id t. pág- 68 de hi enlección de 
íius fallos liego a idénliw solución porque el recurrente 
no había dvsíWiocído el carácter de empleado a sueldo 
<le Ib Xaeión que «e Je atribuía, 

Que la aituaeum que se plan tea en el siih-iurlite no 
es semejante a la* yn umiirnAa* y resueltas (for el 
Tribu nal. Un efedn; el profesional a quim se desco- 
noce dereeho ptiiii redamar honorarios, es afrente ju- 
dicial <t comixián fie las Obras í$a altarías de Id Noción 
{véase nombramiento fs. Í54 y oficios fs. :ííü y Ííb7), 
7 el «rt. 34 de tu reglamentación vespeetívíi establea 
que "lu Institución alionará a lo* (^j^íffl judiciales 
d(í la Capital Federal «na remuneración d*l 15 % so- 
bre la deuda f|Uc se p^%? con mi intervención judicial 
o extra judicial, rwuk» í*ta w eucftétt^rfl finada c<m 
CW recaigo, y- diíl 10 en ta? deiiuis casos". 

Que el pjiveepto transcripto y los artíeulo-i siguien- 
te!! de ia aludida i-egla mentación demuestran en forma 
inequívoca rjno hi* ren i lint" ra cienes ídndidns se efec- 
túan o título d<' coiiiímúu, nweepro ¿ale ajeno al cala 
bloeidn por el art. IV de ta ley N- ll.n?*i que por lene* 
alcance privativo de un derecho de he interpretarse 
restrictivamente* 

Que es tu Corte lia tenido o porl unidad de fijar el 
ukauce del concepto *'n aneldo" contenido en la ley 
$ H.fi72, y si bien ha ronuí Atondo comprendido en él 



lít JUSTICIA PE LA NACltfcí l4í 

min a ...¡Wf'. ¡.irofennies cuy¡i ivli'i tinción puedi" va- 
lia r uv^ntiiiiíinonlt en ra koii ck>l itúmcio dü horas i|iic 
dicten i.í\ S. 181, no |)iu j lU( coiisÍhUthi'sií i¡\u: Ja 

cil itít'iu tl'uIc ilüdn los L-nninos en que fnv nom- 
inado y hi forma como riurcilK sus ixnnii<(?ra<?iojiea, 

Por fJlo se revoca iu sentencia de fs. ííííT m cuanto 
luido ser iinderia ele recurso. Xotifíquí^e y dtnuíl- 
iHJisu 31 í Tribunal de procedencia dftude se repondrá el 
pn\iv\ ios jíioseiik-ü; Marín A, Boazley úg lttmsero v. 
DítóécíSn Xíitijuimt dü Vialidad, 

Astojíiü 8a[¡.ikna — Luis Liba- 
res — B. A. Xazau Ancho- 
liESA ~ F. Raijos Mwf*. 



MAliTtN CASADO v. ÍJANl'O ALEMAN 
TK A NS ATLANTICO 

Lu cuestión n>fn(ivH a khIht *¡ ¡.i itucmn (Vijurpita ¡tur A 
LÍMni»(ki)n iWme i» un ío* n>(pi ¡sitos n de es* rio* ¡niih ser 
iiifroteáo vía fie rreunvpiiciúi], cu íIc oiíIch |hchü«ííiI 
.V ujenii «I ivetirso extra tKlitmriG. 

HM l'kSO TltAQBDiXA Bit) : fttrMi, ittir'nl íta. Uyr* 
tlH Cuítf/ffuti, 

Tíi pinito wfert'iik' a saber si la mitíiaeii'ns dv im juicio mitr 
\tm tríb tíllales provinciales import» prorrojraT de antema- 
iin la jliNsilíí'tíín foflchll rísinet'to ib? tocino las 
<<ue la ley local autoriza n itahtdr por vía ele reítm ven- 
ción, ciivnílvip urja ci[tííiLíii fulera I r.uya ijcírifion ojp for- 
ma ií(intn¡ria al derecho flei irpurrcnr* 1 autoriza ta prchre- 
■ !óiw;in dÉ recurso estraoníinnrio. 

JI Ri^PfCClfn i ; ; j j*¡*K>s* r 

La prim^ <fe jurfedii^Lúi» perista Í*S |ji 12. me. 4^ 



W$í4.jm Óff-'fo "'HTt: ^TKKUA 



íii, |KiíiííUi referir*', n »l J¿ú$iíd .v " i™if L b» hí"t 
i>Nvu<'iitr>- prowiMliití «le viin'iilmlri j4 mi-d^. 



rjimlií.-ii <\p In pí'iífuivi'iH'iiiji. 



jriti^inf t tus . />r.;m.u,f. 

ijuirii jmvmm'wr ilrttbiiluln 







iih- líim trilniiTniín j(fiiviiii'ÍHlii* 
jrorríH^'ftiLiÍ!) el fuero toüfin] i^ik 1 k L i^in-t^iMMHÍÍK jinr rs* 

,ttm «¡nm-l^ *| | t rr.ffr«^> ,E,> I). ivt-usuv.u-iÓTi ¡mr ál 
tluiiirÍH¡í(]. 



1 1 K i . I\:!Jt"n¡At*Tl¡ 




Mariíu Casado- íué dfiiiundado \tm él B¡ijh>o Al- 
múii Truu™i]¡iL¡itk'fi snlnri' ik'sitln.io ¡mío H .fuxjGido r(i 
lo Civil y Mtnag ¿ta Mundo*». 

I*(is1i't iéitiitfiitt? Casado domando ¡inti» ol ni^nn» 
Jiu'í a\ IlíiiH-o [íor tliULOrt y }H»i'juiricxs pTnvpriii*nj|HÍ flt'l 
ílfcsalo.jv aludido: y vi ftíLn¡-A <-u i^lo mismo jiiU'io mu- 
IríiiJriihíihiU a ítu v«t ;i Clisado fioF tfinvi iidicocióti itv 
las tk'iTH* fK'HRi y ijiu t'iii'iuü motivo slol p ros-i- 
ludo j « i i'») úv desalojo. 

Casado «ostíriu- <i u ^' !a rvcoii vención ™iiMUiiyt> 
juicio sin vinrulanúii ron cí iuw'iivh \mt t'l y sulicila 
se dwliirt iiicninfN-lriiU' ci jticz dv Sil wiumi y qur ivUi 
tramita esta !ti fpftkfti N&fsii por sor i-st- el futro 
t[ur rorros; lomk 1 i'ti ruróii do !ii diMiula iiai-ioitididriiP 
y vt'Pindad di 1 íhh jertas. J^is ]itrtpiiidmit>j< di>] neto? 
fian sido (iL'súétíinacláfi (fa. y AS), 

Coüiti Jh jut-Lídñ cióit IohiI ijiK'ilú piMi-ro^uda ]im- 
haWrln Hipido til :i<*lov inú-iar su iloiiiumlit y h:i 
W t'Oütoíltíflíí *'*tii t'l d<>irm rutad» -i:: »|.miii'r rfeggti-l} 



alguno ¡ü réspede, d punto discutido se ralos* a es- 
tnlilceer üi c 11 fie? líi den muda y ]r it'roavt'iidóii exiaít' 
una conexión suficiente como para f-oii»idprnr a las dos 
i-oído una inismui i» usa aoinetúEn a h Jim «dicción del 
juez local de Mendoza. 

Km 1*> que *6 lia deddkiü ; jitru dio no eiif ierra cues- 
tión algnnü sobro de r echó federal, am]í¡uo ku conde- 
i"tU-Hí'ia mu líl df i legación iit j ^st(* ftierü. l,us funda- 
mentas de la déijiiSáü son di* emúete] 1 proecrud j* no 
¡ipti¡c*í'f taiidia iilgniiít dr iueonstitueionalidad. En iHj; 

;í:hi Y, K, deeidid un t-uno distinto al actual. 

Xo existiendo, jiiioií, njesítóu federal suiiceptibb" 
iU' HHf revirada soy ti¡' ü|>tn¡i>n que es ilu- 

tar!, 14, Ity 48>. 
luso de íi di ni tirio, i?un espumaría confirmar jwi 
sus lundjiiupuios d fall* andado. — 
inara» t v d*> IÍKH. — JmíJIí Jíj íítí j. 



iik ¡J. mim; mvhk>i.\ 
BwikOs Aira*, marai -S yis 1SH1, 
V nst<»s; Itai^uie mudo: 

Qup t'| udor so*t¡etH> ín iti(Miit|n;ti"iu»iti de lo* tri- 
bunales provinciales ¡>ai-it eulender en lii raeotivendóii 
fundado mi ¿ata iiifiw dv cnuc*xíón culi la demanda 
y delie Rcr objeto de tino a@ÉStl sepilióla íi úVdnd i'sw 
jLute la justicia federal ¿i cou»h de la díslitita iiariojiü- 
Üdíid fi virilidad de- la> | untes, vavjóu jjiür la cual un 
puede impid/iisdc liuhor pr ot mearlo la jurisdicción 



Qtít' Ja* sentiifcías de fs. 82 i fs H y8 f sin pronun- 
ciarse aceres* del vínculo de toiiexiúji mcudoaadn, r* 1 - 
fhftíHii la c«*nrifiii parrin* siendo el j^z di la d<> 



inunda el iüuip«t(?iile para eatendev l'ii la reconven- 
ción, salvo el caso de iiii. J om[Míteue:ia rationtic materiae, 
iU:ln> coneluirse que el actor aceptó du antamtiiio Ijj ju- 
risnÜccLÓn provincia) pain el KUpiibstú de lian reeoil- 
vención, 

Que, desde luego, «I ¡juide relativa a ¿alper *i la 
w-ciún deducid» por el demandado reúne rcqnisi- 
t«K neoraacira j»aia *t?r intentada ¡»r vía do í-erxrn- 
vención — tm« de los eualos st'rín, st-^n ií el ador» el di? 
la PuHexidad— en de orden pfffSgil local y ajeno, pues, 
u tu jiirlsdiit-itui gae l'I arl L4 *k> 1» ley ffi 48 snueidii 
¡i eMa Corle Suprema. 

Que i>ti eainhio, lo referente a salipr si lo inicia- 
ción de níi juicio dntf los liiínniakri provinciales im- 
porta pvnrvn^ar de jinteihtmo La jurisdicción federal 
rea porto de todas fiw accione* <pie la ley jmmi>sal local 
autoriza por ri» de rowiveiirKpn, es "na cuestión qj£$ 
deke ser decidida con arreglo ;i Étw pniieipíns estable- 
cido* ou if* ley bí" 4B, fiiyti d*ci*k'jii rH forma roidruria 
eiI derecho do ojuieii se ;im|ini;i en e)|r>s nnli ni /:i la 
¡iriK-cdeiK'ía del reriir?u> extraordinario. 

ljw> esln Cinto Suprema. inU'r|» a IUÍO »♦! idi-aiir-f 
fifí Hit. 1J ¡n -. 4" db la l*J X* 48, lia e*t!i Mecido . r i>e ]n 
prórroga ti' 1 jurisdicción pi'evista en el mismo cnin- 
p rende a ¡pie i lo a que vero-sí linimento ha podido refi 1 - 
l irsív o sea al litigio y a lodo Id ipu( se eii'iieiilro (jj.fíá 
"'eesnlniciile v incida ilo al nii^nio, fuera de lo mi al Iok 
extranjeros turnen el dereHio de invocar el fuero es- 
perta! <pie iu Constitución Lea ha lecuitocidn — Fiillos: 

i. i4», páíf- á^j t. Mi jM'iíf. m 

Que ;is¡ mismo o* pnti<4}>íe ;\dnit(ii3<i pnr 1¡i jutft*? 
priideadii Orí T/ilmtial —Fallón: i, ü, pfc$, %Mí 
p/tji, ^Í1>; I. Tili, p&g t kM> el Jaez eouiTJCti'iile liara 

cíhkwi' (.ni la (leiiuindu lo ex tninliii'it de la ivemiveti. 
rión. yíi <jin L wí f<e tratn de mt nnrvo .juicio <i«e det)H 



ñu jusncu be m nació* 



triuuiliiitu pur sí!¡«uíhIo sino juntamente y al idÍiíihd 
tiempo <pto lu demanda, por iitiüiiioíí trámites, de- 
hfcmlo |-0<yter una koIh nenUucin. — Véase <'.h;a™.j¡ 
tus, t. 11. \ T " (Jai 

Que, por otrti partí?, es indudable tjue «J autor, al 
nt'Liirir con ¡ni (Ic-tiutiidn auti» J&s tribuna]?» provin- 
ciales pro i-rogando id fuer» federal, se sometió volmi- 
tuiimneuti- a las disjfDsír iones gi rocosa tai respectivas, 
entre lia cuales se hulla Ja í|U-l> niilni i/ji ni demandado 
para reconvenir eon luí ipio *,> I jiiost un sea íncdtttpe- 
h'Mte |K>r razón ile h tn.iiirm — sentlrieia de té. 

Que. fin esas rom lie mi íes, di'ltp eíuu-hfhs¡L L <]tio A 
|MÍvi(cffi(i dol fuero ft-di'i íi! pnr rasión tto |¡ts personas 
un pnode sor invocado per el actor pata oponerse al 
prontos» de Jii rce¡ invención. h¡ji perjuicio de lo tjue tu 
nú oportunidad resuelvan tn* tri tanates provinciales 
eti cuanto a íii procidencia de la mtanu por luiünrüe o 
no reunidos |r>* jeijuii+itos üeíirsni'ios \tnm ello. 

Ka sn iiu'ril» j> de acnen!" n lo iliHamiiiudu por el 
-.ríior Procurador (!oi¡(>rj|] r cu lo portillen tu, su con- 
tinna la sentencia almelado en lo íjue lt;i sido ni atería 
del tretirsc!. Hji^use untar, ve [«ligase et papel y de- 
vuélvanle. 

Axroxio HAOAitJíA — Lims I.ixa- 
uís — B. A. XaZaíí AsíOHo- 

Üft — y. ií.iMo« muíía. 
— . — 

i > (irr>n< > lf? n h¡ justicia frilfijil. |kiv t';i//hi; ile !n materia i el 
í'ínifHíiniii.'nfo de l/i c I h- ; n h i . í" !■ r | H'ínhKit h I ji ¡.'nutra unn cm- 
rfTrovifli-ÍH, pnr ¡nriwniijjuiciilii fW lo* perjuicio* 
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«ifi'iijHi-i k. oftiisPiíiiiMiL'íh tíi- ln ihiiltIi' ilt 1 ti iis ealíiiLloa <le 
|rrop¡rriu<1 ;t(ítnJr Q$f$totf$&ti l*r un Iren rli> cur^a, quf 

iül finid i ol art, Ti*, ¡"ex- &> y rf* itg íh h-y J8» 2^7:1 . i-ii la 

fulU di) harm-aa r)i el ¡iji^p ¡i hiívhM iIiítuIc ix (ir rió el §f> 
cúlciiTe, y eii ]ji ini]mi<kmia «fr-l i-omliÍHíii y tld ina-iui- 

JVi¡t*tftrritK\ : F.rr» ;r,fr**t fw ».«f Mu, i,-. 

Si uit, 1' ifé Ni Irv X* Wi *S hmpJii'iihlt' il lo* pfWS 

un** «1 Hiero fefeíJ css^iífflaÉe [«fe iütjfri *W la i ñuti- 
rla 

— 

- 

I ANUIDA FAÜ1AS v. R I'. 

/;í-.vtíí>í- vxTtr.iaitMXAiiWz ?v**¡m fadum mm t&m 

<tlr¡ t'ínt¡ttffa. 

l'rfltfdi' el reoin-sn rxti-aurtil»»r¡i> mnii-ii la wntmi'M <l< - 
m-fatnria lH fueru feih'i-n! fundólo |n>r i'J ivnirri-nic i-n 

ni rtrt. - J . inte í?. ¡* '<?y I a 

ff trntw'tii**. 

\\t ™rpis|KMnk' a la jiuilieia fi-ilíTiil siim .i lu ordinari». i-i 
coinjeimí-uio dr uun iMiiiiiitia |pnmi»vidii itmira arm l-jh 
|ire*í< í'i'jn'iivijtrbH suhre huLomiiiziK'iúM (ÍC l<t mu 1 el twUH' 
i-íin>i,¡.TJt tu) jHviíli'hti' del trabaje, ifiu 1 iw w funda *" ¡ i ^ 
Milpa íi m jíJLi'in'ia de lus (¡ttpMiiim 0«j l« WBW^fcl »■ ™ 
Ir vtii]íti-¡(>n di' nltíiiuíi de tus di*] mandan». 1 * di 1 la Ley N"' 
üií7:S o áe mi n-iíLjiiiii'iilai if'n! ; sino mil ÉSfó Pfl feá |ímí$f- 



|W ¿Vi ■•■la*rtí 1**. S*. 

(-1 t"¡i! ! nai I8#i ífii í' l'Hi 



Olí -H .STU JI P?¡ -N-Uíüí.- 



FTN'ION' CIVICA UADK'AIj HE S,\NTA UOSA 
m?if¡m v\Tir ir>!tt>i*Jitm-. íw fe 

tu fVpjY.«. 

La> ("limiiujtoi ri'fci't'iUt'H ji In ftiriiiwiüii t l> p Ion ftailrnnr* 

to <1>- ln C'íh'tr Suprema ni n>in fita U vía rtr?f re^niMii rt- 
f ronnltitiiTiíi. 

fíEt 'V ítrill hX TU . ! V itín .VJ tí i O -. i *n\, ■ntim fófj 1 1. 

t|:il>r-rw i|¡rta<l<i l?i -i'Mli'IÍHMH fiMitm Ibl «'Híll W ll^llW. 



jtsr-ftt-tj.i .-. raas 

KL Lifnnt-Tjuiik iEí'1 parlidn j idílico l'njñii ('Mt'a ¡íluIíuiiI 
-fiinhi lii'iiríriiiMKñiInrH .Vnitimial — ilisíriiíi S¡iinn IÍíikm-— xaili. 

t-hiS lililí 1 !■■! -Ilh 1 / LrlT-jiriri ¡]r ]'j!|Il)i:i, i) I-, .Julio l , íi'tl , ii|H 1 Pii. 

Iil imÍLtlitiL jíi-1 ]ni(Jf"ui i'k'ütihnil l'wnnulii l'ii UifliíL i'ÍiuIeuI <•■ -.: 
u\ itVi-n'to ib-\ l*fKlw Ejmiiivn ilr í'vi-li ¡i junio ¿ d* 
inijpii^iubflii jmr Hijiu'f t-ftiiiíi mroiirthhh'KHiitl ¡l^Rül. í'i 
H-ihHnitj nTili/js. ji !(.■> ciinIntlaiHM tirjrí'Ntiiiím ti t'iHHiirrllr ni wHí» 

i!h" la jllllhl í'lll|>J|fl?OHl|f|rt|H IllU'i hi-r ¡NSfri L>TrtK ,n ej licjjiütrn 

fcl -hn :í l. -llEifln ili-Wirii" i'l |iriNt!« «.!■ ■ 11 icliiiütl, ¡H|)rrp|jñ 
■ ■I jui-íhi'm v íti'in'iíii rl rwir^p c^iriior-liiiíivin mi1ÍH-i|iEiilflme!ptf- 
r'ih'rpiK'^n Jim- ri'í'sirrvilli', 

]Íiu !i«h Aiiv*, intirjtfi ^¡ ri¿- Y.tU. 
Autos* jí Yístu*: ( <>li*uWjLtiflu: 

(¿H' -st-^iiii i's i1í>í>1iíii;i tli' L' st si i'nvlv — Fullfts: T. 
Jiift; piiíf. :!14; T, 14^, fK'ij;. 21 — Ííh HiL'riliüinv) íIl i:i im- 
hiruk'ün di 1 !u «¡no ^DiihMiiph t'l iM'onniH'Lümííiilu a|w- 
hiilü, no swi Mis(Tf*!ili!i*s ik' Irátusf »| ciiiifH'imk>ntn Ii l 
Tribunal, ni ctitli M-ü la Hfe áí?í 14 f 



n¿ae ad^niíis de les i^ciiudoa iitomi tañados reaulln 
1 1 1 ie ¡jÜj rccureu «sti'ii ordinario 110 ha inlevpiirolo en 
oportunidad prv<iwni], rumo quilín que lo lia sido H.11- 
tea de dk-tai f* til milo 1 zurrido, —Fallo* : 1'. 14R 

30 ¡ t, i 83, piiíí. ;m 

En su im'rita kl* di^riniu la quejn iutt'rj'uoatii 
jjor 1h "Unión í'ívíca límlit'ül .hurta li^r^niiííidorii 
Xhcídiulí (Distrito Wnnla rto*u>". 

tingase smfioi y ;iirHiív<^ 

Ln* ],iíí¿ii¡Jís — Hi A. Naz.hí 
Axc-iwmni l-\ Uauiis 



l«i opctém <fcd inrraraftclo p&r rl m-ur^o *nUuíiiir¡ir!iiiio tf$t 
^taWíNír f) art. 28 <!<■ Irt Uy 3¡* — 1« «W Textn O ni* 
HMiLn- tDjtjpdniH 1« ii-iunttin di-f?nitii L n <I#I iiulk'i»! finí* In 
niisiim dimití- — -¡irt- - J 7, 17 <W Tnsl» OrEleiwnlfh-- ■ y, por 
I tp Ijmtd, vi fibHiuliiim üe Ia v'iu iiae [íermilt' lli'»«r hiwU la 
c'mtf SLi|in>imi |«nr biivilkt iM n-KUrhít eslraTínlimiri», f|ii"" 
rts fluí ¡ih|t|t;(NHkní o i'^in'Hii- (U- In rfnohü'-ii'ni díi-tadll *fh &t 
¡istmio |iftr ('I ¿íiiii'lro <le llai-icntln m \» SMÜm i 1 ]. 



(HtKXrlO A, < i I i ' L1TT A Y tiTKOs v. NACION 
¡jEfifi ENTINA 

E,ji jt^roli^ftt'iii itc un |Hfflívtíiu tl<* Ji"j" i><u" i j l t'otl'T Kjiv li- 
li vo <['.' Irl NmÍpSí i 1 * rXIH'i'sm cinHiJhi üt L !l:lt'<" lH'MJiillllt' 1*1 



DK ítfcSrttfJÍ l>B IJl H,\CiÓK li? 

corLU'jipoíjait'iiif di-iirclíi nnU« del I rilJISuLll'htr el ti [fJi tÜÍLM 
í'itiltfs Contado* ¡líitlí* las iIiwí» tli- la noche de- aquel un que 
iü IwHlio; tá<-ita f mulita un ta devuelve i>Wn adrt <líh. 
[tu il<? ariiií 1 ! pltw.H. 

El vfln iijiiit^M imr vi Poder líj^nli^ de lit Xmjtau ti un 
procero i|c l<-y snurtaiindo por jitnh !tN Cámara ifcj Con- 
¡jJH-So puede í¡ír loUl o pjm'iai. 

^.seinn. ¡iml^iítga^fiiM ¡i jmbiiiw ¡-¡a, 

'frutio ni h'] chi^i ilcl vedi ruMf miiiri m r| dr yeta p;tre¡;il 
el Poder K,j-.'L'ittÍYi> de la Xmdfai devuelve el ui-oyiTtrs W n 
ta* objeciones a I:t (.YiHiara ti* 1 *\i orín? " ; el pjiqI i^Uída eu- 
toime* wiiM'tKlij at |>rav<tliin»>iit« dilatad» ni i-I mt. 
ríe. ta CnnrtlttunYiu vtactaijnl. 

;.ííl^ tinción, pfim^tifj&á 1/ ¡utMirnrf.u,. 

Si ambas enmaras tic! Congtt-w i hísíhT^ii ni Ni ^aiirioii ¡le! 

|i[^nVivl() IÍk )■>>- Vh'1hi|is |KIC <■! Piwi' K gjrVLIIIVO de Ipl Xa- 

i-!t'n r pat m?iy(irifl {Je rlm le re tas de vnfos, íiijiiéj es lev y 

l>il«H a ¡■■y pndi-r pnfa *n prejjiuljraeíi.'íii ; ni J»h eálltarilH í]Í- 

I'ííhii sobre las oh>i>ta;i<'K, el |>myertrt rió podrá Ifie^Mii^ 
en la* sesione* (k> íi í( iH tifio ; *í mutas rónutra* aceptan ÉKÍ 
díjivifiFL!^ del MntJL'r Ejecutivo;,' fl vHii es parcial, el pro- 
yecto éi le finrmHvi- ; no íwí en el eaxo de <pn- el vciu friera 
tota!, |iwr cuquee* nada tpudaiín ile tal nr^veto, 

r*a fiií-ultnct i!* 1 ! fnder Kji'íMiUvKj [nirn viar im retal mon- 
ta un proywfo de ¡cy iv, cnufimde n<ti !:i di- |ir<Hfmtear 
ta psine no obmTvafb, 

En v\ siifii^sln de «filé H )pi0v JíjétiiMvo ¡Ti' fj| Xoddn 

i!a th> luí ¡ii'nyetíto di' ley y dí-r^lver rail smíía la tiitu parí* 1 
ji ln i*ísjhícIív« ráwmrs — [phis di-I HsnFn»ntp_ Iíik í-ouso- 
Riipní^ia!* de liiíLer prnanit^uín asF iialfliidaitietde la parle 
ilt*\ |irflyíetii «o <>ljjr>tada. podrían ser íjlvjxhücIíis. ilniert- 
tomte pur Iüí perHrtiiHH ¡i [(iiii ties por n|ta ta- iiiifniii^i 

n|«Híia Ójppicmi]. u t'u\ de i'xíihilrü' úv *h íiJliniH'nt d. 

|M?rt^ 110 |JOi ppi^í r*ail]tHll afeílndíis ¡xti I» d^irolia- 



i'ión itc >ji imni' vi-uwla .v j>m- fu Mispi'!i>ii:Mt tW ¡;i ü¡iK- 
iiiií'HíH la n liorna ímpiio fnn-n.n<-i"'i:i ilr-l paníi-i!, 
jiilmitiiU ¡kh' Li CúimiiriwiAu. 

Va\ i'\ Mi|m<'>rn ¡i'' i j 1 1 ■ ■ el I'íhJcl" Hji'i'iil i* <» , ' H ' ln Nsiciiíji 

(Ti[H , t , i |, v:i j)h- r;Li'Lj!rjn|i's (i;if;i i Ji-J>hml^;ii' Iei jkiMi' fui veta- 
da Ü*' nti iH'iij'i'ftíN tic lt».v v ilt'vnlviT U(M m'ún lu nti'H 
liEirir n fji n-sfi^clivii i-áatiíi r¡t -ir^ih iM riiitirn'nt'F — Irt 
i'in'iniüliiiii'ifi ti;- qnv se iiiitiiiTA n>í giri»iiiiilLM<l" luiMii- 
i3;imi'!l1i? I;; |hítrii" II r> (hlwi'rYJidii iM jn-HytM't'». im ¡mtfprizfl u 
í-^J!lti(!rrür |T<>nii¡ll^-i<.h tá^ÍJa£HH'lU' H I» rdijHflií* 

fejj «¡ité pn>i;kl v la jíSH*nÜigiMífl"M9 rV¡ii¡m<>ntjii'¡¡t uji 
¡iritvi'i'tfí lie ky llfi si* i'sduyt'H rri-Cjmn-sniK'jilr ; hhiIiíts rítill 

iirfcpíwlíe i ntís y el ifrioprpi) ^rran^ piar Ifl rjwfW^ ¡4 

■'tV'-lo <l» siin[h<tH(w Iji |ínM!Hil»m-ir'i|h (Jjp ill |r_v pn Hit-tÚH 
ji Iji juit».- ii't&jiíl (■ 6Síñ ílUjiPílir <|!H' tn'Tl?í:i Mjjpftñf I* jpr»> 



I.h i-iiTiMj>.t.uif¡:i -i ! I'ínki' Iviivuim. tifo h Stóíéjj 

hnyn ti-imJft "1 «rfc $ ifr Jet Iry \* J ' 12;* 13 y }ir»iiiulu«<*» 
<>| ín-.iirt <l> fo iijiMiiH m vi-k <|i- ílc^iilwrlji ¡ritrtfrJi mente fl¡ 
CWitfrfwn, it'i iiniíirwii ji i-finsitírrur ji \u\\}í<] ponifi táciín- 
m< l nu' mWMpMA 'l Llt ' ílfh*' rc|iutnjx' Hiitaift.tetiU' 

,■1 ¡uij «In i-.ralili-1-hb» iÁ Iji ley p ll.'J.'iL'. i)iic mijC-l 

>k riiffalm. 

I A»n,'s f^iulir.' -J| ,j<> ]íi:j1t. 

If>>|j|lllinir. 

j^lfi íJi'cnvífi A. E. : a n i i i r n 4 Wü^-t WíiM y t'i¡i. Kl Tru*i 
Jh>vi-j'>* y lli'l'jjiTíp. *l<i*' {Juthrisnu y I 'íji L í'jJL-^ h l'íjrv^tto y 
("í¡h. y Lii'm Lt'vy y l'ía.. lüiltrs (JihI ¡c-Mílns r-n v*ln Vn\t\ÍM 

i> ptil^i'irír i|c 1:4 I(>'pi11il«'ri íl i» ' , a¡>li>Uii-rn]i r|n i'firPK'n'jds {|t< 
,|iiyí>ri!l, T-^ltiji'J iJi y orlit'HliPS )l[H"í'j>!, ui;j]iÍ1'Íi^í;íM <|IiV el Ton- 
«ri-*id h|h- Im .ViiciiiiL, fMri' It'y X v IS^H-l. ¡trl . :C. 'llTOUri rl íirt. 14 
ll>- Iji V' n.'£i^ <¡iU L f'^lill'|j-¡-í;j iletrnuillFHÍll -- ^ s . .. ;üs 

Jilluij^ Ütftñ <J ■"■ rl j', K Vi'fñ tlti-ilO JlltílíHln 3" <li> nifll'l'ji 

N?V Otói 1 13 1'lllLÍ RLifiríll UttJ.ií-ltH'ííl "1 !flt|JH-«1'l Mv|¡|í»f>H<Í(|íi h'II 

ln' fcy fe» n 



ni; j-rurnu l'F, M N.u i'A 



lj«>' ¡* vaíx ilv tal vslti |tMivi«l <tj<;ttk:i<ciii . i- 1 wi)bii|«ln -.ni 
\noii*±[ti lik'íüisi iiii|n.u j *t** t fu-ii> sifvt"4 j ib¡.ii<tó c Ll- I 'U'i'ccho im*' Iph 

tHii m bis ri<.spi><'iKj.K jilíiniüiH* i-nii-.-^iihis ji Ih iíífc ih' Im- 

|íllí*r<PN [Jlti-Nlrts. 

( 'amiclpniu i|(U' i-I vriu ]i:iVl j líiI tfonCty iM ]vf_f¡rticii <1.> uil".> 
tra í'íMinthittitVn miíHíptertfiili', par |n nial mi mctMít. t li- 
malla jütr <'l 1\ B,, i'iíh n-ipoi-tn al iirt, 3" t ( t . tq X* J-J^líJ. 

l'S FÍH-füL'íl iliK'jnii^l, b'iini3ll!| ■ L Ji1f L l]^lHbl l-lllf Eli ksi- i^H' Sflstii'- 

Ufti y i'ii uv&nft <ii- Ih» (Tíinifíito, |>l<mtcHUi r 1 ! mso tierral üfn 
Iijim- ib li*¡ ür[K. (¡¡I, "tí y 7'j iíi» je Cüiislitu<!i«ii Xiifiipual y ilr- 
m anclan n ta N'üt'ii ni jiur épjitri] tfé lu sin no lio £ lüS.üi&s" ífó& 
inTiipm^ra cu l¡t forma i|iu- |ft i'Xjjresapi. uiá* tixlas |#g otlas 
ni til lilaila h|eh- i>ii i'l niistnit irniífufo sijm ^ ivibJpmin hasta 
Ih Kiihpfiúii final (Je i j sip juicio, ton iiitm'HfN y t'OatHs. 

CoHtÍM I r."J>trs¡>i!t I.' Id .S,Vi'>ll m'-nrttlii ln cfnsti- 

virifHf di- fus iifikím y prolcjíliis ¡ili'trJidm mii-nir»^ m nisWnvm 

se etertítít¿ ptcimiiiL'iiiY, y en ol suj^tto ■(<■ <rii |L tífl&cis 
¡nipua y [jMtfiffflB ffl Imltii'í'arl ilVitmulii, i-J ili-n-i'fm tj\i(i I r- s. 
ífñmtt par» |ji r<jif tii'ióu [|iit> pi^íflííáíR. 

Intima rjilr KjE hk L li LU-tJ i - eXÍtttjl" iIinKÍl'i i ik rriti'lí'i i'H 

■<| ííhsjs iti'l li'ln '!<■ 1lti (trtwVllo ili» lo r-iuimí<t r'¡ 

forran |h«í-!r' lie mi apn^tifti m , !í;inM , o, tw wíwjw» ln ¡mi pin 
<-i¿rbin|<i i L n .'I viisu, ir iratri fEi> ntn^it j^rtiriiUn f[Lip ^tlhíittfilfttt 
fiiiurfin r tiiji íin^nTn- (nilf¡icji<iirni<^ ¡¿ n'^iv^ uní* ;i Itis ulitis. 

y (|IH> «Hilo lliilt sillo r*«»t<llJK H'H inui Ivj- 1*011 t'l i viík'llli' |J|K!- 

liiÍHLlo hIi* nTnimiry íibnrvjfif. Ufatin «tn ¿stijts < .-i- 

ibrmww i y. CW ilH-finFr¡T¿l, flitfc |<1 J^Iiüiwí i!a ta itivir'ih: ÉSiil 
■■^|^T^>. 

Ci;lisjiir|-fllit:ír!.: 

^lh- J ei- t-Li(>lu']n h (lí-^htlir m cjíüi litis MhMkM «A hst:iU¡í>- 
n-i- si Li iWííllinl fífl ti'ini iimnj-í¡(inj¡i |üu* i-| nr|, jÜ <le |jí 

r^HSli tildón Stti-iúlHtl \HtVih- VíLlilijLJlK'llH 1 SIT ! ]cl s ílitlín í-|| tijf. 

i»8. jíüírifll snbíf ili'ti'rniiníidii mnliiin rKlraj'Vii a U [íJihiriU'SiM 
_v fírntürlínl ili' I:í li-y iíitíithI di 1 itro.sujitK^b. ijite luí nidfh 
iinlüí<!;i imi sil artK'llJtnlr. 

<Jin" In inoilalitlníl i^pfvjalJ^iiiii i iiui>HlrH li-üistiidiiii 

íü* r:ü ¡iiipi'MSiJ v\ |í>}(Í>J'Lclr.r jp ln ley -i j-jt t ^ | i[fh1lflHrs1ih. 

nlrttffjs :i| (llhii'¡r|ji) 1-| (aso jfK¿ Jí/f. Pxatnin^r <]¡ciiír sfninriiÍM 
fn'uiH' ni NH'íiiiild rubHiii^cííiriíi] i|h| un. 12. 

Cfiiit'ortnc líp uliMí íyiuiii \a lotíilktiLil (|p t:p<i kyifii i pJh - | h jr-- 
;<Lll)IH'«tii itk'llKldM pftT fí {'0¡i'jr>'*n SRv'mnsil. ¡sis Jiiiüiilfl* Iijipi 
■ li-jaHn rl F > s-c |; f iiQftjjti fihiFi nríi-rfl iPriíiHl, jH-privi» i»ir < é I ttii", 7" 



lío 



FALUkS DS },A WBTK SU 1'HtMA 



del Ji-t. Sí, [Í™iííieií!ji ¡i fijur el |»n 



íiue^tfi rir 1 ¡íel^ici* de íííIü^' - 



nÍAtrMi'ii'jii iU" Ib NmííÍiii, (.tnivieiiríip mis Ivy (tí nutn- 
rulcra nñrtU. «i (|uc sw fc|rixía subre la (reñirá! ¡clac* di* la* 
m;it(TÍs* !¡hi l comprende la vida inútil iieirni¡i i di la Ite 
haliiénduNv libado pAl! É$tii i h í" r » mwliritar tos * ' ' 
dn t k-y&i in^kn\<19.n t Ctt, 

Qg» fn'iite *l fJi*o imrlienlfiTÍfiLjHO q«e ¡iliiiik-u l¡¡ nifitem 
múltiple ijnr hiti-ru 11 la ley it>* |iri-Niiiiin>«to r la wltfpttóit d*" 
un e-wtrieiu ¡■rtterifb L-rsiwtilin'ñmíil par:i tMiiititítr el üU'iWce 

ilc ki i'ni-ul[:i't á<- M'to ljht niiSic #l l' I-]., -"ii tfl >< 

drti-i-H3]iiM<lii tjiHlLTi i ajciw h \a Jey dv gtsaU^, involucrada en 
su texlo, ¡iíhIcÍei llevar siti ihídu a sriTar sitiéis UifitiilTiirUís tru 
l,¡ vida noi-niíd de Iíí ndriibiik'raeÍH r nt, prLrnlíjiündi* la yigeflítía 
de Ja ky (Ir ha Í&&¡ por molido* ex1r*fnw a finalidad 
y ¡■ültm-iiifH cfj'intittloitmaL 

d<- m iiirtlu a un eomsl metido nitvrío ímerpieiaiivu 
del un, t¿ dv ta C.'mirtitiuifoi, aim admitido t|iie dieln» testo 
iiupkU' <ü j-jiTft"re-iu pti forma parcial ele la fiiuiiliad de veto, 
U'iidriit (¡iie aeeptarxr ojie ella na¡ ni- Iifi e*tubkeidn ni mU-n* 
a un i li .v qne ]r^íslfi sj>bre ¡anteria únívn, en rtrj>l&t itoi de 
(estro y iEh fines, 11 fin de eviUr J* ¡insibk itpwHrlktikeióii y 
falta ¡ie iiraioiti» en el |»ro|n^ilo del (¡m$tihrr que Jimirw 
resal! nr ¿(tí veto |iEirvia! de ima. ci mía de su* diapwícioiH-.-, 
con prvai ¡tideneiii de! ¡oiiiejini «pie Htos eoinplr menleii 

|>e etmrorniiilínl S ruin és$B§¡S&, n¡titf> de acuerdo " b 
teorín ileL vefo |«tk4m1 <l«'l ni-nt-ml o Uilo!, fu l4 egfO 

Jrtfíi ÍÍÍP. Pll íjlli- rf veln ve™ sr.lint' íllítti'L'iíl HllieJi sin C'HTe 
lneíiíU g.lffiina feM el. nr<¡L'Hr>k> di- la ley, le« |ttv>|H«itw! w«vv 
1itiicLOTí«'*l' , ít n-stiltAi-inii amptimiii-hte s¡il ¡sfi'dwm, n Iji ^fn "n r 
con *llf* w Inquiría eílfia* el ¡n|ttwf-u>iiir> i'Ml»rfir<cÍMÍi>*ln íIf 
U vtdfl fidmiiti^r-itivii de hi Njíu:L-jh (int' i'n civ. ímiTnirja oes- 

(iH'íi>ti:iI. 

lju n ernim jiiteeí-ílcuri'íf leyi*l»l.iviti ¡[(ie iEti^tr^li i'H"'> j 
fít JjWff, ^'H H scnlído ti' 3 la Wl^PÍ*^*CÍj6« ^nt L tildo el 
IV K. toian t >\ Cdnjfnmn tiisn itHílo a la tuehiMad po«fwi«l« p^i' 

et b^rl. Tí, flijefitólldo lil del iríífp ^1^*1; M>ll |»fijiin!»ía- 

ciflri ^ríiuítfiTiiíi (la la l*'>', iit.iw lo* nii-ia líisos; 

iey de nrcaiiniWHlo N v KMtfiíi. por ilirrclo abril 1 i\>- HH. 
se Ib proiindiía v vrtttn his ana. 13, 4*1 ¡f dt éiWhjí', 

V- 10.6015. í'ii S <1p iKílilliíf <l>' 11HÍ< H i'- R- [omnaíea a 1¡¡ 
iVinubni de ilipTiladfiM lisiar prnniulsHtlti ln ky y volatín ¡I 
art. 2»; ky N* 7 ll/KK, ■'! P. B-, !»r mprlsijií dt- l&feri H 
de ÍÜ2Ü, »Wfi ^1 aií. 4»¡ ky 5i* Ü-Wí!, [mr ni i 



PE JU: *IC1A DB LA KACIÚíJ 



¡bt 



anterior, veta el art. 2*; y X* 11.172, (le intervención a Sin 
Luis, promulga y veta- parcialmente ra octubre 13 rtc 1D21 ; 
ley Il.ifói, dff jjreftDpL.tMrto, promulgada y vetada el apt, B" 
por decreto de junio 22 de liíU2j ley de litsnido por matrimo- 
nio, ae promulgó y vetó el art. £*, 

Que Ifl doctrina expuesta, Iok jiiY-tfMli'ntes citados y las 
jiorroaa de interpreta*; iírn jurisprudencial, srt/Ou im cuales la 
involidíí coMitucion^i de Im leyes delie ,.i:/.',¡ r-<- desdi eL 



auténtica de la Constitución nn puede ' olvidar los antecedentes 
que hirieron do ella una creación viva, impregnada de realidad 
argentina, a fin de (|u« dentro de su elasticidad y ireneroridad 
([lie le impide envrjecpr cotí el cambio de idea?, ereíjmieiito 
o redistribución de intercHett, kíj:b fúrado e! iusi rumento de la 
ordenación política y moral de \n Nación (Corte Sup., Fallos, 
t 171, pa|f, 79), eon*t huyen elcnteutu* <te juicio aplicables ai 
ju& jiiflicc, tiiw deciden ]a vitTtiLex constitucional del veto par- 
cial otorgado por el P, E. al art, 3* de la ley N» 12.113. 

Por tanto y Icp estiitifí-sto, fallo dcHektimajiíio la demanda 
deducida por las actores en contra de la Nación, sobre devo- 
JucKíb de la mima, de pese» ÍU&.OOS, sin costas, atento la nstu- 
ralean del caso resuelto. — Emitió 1.. tívitii'iltt. 



Considerando: 

Que el art. 72 de la Constitución Nacional establece que 
■deseclaadlo en todo n en parte ü" provéelo por el Poder Eje- 
cutivo, vuelve »n sns ohjecionea a la Cámara de origen. . . 

Que el alcance de este precepto, ha sido estudiado da un 
modo concluyen te en el mensaje dirigido ni Congreso por íl 
P, li. en oetiüiún de devolver observada Ifi ley de presupuesto 
1L5$4, coiíHf mí también en la exposición del senador hav- 
rencena —de loa fijie had' mérito el fiscal d# (¡ámarft, a fs. 91 — . 

himple lectura de los antecedentes que allí íh 1 consignan, 
bastan a esehireeer In cuestión ¡pie so debate, ¡icriniiíeado afir- 
mar que La Constitución argentina —a diferencia de la de loa 
KjitafJiM í*nirlüs — ud:niíe ri veto "parcial' 7 , euya finalidad ea 
dejar a «alvo el objeto fundamental de la ley, ¡imitando las 
observaciones a uua parte de la* mismas, «injtr;^ el rento de 





Biwiioh Aires, mayo 15 d* 1940. 



Iba FALLOS BE l,A COSTE SlPSÉlUA 

nuaffla —la no objetada— fldcpiiete fuerta cíe ley f entra en 
vencía desde el mfitnejita en qnt bí ]a premuna. 

Que tai rouehiKÍúíl efi tanto más ftdmistlik: tratando» 
la Irv <n> uresii puesto, lev de carácter general, formada por 
nú conjunto de disposiciones aftlMa* } de distinta naturales; 
ley niw m» es Hit enerpe indivisible £ únieo, sino Sa reunión 
é¿ piewl)** tlísvtiieubdos entre y tuya e*iriietnra en moJ¡] 
aMnio flUeia ú resulta afeitada i>or la* observaciones « 
ohiiwimiw ti'!- »«■' !ift)í«n a cualesL|iik>r - d<* ««« deposiciones. 

Pe* ello y t'or sus fundamentos, se confirma la sentencia 
nnriiuitl. ( |UP iltsesimia la dt-uuiMla imtnunda por los aetores 
ÉOMtra la Víilíóh sobre devolución de uít» *mn* de dinero p¡i- 
irada en «Mawin» de impuro a tus aU^jas; h 'ti M «1 
a tvm-ián fl la naturaleza !e la envión decidida. Eífgaw' 
R & Aira», —^[e* M C-'-mpiila. — Wmm. 1 mk W** 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Bueno* Aires, marzo 28 de 19*1. 

Y visto*: Esta causa seguida por Gíulitía Orencin 
A - y otros contra k Nación pui devolución de una sumfi 
de dinero, venida en apelación contra )h sentencia pro- 
muirá (te por lu Cámara Federal de la Capita 1 . 7 

Consi demudo : 

Que los* liedlos ¡pie hftn, dado lugar a ta formación 
de esta fnusa son los siguientes: a) Desde ci uno 1923 
regía tu la República !« ley X* n .232. cuyo urt. 14 
dispouíti que piedras preciosas y los allí» jas y olí 
jetos de adorno de plata, oro y platino, n que contengan 
lia «til «n Ütí $ de estos metales, euyo precio do vlmiIh 
ni 1 >.íliiit-o exceda de m*n. 1W, incluido el gravaineii 
de Cüla H'v. pagarán un impuesto interno de 0,5Q 'eii- 
tnvos por' nulo dk>z peso* o frarcw»"; frí IHiraiile id 
mes de setiembre de lí>3? dictóse la ley X* 12.313 *xo- 
(icrñiido di'l pujío de pntpnte a los eoniercios a indita 



trias y dentro do tal ley, adema a, se dei-o^ó, por el ttrJt, 
Ü*, impacto a l¡ií a Iba jas establecido por la aludid;, 
ley X' 1 c) Que ti Poder Ejecutivci vetó ¡lidio 

art, 3* y promulgo el resto de la ley, A raía del velo 
parcial de la ley X a 1:2.313, d R E. continuó aplicando 
In anterior \ Tí *|*S52 y recaudando el i ra puesto a que 
olla se ve f o ría. 

<jue Mitra lo* meses do octubre do 1936 v febrero de 
1ÍK3S los actores abonaron sin probeta el ini puesto, por 
babor sida sorprendidos por el veto del P. E^ pero 
después, mejor estudiada la cuestión, advirtieron que 
el Gobierno sé había extralimitado en el uso de sus atrí- 
bueioneí constitucionales al vetar sólo una parto de la 
ley y poniendo eu vigor el rosto. Fue desde entonces que 
pagaron Ikijú protesta por considerar nulo, por incons- 
titucional, el veto parcial del P. E, 

Qur ios actores, expresando ante osla Corto Uí* 
atavio» que la sentencia de la Cámara Federal le* 
produce, reconocen como atribución legítima del P. E, 
*Ma de. tachar uno o varios artículos de mía ley indepen- 
dientemente de su conjunto". Lo que niegan, y sería 
¿se el verdadero túndame»! o de lu dcríUindu, es "yac 
vetada una ley parcial raen te, pueda ponerse el resto 
on vigor basta que el Congrego de la Xaeíóii considere 
nueva mente todo c) proyecto"* 

Que .-i ta Cniistit neióu Xa e ion al ¡idmite y a tribuye 
al R E. e3 derecho de vetar parcialmente una ley, como 
loa at'tores* lo reconocen (la facultad de promulgar o 
no la pitrte no votada es independiente de la extensión 
un el ejercicio del dereebo) no puede des conocer ¡jg el 
derecho de aquél para continuar cobrando el impuesto, 
toda vea que la ley en cuya virtud lo percibía subsiste 
en virtud del veto parcial basta lanío el Congreso re- 
suelva lo que corresponde sobro ei exUtoiwía. 

Que partiendo del principio do que bis leyes, ectmo 



rxprf&tóu df lü voluiitiul tivl |»iLfl>]ij P ivriuiereH la 
iii.[uicíioi'U<*iu ik- k\* ilo^i ( Vi muras tlct l "on i; reno y tlc\ 
P. E. tlr !a Macioti, Jji ÜMStitttCíóa m'^amUi tu ma 
iil'vji {-ÚKio inturllrt dt-lw nci' iíSíJii-'íinla [>mn otoener 

la t'Oilltiilt'IK'iíl tlt 1 lH'll!fiHl;Ít;t]ÍJJ — fH C11;l!ltr.h ¡i I Cülllíí- 

uititi y ¡i la rwlRfrii'm — oam- ¡ L '> Itos ¿$1PBW9 tw n > 
br¡u¡"s. de ¡a Miíitk-ntt' iitíitiera ; 1 J Alíroljiuto Hit pro 
ver Jo (.Lo ¡cv l)ftJ' !a (.'¿m^ra i. E< j mi in'iyyii, i*-=t ^ ti [j.ttji sil 
J]m u»Ii'ui ji lu wIim <Vn:,. i'íi, A|»uü-f jií!o por ntnímn Ca- 
uro ni* <lfl l.'tau'i !>^'*U'' K. iL* I» XlHón : V -¡ 
¿*tt» le úa su íí| íTíi'í'íH-iiL'irs h» iivnmiiiV-M íxtitín Ivy (;ti'1 r 
íü!> T, ; i' Qiu> fíiü ¡nu'filnií'iijii íivnt uxiutphíi *¡ Ni 
inwutiliítuú'm ski hii'i-vjH, ¡w fJiínt'' el cor diento 
iílt'vl'Ih, ánleíi fU'i t*a : Bisí«ttst> éii* t\wz días útiles con- 
IftcLíHi ilfstli 1 la* LÍtír-1' l ■ fu itci-hi' á\-. wiuel cu que ti 

]in>y(-4i> iv.'~- i ilu.lft par d F. K. K.>y¡i t'i.iln f>¡ F. 

E. tk> lo tLm-oJvii-ra cihn-rviiiki ilr>itlrc» rf<? J«* <liv¿ dio» 

Qm,í* 1<i i^^iN^bffefdll par v\ P, K. ni i>t*> 

viT;tu (■■■ri sanción tío immF.;.- I l ¡lisi:t jjl- líel Ctfjjj^fttA ptltí 
hIl- gpir o fnu>¡lp M'r iinrcrol. í)i\-rr'l)jt<N ¡¡Ü l-J tSílfl 

ü tu pjitte i!ii i).foj?éiÉtíi ]k^3" &J Fialíít' Kjjpfftiti'Ví} . . ., dice 
L-] iin'. í* hIH nirf. T2 í^á t;iu pttíHW fcfeíwuí ili- ~>'iili- 
lUi ijuü utuLi .níiiLÍn íi h>1 rít ¡ul-.-: | ■i-.-^T-i^n. 

£mj?. 4 ■ * i íHíihjíiÉLTíi ilp ft>s dfci j'jkíi?-. ;ot;il (I 
HiiPü-iJil lii utis^FVfaíííün, #1 I'. l'x. ilfvquílvi' rl |íi'ovi i t<i .fim 
Irí fthjt f ifjiH'rt 41 (É CÉMfMMl *le orijí^d íiliJÍ. 2* del 
arf. 7^) iloiiih 1 '° * r! jinnt<li]nit'Ulu «31i 

itmríEiilft- Si aruíías ("¡iruíitESs i¡i^i^S™ i-n i*it ^mciím- ¡>or 

tiN-rifrs tli 1 vol.fi>, l'1 ps-Hjy^'t.i gtjj lt»í n! P- tí. 

fnUTO su }>i r J)jiiiil!í!it'iüii : *i íUncTcu ^uliii' la» itUjmoni'íi. 

OÍ pmytTlrt llü 1 huIi'eÍ Ví'l'ríil ^' i'U til'* M'-ii'IK'- (¡" H-iH' 1 ! 

ííño. V, p-ii' lilliiiKV, »'\ l:i t '«ÍH»«% l)9 o¡'íi;f'ii 
í<ii]i.-ci(mL^ !Íi'l P. l*' r y lii revi^i-íi UjixffiM, éi ^<3flftfét(i 
ct* devuelve l-ii Ift Éj(#ét«> ol «ÍW pnivffll; 



&f! JF&TKTl PE l.i 



asi en Ltt hipótesis serlo tú (al tgttftpi'i uiit unces de 
jupio! proyecto de lev nu ^teclm nada, desde qnt? por 

Iwwrlo). 

Qutí de b (lidio *e desprende i¡Lie existo vttn par- 
t'ijiJ en nnestru i"i%itiK'[i rüiiülitijt'ioini] y ¡o (íniín do 

«■¡lie f: ii' ■■■■■■ h: i : e ■ "i : i us solire sjtlier «i, Ki lo I 

hipótesis, ud fe 1j. puedo proimd^rtr ¡a fJíts it no oh„etfida 
de la ley enviando a ifl Cámara de origen sólo la ^¡irto 
d*í! proyecto de ley ipK j 1¡;i merecido la observas. 'óii. 
K¿r euitísttüü no requiere ser eousidcraita iu resuena 
yor eslo Tvllllllftl, hiendo gufiíioute para iceidir In qiK- 
le está ¡sometida, aenptar como punto de partida i neón- 
cliso de este juit'iu quu vil dcitX'lso rtMistihicíollá! arfifOll- 
IÍijíí ol voto puedo üc:r pa retid, 

Que 1 , roa ow pinitu do {jartUin, dehe examinarse la 
eiieatión pltuitaada por los ai'tnros. ílsta consisto on 
sostoner que "vetada pnrei ni menta la ley y no remitida 
a! Congreso por promulgáis* la pitare »o vetada, q ac- 
eta íütcfftainetilc en vjgcuciíi". Como so hn visto, el 
voto párela! es ío^iaio; sí bulbi tuxrttkaHWlite <5M«n- 
dudíi i)or el art. 7¿; ha «ido admitido por la jnria pru- 
dencia lueíslíitiva y ejecutiva do] país de numera eíisi 
unirointe, <*o» Arralo n nutei'cdetites ifotáriraa qno no 
perniitcn dutl¡u r soba 1 bu n<l misión por los funstitu- 
ypiitfis del 5& Lo* actores Jo lian admitida e.tpi'tíftniacil- 
te flii su memorial auto osla Corte. E*e veto paiwinl fué 
ejereitíulo por el P, E. dentro del lérmiuo de dica día* 
titiles ¡seiii liado por e-í art, 70 de la Constitución. Kan- 
diii'Oiise pertimenlon otiservaeiouros en nn tnensíije 
a 1 Congi-oso, sin perjuicio de proTrmí¡rar el resto do la 
ley aprobad!! por eí I*. K- l¿tt eon^eeuencias. do haber 
promulgado indebidameiiie hi piu le del proyecto de ley 
aprobado pin el P. E.. sísíili líi tesis de los aitones, po- 
drán invoenraií por las pcidumia ufeelíwUíf por aquel ac- 



1S * fiLLOH M¡ fji CORTE SITliHA 

lo para ao darles emnpUimento; ]K,>ro no purdeii ser 
invocadas por uniones sufren las ronxce.uetiditK de un 
veto purria] que, admitido por la Constitución, lia pro 
durillo el efecto indudable. di 1 siispendor la nplíeadóii 
cío aquella parle Jo la lev eoii la «mi o¿hí mi desatar- 
do el Efe E. 

<Jue aún en Jü liipótejh de halier incurrido en error 
l-¡ P, E. al jiromiiíKar la parte no objetada tic l{i it-v, 
ese error — al existiera — no iwdría servir de nrgu- 
Dicjitíi a los netores jijira considerar promulgada túá- 
tameute a *l rea parto la p^rtc objetad n de Eu ley eu 
i'íríuc! del ejercicio dé mi rete parcial eeiiatitucioiial 
irte rite permitido. E( veto parcial, cuya eiistemeia sh 
ndimlL>, tteiie que producir si] efertti, que ea ti de au»- 
peuder la njitiíflción de la ley. A pr inicia vislu péj^c¿ 
í|iip el veto piireial y U promulgad™ fragmentaria se 
t'jrohiyeit roe íp recaní ente, pero es así. Ef voto parcial 
es, eu realidad, i n cíe pendióme de !s promulgación. Ese 
derecha tiene, por ¡o meno*, el efeclo di- suispeiider In 
promiil [ración do la ley eu rotación a la parto vetada i 
es decir, impedir que se produzca el efecto de la pro- 
mulgación ijáeíta, por el trimscur*o do dios días útiles 
qsio osisro respecto ele toda ley no otee r varia dentro de 

termino, Aquí se pretende que el bcclk de la pw* 
mnljifaeióii di- la jwre no observada lw violado el ai l L 
72, que eslíie ln devolución de tinto o! proyecto, y cao 
será así o no aeiú {ln Corte no tietie por qué pronun- 
ciarse sobre el punto), pero lo <pie es indudable es que: 
oí) Si hay «a voto parcial el efecto automático del art. 
GS "o se iiroducc en cuanto n in parte do la ley obser- 
vada; b) Si existo algnn derecho de pedir la nulidad do 
parte pionml sacia, oí sóio correspondo a las porgan* 
□ quiem - se impune alguna oh] i pación por las leyes 
promulgadas en ln parto no observada, SÍ é$& no fuera 
ln consecuencia, no habría derecho de veto pnroial, y 
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esa conclusión debí deseciarse en presencia d$ lo dicho. 

En mérito de estas MHsiderncíoncs se confirma la 
sentencia apelada en cuanto ba podido ser materia de] 
wenrafl y p &r consiguiente Sft llíC i iasa ¡ a ¿ eraflIlda de . 
duoídít por lo* actores contra | a K fl dón por doroluaión 
du una suuiu de di neto. Las costa* de ésta y de la? otra* 
instancias cu el orden cacado alen! o la natura lega de 
las cuestiona debatidas. Notifíquese y devuélvanse, re 



i'-iiHif a — Luis Linares — B. 
A. Xazah Ajíchoreka — F. 
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MIHAKUVICII v. ADUANA 

JtKCVfiSÜ R-XTltAQItPJVAHIO: $|ptó Her<if. O.^^ 
ilt f>lnir:¿tir!t!. 

U tuestiin frdfjnil ,m«le str plumada ri*sjm& de {§ *>t> 
definitiva cuuudo luí hipido con mmivo 

HECVttSO SXTItAOIirtLSAKlü.- PwHw* prwí^rií», 

HalUjidow reunidos le* Hq$gltjN|i aet^nrioi uara la 
pm-edenutu niel recité eslrathnünark, debe «fttftfftt el 
íqtMpiXÍSÉfl por vi jiroeunutor ídxhI un un juida ni «ue 

v.l'S 81 Bm * lft arl J °- *J * 1* w 

Jifhfo d<< lu Marina Aereante .Vneioiial, d^MMOnd» 4 g£ 
t« o íi los (kuuuciunteg el iiuijorto <lc " 



fís el importo ¡Iu Ijis militas vi3 ,¡uc 
es cíi; h.* ti;w* tU- Ailüjma ('=). 



(l) Ffífin 3d falto: ji 



tü t íi-' 



Vht Fjrlhw: tSÍ, ITT j ws. 

¡**1 >■ por 



HOJA COMPLEMENTARIA 



tsiii liofa cfiiupicnK'nturij. ¿u encuentra j Joh electos di pcrmilir 
l,i V'ii-,i|üi:iij por ri.-ij'<nii .Juilm Jet Vítlumeiv 




Cgrte Suprema de Justicia de la Nación 

Uül't/Hl.fr * ATflrliNTINA 



MITO* DE LA COSTE SUFKEKt 



KEUROCARIíj'L CENTRAL CORDOBA v. COMISION DE 
FOMENTO DE J. B MOLI XA 



HECVRSO EKTRÁ0SOIXARI0: Pri»e¡pio> #UMr&k. 

El precepto del art. l'f <te 1* ley jÉ" 48, que wquií>rtf nue 
se funde el reentro extraordinario «1 interponerlo, per- 
mite al tribunal r|h?1hHú decidir son pleno conocimiento 
de «ausfl hÍJk£ mi precedencia , ateniéndose a las euewtio- 
nei mantenidas en la nómina do los agravios formulóles 
contra rí fallo resurrwto, y limita a Eos interno* el prontin- 
viAUiLüAtd a dictara por En Corte S^tema sobr? el fondo 
del pleito. 

SECCBMi TÜÁ &HD1XA RIO; Pn{*4m¡<Mt#, 

Si bien c-r-:! níiTiomenle w eaige, a lou efeeios de la prece- 
de iim del ftcurso extraordinario, nne Ai interponerlo se 
mencione el deretEio federal (pie se sm¡vnus OcsüoqmííIo, ci- 
lanco ron pmifiiún d testo tjüc lo RiifltentB, que *e de- 
niueidr? «i* rtUtíún directa cou Ja materia del litigio se 
relate s-i.-im nio la eaiisa si f uern necesario, we ha admi- 
tida EjtiC en etiííím excepcionales, en que 1» deficiencia deJ 
fitndumenlu de Ja apelación no malogra tos propÓNitos de 
la l*y, ell a no sen úbiee para la procedencia del retuvo. 

Cuando \n ccitlroversín muleriu del pleito es repetiéiórt do 
precedentes reiteradamente faltada, eoti notoria diiriilirA- 

tíún, í|.í:- han ?••!«> «1 el caso analizados ¡K>r los j:!- ?. d< i 

pleito, carece ¡Ir riunln de ser Ea exigencia de mas funda- 
mento de! rvrurtv? <\w el recuerdo de Ja materia dd J-si .<.-■<■». 
ile Ea ley ¡'¡¡i ht-íhí lio que trata el miMnti y la invocación, 
de la jurLsprudewiH de lit Corte <pie se preir-nd" dewonc- 
eida por la 5#itfP*tiíia Rielada. ('). 



(i) En el ciL-n.i el ríeursa íilrji<»HÍin*rií la'- fgiiiln.dn rn Icn iíruú' 
DO» aijfuirnlfj: "V tMf ¡,, fl, rn|f r|m,LT rl iifíahrtd f StTi«ld¡£iaT¡í. JMirrt unte 

)% Suprimí <Yrtí de I» KmWSi, del fallo de V. K. aNifirnuilifria Jel 
pranunrindii i -r-r H hifírUir i|ue rechaza ln <krn ¡i ndri prtiirjovlsln ¡en nota.- 
bn Jie nit uah Jiote ". 

''PUMteríii «iw h* pufeiüM' sido ya |*bíMg ii inifctmeia, dt»[iLifiJi Je 
l*s reqxMldai arn.leJtti*if ¡iierjimeijHjH ¡WT ti mít* ultni UitiiumE del piJi, 
H &pmnji Oorte N*íL™.iL [ ™ rtiafclííer una v«í mis la 4»ííí»I ^er 
rl ímLIo í«h«ot», En uiíh rjiírltsa he müJií pníi n do MU ráUTJXtal inufliíi 
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™ to * w - iíw ***** * fe 

É q ™ lfl $ trata 

'VT**? 1 14,1 W ™ e *t™«HnarIo .i Mi™ 

de || prime™ e*, también, h W ncc,s,on 

ríft*^n »iJt ' M «.tuimiie con Ja rispión ™ 
criterio mis o mi „ ipnx tirata de distribución m rtra 
mer, —como pu*4c «rJft ri (jue tome iwt totw "»1 n»i™> 

debe puppb ™^ rfe wtvi(iios g ^ 
i™!*, }K>iw tal procedimiento no permite retnhlmr de 

(jomajwHle precisáis™,!* 4 su pupo, * 

visita de dwujieum bltvjKMi ] s ¡aultoia ht* í-íh* h h „..„ 

<tod«Fr «ni. al ciprio rti n iv }fa ¿ ¿^¡¡StKwSSS í" ruedí,J1 

*Qwl alio Trifmjiil'' * «wwifo In ejfatífia Imaii 

fL ít* 4», «jtaSálU ¿ r! «I. ' B * a * llria ^« 

» B, 'Y Í %'» ,IC «v^ 1 ™*™ SOT 

til* M IjptfiJ (mp rl cobra to f fl iH¡j¡ 4n Jft |' omeajfl * J^f ™; ^ 
huí mi T Rraflw B^nKipLlts 4l f ]i Bjtiitalff* dTi™ ,„i,„ij ** 1* 



r-lLLOñ DE LA COCTB SUPREMA 



I* medida dd servido di alumbrado supone fUndampnUJ- 
meritc e! «uirtciiníeiito d*r la cantidad y 

jjttt'HJI]' i r> JíiirH ] iroduci Hí), !ns 
tk> cálenln fti mitro* linentOS, 



iJM'l'EáTOS A LOS fEMtOCABBILEiS, 

Tjt baralnra «Id sen- ido di alumbrailQ cobnidn al ierrocíi- 
ede imncadji ¡míh ¡wr^ibir un ¡rrwVíiBieii m- 
i i-n niia forma prohibid» jior Ir W N' " 



Suponía Corte: 

Eu el pufl[} actun! se plantea una ruoítíón similar a 
Ja wtjvát* 1*3 181 >' por ello debo ¡üsístir cu la sal 
vedad qnc (stagO formulado o» áictmncnei; anteiioresj- 

1CI ¡irt. i 1 * di? la i*$ X* lü.tór permito el cabro de 
aquello» servicio* i¡iuwípaic* obligatoria do «ai'áetor 
tíí iiuríil i|üo dícclíii ¡i la* esíaeifiiiPíi feLTOviarias urba- 
nas y tuyo monto equivalga a la tíompensíicióji exacta 
del ¿nifío; oaanrifi niunos I insta ese limito, sería eans- 
líhieioiial el impuesto quo robra U parto dflmaiidadn, 
Kh eutiseciwiK'ía, no procede hi devíílaeióii lotal per*e- 
jruida, pues eoncctlerla sÍ£iUi"Lcaríu oximir al aborde ul- 
¡j$ Ufó la ley le oid^ua pagáis — T" 
$ de 1ÍU0. — ^¡ííiii jHÍí íH ' 



i--.UJif> OÉ LA tXHfTK SUPREMA 

lindos Air**, abril 2 (le 1H4L 

A ido* y Vistos: Considerando ! 

■ i '1 art. |S de Ja |ty XMfc que 
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terjionerlo, permite ei 1 Ti'iLuitiui afielado decidir cou 
pleno ranovímU'Dto de «ui»u ¡sobre su procodeijeia, ate> 
niéndose fl ks civestionifs mantenida* tu la nómina tío 
ka agravios íu mudados contra el fallo recurrido ■ — 
Fallos t 1:16, 276 j ¡Mil; 1S7, G7¿; — y limita 

lambk'n a loá ¡uhwoa, el pronuneíaiuiento a d Le la rae, en 
su caso, por testa Cork', fcobrii el f Olido del pleito — 
Fallos 1 135, 1J y 131 ; lHíh 33ü; IS7, TV, entro otro»; v. T 
«i hJjJli>jsró sentí lío, MI U. S- fiifi. 

Que la jurisprudencia lm establecido los requidlofi 
de oriiiuurlu deben llcrnrso para k satisfacción de 
los í'iuc-s de la foy y ííjo ™ ráete r de ¡iKÍjspe!] sables para 
k conexión del recurso cjtti-íntrdiiiíirio {aleación 
dci-oelio Codera] iloífouin'ido, cUaialo prensil mente ti Irs- 
to fjiic lo Alístenla ; demostración de hu rotación directa 
ron ¡a materia fifi l¡Ü#;io, con relato sucinto de la 
eaiisn si al efecto futírt' ueeenai'io, v. f Fallos; 181, 4ofi¡ 
mi, 37; %), Se lia admitido, sin embarco, también, 
que fu *apnes1u¿ eBC^peíOiTialcís, en que» la ¡lofic ionela 
del fundamento de la ablución no ]tia logra i oí propó- 
sitos de la ley, pueda clin no ser óbiee para k proce- 
dencia del recurso —Faltos: 167, 423; 180 T 39, entro 
otros. 

Que así, cuando como o" nulos k controversia mu- 
rivo del pleito o* ivpH ¡elta) de precedente* reiterada- 
iHPinY Fallados, ™ !> no loria divulgafián, los que hall 
yido objeto del hi¡ÚIÍh¡f+ de lü.5 jueces de Iíl c-nusu, «i re- 
ce ría de razón de sor la exigencia de nins fundamento 
del mursa que el recuerdo de la materia del pleito ¡ 
de Lh lev csjieeiai de que tratr¡ el minino y la fri vocación 
de ln jurisprilitoníia ile flsk t'orte s desconocida — se- 
^ún ac dice — por el fallo apelado. 

Que tampoco impide k precedencia tlel recurro k 
naturaleza de la cneMión centra) de que tratn k «en- 
h'iwiii de fs-, 1SÍ) — ea lineándola tomo de lieclio— ni la 



conclusión o fiue llega respet-to de la misma. Porque 
ella tietw dependencia y railes lóu tan estrepitas con 
loa puntos do derecho Federa] materia del pleito, que 
la decisión de la primera e¡j, lniiilfiiín, la de ios últi- 
mo* —v. Fallos; 177, 373; 181, 418 v 423—. En aná- 
logo sentida Ü23 Jj. Sí- &73; Efé ü. ti. 839; 

Qíie no ewlwt iisí acceder a lo pedido en el escrito di 1 
f*. 209, tendiente & la declaración de improcedencia del 
recurso concedida y subsidiariamente la limitación de 
la? cuestione* se me tí das al Tribunal, 

Que en cuanto al fondo del asunto conviene desd 
luego destacar que el casa no difiere fundamentalmente 
de numerosos precedentes fallado» a purtír de lü sen- 
tencia transcripto en el lomo 183, página Iftl de los 
pronuneiamietitOK del Tribunal. Trátase, en efecto, de ta 
repetición de una tasa de alumbrad», establecida por la 
comuna de Juan R. Molina — Provincia de Han ta Pe — 
que bitbo de satis facer el ferrocarril ador. El grava- 
mi.*n fo nplícu a terrenos de la estación existente en el 
municipio demandada, y »n monto se cabala tomando 
"por base para el mismo el metra lineal de frente iln- 
rniuado", "con un adicional razona! le sobre la base de 
la edificación y distancia que lo* separa de lira foco? 
iluminadores'* — v. sentencia tit» fs. 183 — . Es LÍeeic, em- 
pleando un criterio análogo al que esta Corta ha decía - 
rudo incompatible con la ley X* 10.657, en el pre- 
cedente arriba diado — v. también Fallo*: 1S3, 452—, 
Eu esto, último caso se deje establecido que tro procedi- 
miento semejante al dcacripto puede quisás conducir n 
la distribución razonable de un iiupueutu J* legalidad 
indi-ienltda, pero iine no eí apto para medir exaclaroen- 
te el servicio de que se trata, como lo requiere la ley 
X* 10Í&7, para la validez de la tasa que l¿»n de pajar 
las empresas ferroviarias y eonjn lo cEcmucstrau las 
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corra a fs. 187 vta. 

A lo que cabe agregar que tratándolo de ilumina- 
ción, la medida del servicio impone fundamentalmente el 
conocí miento de la entidad y valor del agento u empaño 
para prodneirla, los que no son susceptibles de cálenlo 
en metros litusalts. 

í¿ue el argumento fundado en la baratura que se 
ti tribuye al servicio ««(fiado a bi empresa aclara, carece 
de toda eficacia. Porque según asi lo estableció erpre- 
saínente este Tribunal en los precedentes citado* en el 
curso del falle, el prepósito dé k ley 10.657 fué 
precisamente el de prohibir la percepción de graváme- 
nes estructurados en la formn que lo ha sido el que mo- 
tiva ifi causa, 

tjue por otra parte, resulta sugestivo, tanto el tiem- 
po durante el cual el municipio lia prescindido de cobrar 
el tributo cr cuestión, cuanto la forma dubitativa de 
su derecho a liaeerlo, que trasunta el acta de fs. 12í t y 
la redacción Simultánea de la planilla de deuda de fs. 
Í52. Si a ello w agrefsim las posiciones dt> fs. 139, la 
conclusión de que el supuesto reqaiere la misma solución 
que lia dado en ta Corte a Iob casos basta abom decidi- 
dos, se impone. 

Kn en mérito y uído el señor P roturador General, 
se revoca la sentencia apelada de fs. 183. Húmase saber, 
repóngase el papcí y devuélvanse si trtlmunl de au pro- 
cedencia. 

N* — F Ra tíos Müjía, 
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T5SPEKANZA VILL^RiyO DK ÜEY Y OTRA v. CAJA DE 
JÜB1LAC IOXBE* DE EMl'LEAD'ltf FKLiltOVlARLOÜ 

nk'CCRüO VXTItAOliül.'f.lltlO: Materia n/ínrt. Comí it rio'tmfí jf 

>ío prttéde t L l reeiirtt 1 es.irnorLJitiÉi'i» «Hit™ In sumlcneia. 
definitiva que si bíífi tWttir« la iiutciuprtorKri^ H jtis- 
rkia fífdi'rsl i^Hrzi íiitemlpr vit !n CuusJi. lo üace por consi- 
iWar citic la líhi'Síhjii ydant?nílu Lfl iIcihíiiwJü ha ijuí 1 - 
dado iWhIuIji coa fuerza (k" i'nsfl juí^flílo pu una senípít 
L'ia prniiiüh [i^r ei Illifijeín T f Ehitnitl i-n L'íüwa ! 







JI AN íiASPEIÍJ 
$j&¡V®5ó t:\Tfr iürWfxut¡Or Cantón /Mcraí, J^íff *í O*- 

Prpeftlí el rí»tursfi ^xtr&ímfiiinno wnlrsi lit p^iitcncia de- 
negatoria iU>l fu<.-ta federal iiw^iílo p<*r el recurrente. 

jriíMi>/rtmv< ^rrm ^a^í. /w *í 

S"i> corre* [«hkIh: ;t In jtistieút (Vite™! sino it 1a tnliiuirin 
intervenir Cti i'l proce.*) *nbre ral a fu. i f n i-l uiiul un {j|mrtv>i; 
rtrtQjilit'Fn!" iiiniíiiii ínueíoiiario público, ori^Liuidu p*r i-I 
heehi; ntriluiúto al procesado de lialnrr dTty'iiitto el phjki de 

yíiso nsilitii!* 

Din ames ¡íRL ftpguiuimR Gene SAL 
*t¡|ui>m:i Oírte: 

íl.-tia d'illlSü SO ItfÍL'ir í| ¡,1 lIVEKilTTlt* í?L>lllÍ?ÍÚll íle IIJJ 

<li>iíto dfl esta fu, w)isi$1eiHt> en oíileiM+r cicrhi siiuui di- 
diiioro *o noloi- ¡li? <pe s<- t'atiüfjifuiria, tiietliank 1 eíla, 
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■nía fswpfióii del servicie nitlttur. La liipúlcsia de que 
niimccicru Ünmpliondo algún funcionario púlrtico —ad- 
mitida por la Cámara Federal di li osario h fs. *J4 — 
resultó nina tarde inconsistente: asi lo repfliiu*e el e¡tn- 
(!c> tribunal al declarar inemnpeloute fl dieha justicia 
[í$, fifi}. 

I^iwirtro «jugado n dt'retrlio este último fnllo, to- 
da vea ijne liílií(ún delito federal aparece cometido Se 
i miaría i\v urna eimpfe estafa, penada por el código do 
lu materia, Xo eoiwtn at? liara atenido, o intentado 
Kttstraer i n debidamente ti un cíudadam* del cu tupi ¡«lien- 
to -le sus? dehciv* mil i ta re*; cano hj f\n<¡ debiera iulcr- 
vpnir el jura de sección. 

A mérito de tale 1 * eoii sideraciones no encuentre 
motivo sufidertlp |«iríi sustentar la apclacién in1t'rpmr¡>- 
tn por el señor Procurador Fiscal de Cámara a f», 68- 
— Buenos Aires, raai'ío 12 de JW1. — Jwm Jívara 

FALLO de la cobtk suprema 

Buenos Aitp abril 4 tic 1Í141. 
V Visto*: Considerando: 

{Jue dcclnríidfi Ja iiieaiiipefencín de la iiiri&fUmón 
Federal por el auto apelado, el vwhivo extraordinario in- 
r^rpiíosto es procedente. — Arta. H y 15, ley ffl *S; Art. 

5^ ley S* 

Que el presente sumario se instruyo contra .Tiinn 
SjinliajEro y Alberto íiásperi por el liecho (le haber obte- 
nido de -Iíu;?c Uo«M)tKi «im suma dü dinero p¿ti£ obtener 
líi cscepeión del íjcn'ífio mi li lar de üh id jo l-orentoi 
Jmm t y el Sl\ Jujee Federal del Kos^rin lw decretado la 
prbióll preventiva del primero per el delito cíe estafa 
previsto iw el ari. 172 del Código Penal., <j mediando sub- 
sistente, hüí, sólo un delito de nirsícler común. 
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Que, en consecuencia, el conocí miento del juicio no 
corresponde a la justicia rodera L — Art. 23, Código dt; 
ProaedimientoFi on lo Crimimd y Correccional ¡ Art. 3*, 
ley N' 48. 

Por estas fundamentos; y do conformidad con lo dic- 
taminado poT oí señor Procurador General de la Nw- 
dón, s* confirma el «uto apelado de ífc GG. ííotif ¡que*e 
y devuélvase, debiendo linee, rs* oportunamente la Tepo 
alción del papel- 

Astokio Sao atina — Lvs Lisa- 
res — P, EamusIíejía. 



ISAAC A. OUROVK í 

coxccnso p$ jjfj/./rrííf. 

Jl'fllXDiCCHlX: Futra An4íif n río. Lrjjííf Meww£ 

Tjr tiretinalíitcís tte que Loa tribunales frrdinsrkw pe in 
terminen en un proejo t.K>r defraudación, jmffuen que la 
rutona no constituye un delito independiente de loa de 
f»liiiri«iwlBU de 4?stRni(pjl¡M físí-ale* c infracción a la k> 
N» 3975 cometidos ñor el mi»mo snje tv, sin* une tales acti- 
vidad™ <w*«t ¡luyen p|j delito único, no los autoriza i 
pasar aqurilfl emiwn f h lo» efectos de ta afilinctóu de uoft 
pepa única, a conocimiento del juez fodíiml ^tie entendí» 
y dictó eenterueiji condenatoria firme eu l*tf cnrresfion- 
dicntefl a los delitos raeníioiiadm en segundo término, y. 
por el contrario, deben dar «n *u juTisdiMliín la soluciún 
leiral que, a su juicio, com-i ¡tonda a k nituneiíin erenda. 

Dictamos bel PitíPCiriiAuoTt Gr:íoau 



Suprema Corle; 

E! señoi - Jues Fedc-rai de Tafiumún ha eoiifle-ido y 
faltado do* ea"=«s seguidas contra Isaac Alejandro Ou^ 
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fiscales < testimonio de fs. 329) y falsificación det pro- 
ducto Geniol (testimonio de fs. £22), Simultáneamente 
tramitaba contra e¡ probado una tercera causa ante I* 
justicia local del crimen de Tucnnutn, sobre defrauda- 
ción al ndqni rente del producto falsificado. 

- Bu esta ultima, «1 Juez Federal se declaró incom- 
petente, y así lo admitió la justicia provincial (fa. 96 
y liifí vtü.), que desdo enfenoe* lomó a su eargu la for- 
mación del sumarlo, A fs<. ¿11 ta Sala en Jo Criminal 
de la Corte Suprema de Tuemuán, confirmó el auto de 
prisma preventiva dictado contra Gurortei; y al fallar 
(fs. ¿80-5) el Juea dei Crimen condenó a su vez a Guro- 
vk¡ aumentando u cinco años la pena, de ene tro que la 
justicia federal le había impuesto. Entendía así dictar 
]n i undena única, en rn&óp del concurso de delitos, 

OeniTü ain cmtargo que, apelada esta soiiteneia, ha 
sido anulada por entender dicha Coite que era al Juea 
Federal a f|UÍeu correspondía dieta r la sentencia única 
(fg. 342). Producida de tal suerte una contienda de ju- 
risdicción negativa, ae la trae a V, K pura que sea 
dirimida. 

A mi modo de ver, atenta la forma en que ban trami- 
tado Jos procesos, debe buscarse la solución al conflicto 
en el art, 58 dd Código Penal (última parte). En efec- 
to, no cal* legalmente que el señor Jncz Federal, 
después de faltar en definitiva las Jo» causas prcnien- 
clonadas revise sus senteueífts y ms modifique. Están 
ejecuto rindas, y ya pasó la oportunidad de acumular los 
expedientes. Ño puedr, |iucs r cumplirse el propósito du 
que una sola sentencia reprima el delito de jurisdicción 
provincial y los de jurisdicción federal; y no podiendo 
logrársele, parece razonable que continúo la justicia 
provincial actuando en su fuero propio* sin perjuicio du 
tener en cuenta — como lo lia lieeho— la condena dicta- 
da por el aeüor Juez de Sección. 



VÁL.UQÍ BE L.\ túRTE StL'i'KKSU 



Car responder ta resolver cfi ésa tomín hi pjpea^e 
rouLicnda. — Buenos Aires, marzo 2-J de IfWl. — Juan 

FALLO J>E LA CORTE St'i'ltüilA 

Buenos Airea, abril 4 de 1ÍM1. 
Y Vistos: Considerando! 

íjue líiisic Alejandro Gurovicl fiiC- condenarlo por el 
Slr. Jtiez Federal de Tunimán, el íí de diciembre de 
lililí), Et euatro flfioíi tío prisión, por falsifieaelóii de «*- 
laiiipí ¡la* flíieHles, >■ ti ÍO de junio ¡le lí4t) por infracción 
jí la ley S^ST&p manteniendo !a minina l ÍSÍüa t Mínit 
niñea. 

<í«f; mientras ^fi snslancialiEm Ion do.-? juitioa nn 1^ - 
rioreft ante Jn justicia ^Épral, CJuroyiei em procesado 
tinte iíi ju-íliciii i)rt»viiií>taí de Tiiíunuíti por l'1 delito de 
defraudación y ñu' condenado en primerit instancia, eon 
f eolia 1!! de febrero tk 194(1, * i a pena ííuieii, pitó erm- 
eureo materia! con el de falsificación dt estampillas 
f I scji tic chico unos de prisión» 

Que applfiflíi La acntenein, la finia en lo Criitiinnl v 
rto .Inicios rniversaies de la Lorie iHupremft de Jusl Lí Lti 
tic Tueuim'm declara uuíq lu sentencia apelada y ordena 
remitir lo actuado a! Mr. Juca Federal, |)Or considerar 
que no existe concurso inatertíd fusilo ideal, porque lift 
fml>i<]o unidad de resolución y uiiídud de? Iieelic. 

Que el Sc> tTikü ÍVleral resuelve devolver Ias ae- 
tnaer,mesi al Sr. Jiie?, provincial invitándolo n tener por 
punteada ls\ eue*tióu de ecimpeteiicia respectiva, por 
cuanto concite™ que tos debioü de earóelcr federal ya 
luía ¿ído ta liados por él y & .jurhdieoióu «o puede ser 
ampliada, y el Úfc. .luest de la provincia manteniendo lo 
resuelto por sn Tnlnuuil deja plan Inula la cuestión y 
remite les autos .. esta Corte. 
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ral y ol Wr. Jue¡! proviuWul ds> primero iiistfiut ¡n lian 
considerado que la actividad delictuosa de Üurovici te 
lia desn iridiado en una serie de aotos eaiiil i tuitivas de 
delito» independie ufes, mientras H Tribunal de sepundu 
iti-síaiicin di? Tueumán considera que se tríitu do un de- 
lito único, pei-o fié el paso f] Sr. Jiiíw Federal lia 
fallado ya en definitiva pl juicio sobro falsifira^üii dt 
estüuipiílfts fiscales, siu que su juriBdicííióii lia ya sido 
disentida, y ta sentencia ltít pnsude en autoridad de cosa 
juagada. 

Que en tale* condicione* el pretal « j lucio por be- 
cJiüís que ha a sido eonsidorodou tn dependíante» (tarante 
flU tsüapla y de jurisdicción provincial, 110 puede pasar 
a PítDociiuíéiitk) de la justicia federal para qns é$&, I*- 
viviendo la calificación ¡e^l <iue lieeho en una sen- 
leuda que liace cosa juagada, dicte una nueva. 

Que *¡ la jualiciit pi&vincioJ eonsidera que tos lie- 
(¿03 que motiva» el preste juicio constituyen un 
«nica delito y qne ente delito ya bu si<l*> justado por la 
jostieia federal, deluí dar!*? on eu jurisdicción la solución 
loj^ai qno a su juicio sor responda a in situación creada. 

Por estos fuiidniin putos y oído el Sif, Procurador 
U cuera I de la Xaeión, w declara que en. el pí cente jui- 
cio debo seguir «nioeieuda la justicia ordinaria de la 
Vrovmeín Lie Tucuiiiási a cuyo Sr. íaft se remitirán los 





5 devuélvanse. 
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LUCIANO SCHILLIXti V OTRO 
v. NACION ARGENTINA 

itECCRSD KXrftAOEfílMItia: Uatrñti eje*!, C^slieittt d?« 

La etiffrfiín Teforítite al eaiúeter de la síK-iídíKl qive se 
pretende formar t* de bfclio y, por ¡n tmilo t ajena fil 
recurso estre+rtlinari». 

SF.CVJtSO EXTBJOJtBISAli/O .VNlma tomunts. 

ííriíí*. Címertiaícir. 

Es improcedente ti reciiPW extraord in» rio dedncido cern- 
irá li síRtí'infírt (fue, inter|i remudo ]an luyen comuna ™ 
forma invisible 3»r !a Corlo, declara que filas auMitítSLii 
al Poder Ejrtutivo de la Nación a difiar La refííamertta- 
etón ir.iiínjíiij«lft por el recurrente como violatoría de loa 
arts. 67 f iiH!. 11, y sG, inc. 2* de la ttmrtiluctón. Nacional. 

RECURSO EXrrtAOXDlXAlttQ; .V&frta ajert*. Cvns>tit*ii9*r* y 
kyet ¡otates. 

Las cnratiíMís ¡sobre interpretación v aritieaciún de tas 
lej-CH dictadas (Mí el Cohibo pañi la rraijital y Los Tp- 
rritorwn Nacioualus y a la eompatinilidad do vm decreto 
de ijnwl clase con LiijHítlBSi no dan luga* al recurso estra- 
ordinario, 

AjcfECEDEXTES 

Don Luciano SckilltiiB: por dorfeho nropic y fin ropresen- 
taeión [¡e la S. A. en forntiicKKri 'Tin, Jlrpíiitiita de Eeímbol- 
so ' 1 demandó a. la Xnción aute el jugado Federal de U Capi- 
tal a earp) de! doctor Eduardo Sarniento, para que Re ¡<? ft* 11 *- 
dara la peinería jurídica íjuí el Podfr Ejecutivo k dfMjgti 
por na haber eiimplido tos réqsiqíüM establecidos los decre- 
tos d* febrrro 20 de lüljít y julio 1fi ríe ¡S37. tiue rejdawehttin 
k eoiuethiicii'm, rl fnnusfliiamíento y ln fincaJiiacÍLín de la** nw- 
ciacüonea llamadas di eapitaliweióri y ahorro, 

Fundóse Ja demanda en H«f esa* (iisjioait lojícs no son apli- 
cable* al *a*o. pfttt|UP la aítoro un r* una sociedad de esa ebse 
F *á rtnf di ííifllíiuier moFin, ¿uiiiéllas son hieonstitueionates 
msr eiipír hkihíhíioh qá* ln ley d,> fondo no mnblew. 

El juta y ln Cámara FVdwa] resolvieron esas dos cues- 
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t iones en forma toatrarift a. laa gtfiWrttenw del actor y recia- 
^Kd ]q (Jeriaiíidi 

En cuanto a La nítida cuestión dijo fl jiw?, cuyos fuit- 
[IrtiaeiiiOT ««■ ptó la Ciniar* ; 

"Que rwneltí) así el primer pimío planteado y entrando 
nsiderax la ciiestiSn relativa a la nulidad u> lo* decretos 
j valida ha sido articulada oor la ««tora, como n* ha eipre- 
io anteriarmflite, el suscrito es d« opinión que ella tampoco 
piwde prosperar. 

Cabe destacar en priineí lugar que tfloaji las disposiciones 
sobre e*te orden pn¿da adoptar el P. B, encuadran pernee- 
tamente dentro de las facultades tutelares del interés publico 
o,ue la ley lo acuerda (nrt. 45 del C, G> y su nota), de mane™ 
que los requisitos qu? en tal sentido st* Bsig#a no pnedm consi- 
derars* como decretados fuera de Ib órbita de las atribuciones 
lépales O coristitucíottaios, mihc se prendo (Conf. Li-ESESA,. 
t. 1, p. 98, núm. 6, p. 120, nüra, lj ILif hado, Ll, p, BS}- 

Cumple «simisnio agregar o.uc ™ *t í"* 60 particular que se 
estudia el criterio tutelar perseguido por la* disposieíwws «uya 
legalidad « cuestiona ha sido ratificado fea el mismo sentido 
■i*r cl¡«p<jsi*ioiiei de onlín legal cuya validez es indiscutible 
(leyes 11-582 y 12^45}, tas <iue sobre el pürtieular facultan 
ampliamente al P. B. pira tomar tortas tas medidflH que nebre 
las wflieiladen de capiutlüaeiíjn pueda vmT conveniente". 

FALLO ttE LA CORTE Sl'PEEKA 

Buenos Aires, abril i do 1941. 

Y Vistos: El recurso entiflordinario deducid* por 
Luciano Sehillirifl; y otros, contra 1» sentencia de la 
Esfflin. Miniara Federal de Apelaciones da la Capital* 
di otada cu el juicio que le s¡fí«eii a la Ración sohr*. íti^ 
f-onstituoionalidad de decretos. 



Que, corno lo dio* h\ sentencia apelada, son dos lita- 
dles! iones propuesta* í«t la demauda: 1*) Si la socie- 
dad de que se trata os roa] rae rito de capitalización y le 
flkanEan, en consecuencia, los decretos del Poder Eje- 
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184 i> Amas ot la oobte s^hiesia 

cativo euja ííorstitiieioimlLdíiíi se discute; 12') En oim> 
Afirmativo, »i esos de<?i-étns fiuíri¡an contra ateítn 
cepto ít garantía de k Constitución de k Nat'LGn, o wí' 
den tas fíM til Laclen del Poder PfÑÁtLw <1<» $¡d£ 

Qvk la priméis encadó», carácter de la sociedad que 
bó pretende formar, se «suelve poi el estudio de igi 
estatuios y el de *n» fines, cuestión de hnclio iiveviulfe 
por esk Corle t que ™ autoriza el recurso tfitracmli- 
nurío. -Falla** 133, 127 ; 187, 2«í y G55. 

(Jut', rcspeito de k segunda ouesrtión el recurrente 
funda sus Hgruviva en que Jos decretos i m| mellados ^"i 
violatori^ l<* 6?, iae*, 11 y ¿8; y $B do la í'uii*- 
litueiói] Narfoun!, por eiin uto modifican y contra rum 
disimi friones d^L Código do Comedía sohrc ftotigpíW 
anónima», en especial e) ntt. 318 al csígtv eondkione* 
]>íir a au tomar el fmidtmaiiiiento de la sociedad H 1 ' 1 - u " 
eii&L proscripta* oh diclio artículo. Estrilo de % 13& 
Que k srmteneia de primera instancia, confirmad;! 
por sus fuiulainoniofi por ¡« recurrida, rennelve el puis 
to cuestionado diciendo t<uttualrnente: "Cabe destacn 
en primor lugar que toda* ka dUpo«cL<m«4 nae whrv 
e-ste orden pueda adoptar ti Poder Ejecutivo ciiciia- 
druíi petíectamviit* tbnlro de ks facultades |pH 
ilil ínterin jníUi<o que k ley le íietiorda LArt. 4-> iM 
Cid. Civil y ¡*u u»la), de numera que Ion requisitos une 
Olí tfll sentido >c exigen un pueden considera rse como 
deereiado* fumi de k órbita de las atribuciones leales 
o eoiMÍhn -duales eemo *f pretende. (Conf, U-ereS*.-? 
t, 1, tfté S$ N* ti, |aíg. I2t> ( HI 1; ÍUchaw, 1. 1, par;, 
í»íil Tt . Scntenek de fs. 56, 

t^uc t'íte e* el fundamento cendal y deeimvo fu 
|íl amlcueis íipOTfl sn ctmdüí-ión, por k <|uo k euestiAn 
pLiidondü viene, iw, a »ev iv^ulta ,«r la iideipretaeion 
dil í ótL t'ÍviE h suple toriu doi dii t'onierftl* —Alt, 3T)d 
de este úlliuLO— e iutnpretiicton de kí< fílCllitudoK que 



DE JliSTICfA DE TA fí ACHÍN lW 

a¡pi¿L m-noiila n! Poder Ejecutivo tutelar t?l íuteres 
púbtico con relnrión n las personas jurídicas. La conclu- 
sión (le ln sentencia no podrió ser modificada sin ntodiíi- 
t-iir ta interpretación nue hoce de la ley común. 

(Jiic eí recurso cjifriiordinarlo no coriwxpnnrte ciííiii- 
do lo sentencia recurrida so funda en la interpretación 
de dispoífieiímDíi de derecho común. Arta. 100, 101 y 67 
itic. íl de ln CoiiBtituciAn Nneioiud; ArK 14 y 1¡j, ley 
X" -ifi; Art. 6% ley 405¿, —Folios: 136, 131 y los allí 
diados ¡ JS2, 317» m, STií I87 t 449. 

Que O k nits nm coiirlusión ennrtiice el Último fun- 
damento que trac ln sentencia du referencia, cuando di- 
ce que Iok decretos ítiijiujihihIos e^fnn mitoi irados por 
Ins leves Xrns. íl.áS'í y sanrioniiclos por el Con- 

greso ptivn la Capital y Terrilorío¿í Xaeionoles, las que h 
como tülfis, en au Aplicación e htterprctaeiéii no pueden 
dar n rigen al recurro extraordinario. 

Por estos finida montes y de acuerdo con lo d¡Hu 
su ¡nudo por el «mor Procurador (jone ral de la Xaciún, 
so declara mal eoncedídn «1 recurso extraordinario, Xo- 
tí FíqilOSO y devuelvan s*i debiendo *er repuesto el filado 
en el Justado de origen. 



KKCrftxO EXTItAOftW S'AHtO; Cih-*!í<'.h (\iirt>¡¡. t))ntrtuniAui iic 
IIibí¡'fn!c5r invocad» tu la wntestscinjn a Ln demnniiii la 

(arajltÍJi ¡ütmstiturítiiml en q«U* m- linsa ¡'i ftt-Lirat fitrp- 

ordinarío, la dfneíiiUori* del misron ftinduita «tifomente en 





TKirriDAD Dtí!, EST 
v. AIÍMKUX V Cía. 




la inoportunidad de 1» ítiunhíiiccíóh al juicio di la cuestión 
ff.i¡- ra! «a íneomistpntf y obliga Q decidir respwto de su 
procedencia pfestitLdiendo dd ¡lulo <ka*f;in<srío, 

CCífSTlTUCI&y SACIüSAL: Principios jHnrrates. Contrahr par 
ti Podtr Judicial 

DERECHOS 1" C.4JT-4.VÍÍJÍ.? C0££T1TL?C10XALE$! ¡$»¿!Jná- 
THPUESTÜS: ignaltlá<i. 

La faeultad áe imfrtitfiaitr un píavanien — en el caso una 
turLíii — tatuó contrario a la igualdad, incumbe a la* 
ptr-onaa perjudicadas por la desigualdad. 

RECURSO EXTRA Oft&fSA RI ; f'rfaetpíai generales. 

Pan la procedencia del resurto i'straGrdiimtiOj sf re^uíe- 
re, en iré ni ros requisitos, la dtrooti-trdíión de la cxiiiericia 
de un interés bastante para plantear la cucüftñiQ federal en 
que se lo funda. 

HECVllSO EXTRAORDINARIO: Principias a rw™ííj. . 

A taita de jufitifi&atno aufíekntp de la inVKieaJa desigual- 
dad t del perjuicio t)ire rila oiíohíoíi* al rctai-reiitc — que, 
«n eí ífitfn5, na resultan de los «mEratos (tí aiiniiniíítrü de 
energía eléctrica acompañado* por toda prueba — debe coo- 
eluítse que el mismo no ha itcredilailu lu esiateneia de 
interés suficiente para plantear 1k respectiva cuestión to- 
dera! y, por lo tanto, qw e* improcedente el recurso ei. 
tranrdmario deducido. 



Dictamen bel PruCuhaOOh GeSíéeal 
Suprema Corte: 

Ante lít .justicia ordinaria d* \a Provincia de Entro 
líCos, U Seriedad {le Electricidad del Eslc A riatillo 
demandó a ]os señores ArmeJfa y Cía. por cobro de pe- 
sos, fundando sv acción en Ja existencia de un contrato 
sobre suministro de energía eléctrica, una ule cuyas clúu- 
b&Ias eatftblwífl qu* ot precio estipulado se pagase lift&ts 
Dit ciortú niírtÍMiíi auna) de tiimcfíti-húrtis, consumiesen 
o no Arme i (ti y Cío. di di o míniiuo. La ¿clora exigía el 
precio de lo que estos últimos dejaron de eonsitmir. 



DE Jt'ÜTrCLL DE LA JÍACIÚN W7 

La parte demandada alegó, Dntre otras defensas, 
ciue la Sociedad de Electricidad del Este Argentino ha- 
bía i: ixl.ii un Ira lo parecido con loa señorea Joaquín 
Fernández* hijos, de la misma localidad (Gualegnay), a 
precios máa bajos y sin eligirle cantidad tan elevada do 
consunto mínimo, KeHüüiüí íuLi qne por tratarse de un 
servido público debía existir igualdad de trato para 
todos los consumidores, sostuvo ser violateria de la 
Constitución Nacional la exigencia de pago. El Juez 
folló desestimando esa y otras defensas por varías ra- 
zone», inclusive las de no v^üaf diferencias funda- 
mentales entre ambos contratos, ni Imhurse sobrepasado 
loa precios que autorizaba, la Ordenanza de concesión 
(considerando 4, fs. 70 vta.). A bu turno, el Superior 
Tribunal de Justicia confirmó ese falla, desestimando 
la cuestión eonstitndonal por conceptuar que con arre- 
glo a las leyes procesales de Entre Ríos no se la había 
planteado debidamente (fs. 95 vía. y 98). Idénticas mo- 
tivos produjeron la denegación del recurso extraordiDa- 
río {fs. 102). Ahora lo intentan Armelíra y Cía. por vía 
directa. 

No encuentro suficientemente demostrada la pro- 
cedencia de dicho recurso. En lo principal, el pleito fué 
fallado aplicando el contrato, diversas disposiciones de 
derecho común y la ordenanza de concesión, contra la 
cual no se opone tacha. Sólo se objeta que fuó incúDeti- 
tucional fijar un mínimo especial y precios distintos de 
los convenidos con otro consaitiidor; pero si a juicio de 
Jos tribunales locales ello estaba autorizado por la Or 
donara», y a esta no se la impugna, no veo como pudiera 
V. E. rever lo resucito. En el caso lMslSS, la Corto 
abrió el recurso porque allí bahía sido impugnada la 
ordenanza misma. — Buenos Aires, marzo 20 de 1941. 
— Juan Alvares:. 




PE t,A CONTE, SlTHEH.l 



1'ALLG DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos A i roa, abril 14 de 1&41- 

Autos jp Vis, toar Considerando: 

Que habiéndose invocado en la coutefetadón de la 
demanda la garantía eaunti tiidona! en que se basa el 
recurso, la denegatoria del uiisnto fundada solamente 
en Ja inoportunidad de la introiíuceióti al juicio de la 
cuestión federal, rebulla ineonaisteute. Y obliga a deci- 
dir CU primer termino re* pedo de SU procedencia, pres- 
cindiendo al etteto del auto do f¿, 11)2 de] espediente 
elevado como mejor informe — Paltos: ltiíí» J$gj£ 

(¿ue, según es doeírina de esta Corte, la facultad de 
impugnar un gravamen como contrario a la igualdad 
(ca el easo, mía tarifa), no incumbe atino a la¿ persona» 
perjudieacift*: por la desigualdad alegada, cuya exigen- 
cia puede ahí invocarla so lamente uimel a quü n perju- 
t ] K , a . -_K ft n os: 1S1, 36*2 y doctrina Fallos: 1&4, 57 í 
349; 187, 7$ entre otros. 

Que t coniu eonseeueuda, quicu sostenga encontrará 
i*n la situad un prcnieiidonada debe entilar de probarla 
en a! iranscurso del pleito, porque a fulla de justifica' 
livo en Fútante de ello, los autos Jio sustentarán su pi'ii- 
tensión i 1 bailarse asistido do inicié* bastante paia 
plantear la cuestión federal da quo no trata y faltará 
entonas un requisito jurisdiccional necesario para !a 
UromVucin del recurso — Üenf., doctrina Pililos: 188, 
401 y los allí eitadoü. 

Que Sos únicos elementos de juicio invocado* en la 
causa para comprobar el perjuicio producido por la 
tarifa diferencial motivo del recurso, lo lian «ido loa 
contratos de fs. 35 y 43, de cuya solo lectura no resulta 
la realidad del mismo, 
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IJut? cierta mente Esg tliiu*u.ki£ de una y otra conven- 
ció» difieren, tanto írii lo referente al precio del Kwk, 
eomo respecto a] mínimo de energía que ío* intereaados 
se obligáis & consumir. Pero toda vea que el precio ma- 
yor corresponde al menor consumo y la lar! Ka del enu- 
trato ¡mm;ri[jto por la recurrente, d?ntro del límite de 
au obli^actóiL mínima — Lpie v» \a f\wt se le cobra — e3 
ligeramente mús ventajosa que la del oír o, no inulta 
posible, sino por vía de conjetura, comproliar la exia- 
letu-ia de la iliserhtii nación contraria a ia apelante, nece- 
saria pañi el otorgamiento del recurso o-xtraordinnria. 

Que- oh tules condiciones, y por aplicación do los 
principios enunciados en el curso del pronunciamiento, 
la queja debe -nor desestimada. 

En bu mérito y rio acuerdo eorj lo jtfdirio por el 
Sr. Procurador Oeticral, se desestima la queja inter- 
puesta por Arnielín y Cía. Jlágasu saber; devuélvanse 
lo* niitíw elevados como mejor informo al tribunal do 
bu procedencia con copia del presente pronunciamiento 
y del dictamen del Sr. Procurador General. Rí (¿ngaBD 

Roberto Remito — A sítosio Sa- 
rarba — B. A.Naxaii AncHO- 
— R Hamos Mejía. 



FRANCISCO REICTI ts rs ARZOBISPO DE ULEROS 
AIRES v, EDUARDO M ASTOUL 

RfSCL'itHO hXTJÍAOEDitíAíilOl P*in*ipir>$ ptuerate*. 

H«h lindóse con<i-<l¡(to *' (>la™ de noventa dias para gj 
ttoubucio, solicitad* por e3 recurrente" para el (jaso de que 
se r*j(Ol viera llenarlo audiencia antes de ordenar bu des- 
abjo tu el juicio sctfuiito contra «nfileut», de quien 
aquél L-s arrendatario, del* concluir*! el inquilino 
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care.e d* interés juridito pata, sustentar un recurso «rttrt- 
ordinario «obre 1* b»** de qi**, al no pernítire sa Ínter- 
vención en pl juicio, se ha violado *l derecho dt- dcíeau 
de la pronietUd. 

DlCTAJJB!? PEÍ, PrOCUIUIKWS CrFLNERAl. 



El Arzobispado Je Buenos Aire* celebró un con- 
trato de enfíteusb eon !oc señores Eduardo Astoul y 
Agustín Iglesias Insúu, por el término de diez años 
que vencería el 31 de diciembre do 1033, sobre la finen 
Córdoba lí7í>-85 de esta ciudad, contrato que la justi- 
cia ordinaria l>ít declarado ser do arrendamiento. Quedó 
rrciiveaido que el atraso en loa pagos autorizaría a rea- 
cindirlo, y también, qoo su cumplimiento pudiera &>r 
exigido indistintamente a uno n otro da loa obligado», 
pues ambos se comprometieron solidariamente a pagar 
ti canon. 

Hataíéndoso producido dicho atraso, ti Arzobispa- 
do demandó a Aatoal y obtuvo contra él la sentencia 
de fs, 78 que lo condena a desalojar ei Inmueble en ti 
termino de diez ti isa y pagar la& suman adeudadas. Esa 
sentencia fué dictada el ¡X de octubre de W.Vk do» me- 
ses y día? antea de vencerse tos diez años pactados ; 
pero no ha sido posible cumplirla todavía. Vino, prime- 
ro, un recurso extraordinario, traído por el síndico del 
concurso de Iglesias Ira lia, quien alegaba no liaboTst? 
dudo audiencia a su representado. Y. E. lo denegó" (16 
de setiembre de 1940, fa. 304), 

Ahora liega otro roenrso extraordinario interpues- 
to por ti Sr. Francisco Eeich, quiea asegura tener un 
contrato de srrendaniieBto sobre la misma finca, hecho 
con Astoul e Iglesias Insíia, cuyo vencimiento al 19 de 
agosto do 1942 resulta muy posterior al del contrato 




Suprema Corte: 




que aquéllos pudieran invocar. El juez, a pedido del 
actor, intimó a Rcieb el desalojo decretado contra As- 
tead (marzo 11 de 11*40, fa, 135 vta.) ; y ea e*a intima- 
ción, do cumplida todavía, tu que motiva «I recurso, 
fundado tainlüén en no haberse dado audiencia al recu- 
rrente. Alegase la inconstitucional idad del art. V de la 
ley 11.122, en euanto iiace ejecutable contra loa sub- 
arrendatarios !aa sentencias de desalojo dictadas con- 
tra el arrendatario, tomo elemento de criterio útil, re- 
bordaré el escrito de fs- 101 (noviembre 3 de 1!>3¡>): 
allí Iteieli se da por sabedor fie" fuá trato de enfiteusw 
que debía terminar al mes siguió ate y expresa que pro- 
curó no se ¡i crasa ra u AbIouI e Iglesias Inaüa en el cum- 
plimiento de i*iw obligaciones. Agregaré que el olaso 
de diez, días fué" ampliado a noventa, a te adiendo un pe- 
dido de Beleli para el taso de n» atenderse sus defensas 
sobre lo principal (ta. 2Q7 b 213). 

De tales antecedentes resulta que Rríeb está in- 
tentando prolongar como Bnbariend&íario derechos de 
nh contrato do locación que eci el mejor de los eanos ha- 
bría vencido para Jas locatarios el 31 de diciembre de 
]939. En tales condiciones, y después de liabor tenido 
L-onocimiento, como tuvo, del juicio de desalojo, y ade- 
más, depositado pcHódicaiuente las sumas eorresimn 
dienten al suljarrundamiento, pairee ínodiuisib!* que 
respecto del locador, sus derechos puedan reputarse 
ajenos a la existencia del contrato origen de *n ocupa- 
ción ; y por ello pienso que el recurso no puede prospe- 
rar. No basta la mera invocación de ineoiistituetonalí- 
dad, para entorpecer inmediatamente procedimientos 
que, según resulta de autos, están ya bastante demora- 
do». Los easos que V. E, contempló en 12S: 417; 131 : 400; 
157:123 y 182:317 no Kuardan, a mi juicio, analogio con 
el presente. — Buenos Aires, marzo 25 de 1941. — 




ALLÍ! DE LA CUifTE B^MJS 

Buenos Airea, «lu í! 14 sle Ifril. 
Autos y JíístM ¡ CguííiJc raudo ¡ 

Que i?I HÍito tln fs. gjg y ta, üVl j ni fío L'Iuvudd como 
mejor informe, foíietulí' a Reícli Id que ¿ate sol i rito r-n 
t*t petitorio tereero do su (Mérito de fs, 207, o sea el 
aumento a ÍK> días riel tónuíno do lt) i|Ue pura ul desalo > 
jo se fijaron a 135 vta. 

Qt:e aun admitiendo <|Uo e*a [jetieiói! fuera sólo 
Miíisitliaiiit — coció se lo s«slii'iit> en la ipieja T cap. ¿ í — ■ 
ademare seria, cierto gjgMf desde mi principio el recurren- 
L(> manifestó corifarniulad con eE otorgamiento del re- 
ferido plazo, ¡d no se le daba audiencia a los efectos 
¿*? íntervmír personalmente eti Ja caii^i, que es lu que 
tm ocurrido, 

V¡ít fii tales eojidleioiiew d Tribu lint no encuentra 
que asista al |x<í<h>¡!¡lu<u ¡ufaren jurídico bastante pa- 
ra sustenta r ííi ¿ípelación oilinorilimn-in denepfiula, lo 
íliip baida junrfl el rcHmíio die bu (pie ja — Fu [loa: 182, 
27(if 183, 3Sf> entre oíros, 

Ku su mérito se desestima hi (jitoja interpuesta por 
don Francisco Reich, 

II ¡lirado Hmljci'f (levm'rKfiiiiw ios auto* elevados oo- 
niú i nejar informe al Tribunal de su proemio lari a con 
copia del presente pronunciamiento y del dictamen del 
señor Procurador (Jone ral. Rep. el papel j archívese, 

TtOBTl!:TL> ReVETTO AiíTOKK) ¡S.t- 

uAisíf a — U. A. Í$¡US*& Asüho- 

IfKSA — [\ R\iEO* MeJU, 




GOM>2>TEIN ITnob t 13[i*l : iSSTÜ9 INTERNOS 

Lh cita rn fl falto apelado, de un pxiiedlí-nte resucito per 
H minino triliunn! ¡icr razones de tacho, m hasta ¡jara fun- 
dar en tetas la sentencia cuajido media cnri* ambos la 
rli ftrp n*¡n capital de f|(ie 011 <d ítiümr» ffli h* producido la 
\>nwUi (juc en el primera se dMnn'i íjíHhc, 

APUESTOS iXritllMOS: Rr S Ímr* reprcuiro. 

El art. 3I¡ de la tejí KTfti — jíl, T. O — no Hinciona la sol* 
violación formnl i\c las Ií>v*js y re£ldKKÓt« impinilivwg» y 
In ñnítatiífiá de fronde c|>w tetes establecen jwra deter- 
míiiDdos liison puede ser rlw trinada mediante la prüftfca 
de «fl Íáesi«tíiseís. «tn que s rilo nb*ic la circunstancia 
de tralar^ del impuesta a las; K>r!;n. 

J.W/'l'E.SrOS /ÍTFíí^flS-' PFWffiíiBMUfa Jf íucurao*-. 

Ka ln« recursos contencioíOK motivados pf)i lus resohieio- 
ant del Administrador Je lm¡m«itns Intctngs. U jttstííia 
Mural pHtsi híihilitmla pnni |iniiiii:ici;ir«.' no Mu n'-íjHJCto 
a ln mulla, sino tíimbiiír* dr! ¡tapeta *rlLiEiin>ra a l« *eda 
aplicado í?ti virtud di 1 ert Til de 1» ley M» liUS — H9, 
T. O. — asi como |>ara modifieai* la iiriuicra, ™ sqj caso, 
j' aplicaren su &gu las penalidades; previstas on pl art. 37 
de la ley £7(4 T, O.— i b infracción castigada eon 
las xhwíotvx que eslablotíí rf nrt 36 do la misma ley 
-37, T. O. 

Con motivo d* una inspección realizada *n d ne-neio de 
(¡oldsU'ín linos, por empleado» de la Administras-i ón di? Im- 
puestos Intmifls de la Xaciuii, w comprobó la cMHtimtJa de 
■'3S piezns de tciíek» de seda artificial sin stia eorr«|>«nd ¡.ca- 
tes val orí* fistalea adheridos y sin rastrea <te ludieras tvnidú 
i(np ju*Hfií|iN?Li haber íTtbuTFido los inipuwlfls ¡nli-rnns <l* l^y"- 
El inleirsedíj adujo, «j su (lfwnrK*, qm> ¡ij rtni»)n(¡tt« íinltía 
pagado loa. iinjiiioüto» internos cñrn»K]jjiinlienlfjs » íh n^rt-aderia 
j- q.iie písíí; piftias CEireeínn de las etiqi^jis t«n|ici'Hviuí pftr «fr 
™rt( M y íetÉfdü dr o^ttóüSflrtÉS i|iíe fueron viene) ¡du* y 

wmttid«K clleiití* nm; ios ilcvcílvitíron pot- uo ser de SU 
dorado. 
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fALLO* E>R LA tffllTi; ñr PRUNA 



El Administrador de Impuesto» Interna, cocíiitlrraTido 
acreditado que lw tíjídas intem'iiides no habían tribvtado el 
iraptlMí* de i a ley N* 12,345 y atento Lo dispuesta en ion 
arta- 148 y 149 del Test* Ordenado — arta. 50 y 51 de Ja 
ley N» 12.345 — y £T del mi&Eio —-36 de la ie>- N» 37©4-^im- 
piiüíi a üoldsteirt linos, la obiígteídn di abonar $ 8&\¡J7 en 
concepto de impuesto; S flG3.?G por multa y 8 465,70 como 
derechos de importación. 

Esta resolución fué reformada por el Jwi Fedm!, que 
absolvió l: L ocurrente d*> la defraudación imputada j le impuso 
tan flíilft Ltua inulta de eien pe&os fH*r Jan üipriiiciite» eousidera- 
cinnf:»: "1» Que, U Adiuíiiisíracióii de [mpiKste Intento* 
impone uiia multa a ¡n« sumnriadoj por la tenencia de treinta 
y dos }ána^ de tejida de seA*. tiiv. tío aered5tebo.ii haber abo- 
nado el impuesto Eisea] eoTresiMiidlente. 2* Qur ( I héffihü de que 
en iina exigencia de QiainitlltM ]>ícmis en coruHetonts legaba 
sólo treinta y dos preísiitfn la anomalía enunciada linee vero- 
símil la Explicación dnda por loa Buiairiadog en estíos autos. 

(Jue, existí: sin embarco tina iiepliprncia en }a tenencia de 
ls mercadería en la forma encontrada que d<"he a>r oprimida 
wa lu- «noioiip* del *rt. del Testo Ordenado", 

La sentírtela íuc apeinda por el Proíuradcr Fiscal y tam- 
bién por Goldstein Tinos, sobre la bíat de que el jue* carecía 
de ¿uriwTieeión ]»*ra apiles r la sanción que les imponía, y tuí 
revocada por ia CÚPmra Federal en ta* ai^iientes térniintrf: 

' Considerando; La sentencia recurrida, retas los elemfti' 
toa de hecho j d* derecho necesarios ¡isint su val¡d*z F no exia- 
tichdo, de eoTjsipuitnt*, eaitsa afógiQl dé nulidad, Por ello sa 
ríxWa este recurso > J » de acuerde «ti So resucite, por esta 
Tribunal en el iíASc de Bu7jis]o y Cía. (ti de o«t«bre de 1930), 
«ü revoca la sentencia de fs. 94 y se mantiene la resolución 
administrativa de fu. 2". en todas* sus parles, con costas 

Ello &A lusar a qjue Goldulein lliiofl. dedujeran el reeumf» 
extraordinario fundados en qne; a) et art. 149 del Testo Or- 
denado permite acreditar el det impuesto por lodos 1™ 
medios de prueba y sólo establece una preíraaeiún ejue. puede 
«er desvirtuada por la prueba contraria; b) la tesis eontraria 
importaría Ib dación de los arta. 16 y 1» de la Constitución 
Nai'. tonal ; e> la suniá a enyo paffo ae leí oWigabs ecmfise*- 
toria de & mercadeTÍ*; d) la íwlft íolta de la estampilla fiscal 
no basta |Mira establecer la existencia de la defrandaeíon, 
pues el ítrl 36 de ja lev N* 37*4 permite demostrar — esmo lo 
han hetího en el ea»>'de auto*— la falta de toda intención 



FALLíO DE LA CORTE SIJI'HKSIA 

Buenos Aíreg, nbril 14 de 1*41. 
Autos y Victos; Considerandos 

Que esta Corta lia tenido oportunidad de entender 
en ea&os similares al de antos, sentando entonces prin- 
cipios de no dudosa, aplicación ni presente, que ¿4 la- 
conismo del pronunciamiento de fs. 101 haeo. conve- 
niente recordar — v. Fallos t 182, 340; 181, 5¡3Q; 18G, 
274 i 1S7, Wl y loa allí citados. 

Que así lia dwídido a) que la cito en el fallo apela- 
do do aa expediento resuelto por razona do hecho, no 
basta para fundar la sentencia en, las mismas, cuando 
media «itre ambo* caaos la diferí ocia capital, de q at- 
en el Ultimo so lia producido la prueba quo en el prime- 
ro ao declaró faltar; h) que el art, 36 de U ley JT* 3764 
—27 del T, Q.— no sanciona la sola violación formal 
de las leyes y reglamentos impositivos; y que lu pre- 
sunción de fraude que los último» establecen para de- 
terminados supuestos, puede ser desvirtuada por medio 
de la prueba fehaciente de su íiiesí^c-iicia, conclusión 
i-ata también aplicable al gravamen sobre la seda; ¿0 
que la justicia está habilitada, cuando conoce en un re- 
curso contencioMc como el presente, para pronunciar- 
se tanto respecto de la mulla como del i minies t o adua- 
nero a ta aedn aplicado de acuerdo con el art 51 de Ja 
ley N ; 12.345 —149 del T. O.— y para modificar, en su 
caso, la prime na, imponiendo pena por aplicación del 
ari. 37 de la ley ¡8* 37<U —28 del T. O, — a la infracción 
castigada do acuerdo con el art. 36 do la ley Sf» 37(f4 
—27 del T. O — por ia Dirección General de íuipaestoa 
Interna*. 

Que en el caso de autos, el titilo apelado que man* 
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tiene J;i eúiiJeii&dóii ÍEti|m(>tu n fs, "¿7, prcst'indieridí} 
ilfl fiiLKlííifi y iiprecíaeiún Je la pruelm de descargo 
producida, ta íHOompntjUe con ros principios preeedcit- 
ítmentc enunciados. 

Kri üéi lili' rito so revota ti fallo (le fs, 101. Hágase 
Bfibti', áaftttfilvftnse al tribunal tje su procedencia, re- 
póngase el papel en el juggndn de origen. 

KdBFirro lÍRrKTTí* — Awtwíio Ba- 
<¡ak,s*.i — B. A. Naüar Ajtcho- 
he.va — R Ramos Huía. 



CftASKER WAfSSETt v. MlfifEL MEREXCIANO 
i,lfl*rr,4-fl/'Ilfl.4I>. 

Xa ¡líifdi! considerara» penante ule acreditada la rMpnn- 
saijiliciml criminal jfel comlucto* de un automóvil si, ni 
i'tnüit la eEil34tdH ; pnr dül murtón o mala observación fal 
irjiTiKitíi tíi víctima na vió "I «sáfenlo e intentó efectuar 
*l eme* de iíi^íovístt y « L* carrera. 

ílfPUTAHIUIlAD. 
LUSIOXES. 

l'arn iup ln contravención fiel conductor de un untomC-vil 
a la* íM-dciiitiiita* iw]ni«i|»Hli>>5 s*lire velocidad, pn-ní-n- su 
responsabilidad criminal jwt el accidente ocurrida im in- 
iliapeTimiliUí t\Ht attfMn Kr:a ln cansa ef ¡e iíütií del resul- 
tado hIbííosS; p«r b (¡tii' ivrumle ¡dn»! verlo j¿ i esfls relación 
de cansa a ofidio bo iipan-cp BtiiíiprobMia en auto». 

FALIjO DE t-4 CORTE S1THEMA 

Buenos Aires, abril 14 de 1Í41. 
Y Vistos; Con.*ltleraiido: 

t^ue cu auto,* está |)Ienameitle pioliado que el -(i 
ik> agosto del año próximo pasad*. Cit la esquina tío 
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Leandro Aleni y V ¡amonte a las di es y «tarto, Clias- 
ker Wagner fué embestido por el automóvil del Mi» 
Ministro Plenipotenciario de loa Estados Unidos de 
Veneanek coDfl neido por el procesado Miguel Mercu- 
rio iío resultando gravemente lesiona do. 

Que en el comparando de Ib. 48 oí señor Pfocuiíi- 
tlur (iencral de k Naeióii ««asa a Miguel Merenciano 
por lesione» sravüfl culposas v solicita se le cordera a 
.-'i entos posos moneda nacional de multa, i nJiabi li- 
tación eflpéciaJ por un a fio, en furnia condiciona], y ai 
pn^o de las costas, y p] señor Bcfpiisor sútieita la abso- 
lución del aeuaado, 

Que ni el ageüte de poEícia íjuc intervino desdo el 
primer momento — fs, 2^— ni el ayudante que hizo des- 
pu&s averiguaciones — fg. 7— obtuvieron testigos dei 
¡teeLo, por lg eual <jóio existen gil autog las versiones 
contradictorias de víctima y conductor. Aaí t mientra* 
el primero declara — t's. á y 33— que al no ver aproxi- 
mara* vehículo alguno fce dispuso a eruaar la calscada 
y fué embestido, el secundo afirma — fs, 19 — qne 
míeiitraii conduela el automóvil una persona que esta, 
ba parada en el refugie- salió corriendo repenti ñámente 
en dirección al centro de la avenida y que no pudo evi- 
tar el UeeLo duda la forma repentina en que salió 
rriendo el accidentado. 

(Juc en tales condicione» no puede darse por pic- 
uai tienta p rabada la responsabilidad criminal del acu^a- 
do. Si la víctima intentí cruzar la calzada porque ue 
vió el automóvil que se aproximaba, corno ella lo afir 
uia, ei beeho bo debió n su distracción: o a sp mala ob- 
servación del tránsito. Lo» peatones del>en extremar 
lúa preeaueionesu y observar con atención el tránsito 
antes de cruxar, fanlo más en muí avenida romo, la de 
auto», auelia y cea doble dirección de tránsito. Si la 
víctima cruzo ilo improviso, corriendo, como lo afir- 
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ma el acosado, la irresponsabilidad de éste eería ma- 
nt fies tu. 

Que la acusación funda Ja responsabilidad criminal 
del acusado en la ciTíunstaíJeia, oue éste reconoce, de 
que guiaba el automóvil & cuarcita iilómetrae por ho- 
ra de velocidad, mientras la ordenanza establees una 
velocidad de treinta. Pero para que esta contravención 
genere la responsabilidad criminal del conductor e3 in- 
dispensable qutJ idla sea Ja causa eficiente del resultado 
dañoso, y esa rotación do causa a efecto no aparece 
demostrada en autos, según resalta del amílisis qne se 
ha bocho de la prueba. 

P*r estos laiidaiuontos h* absuelve a Miguel Me- 
roneiano. Notifiques*-, llágase soler al Registro Jíaeío- 
naJ de Reincidencia y a la Policía de la Capital y ar- 

Roberto Hbeütto — Astokío Sa- 
oarna — B, A, Nazah Awchc- 
h¡ls.\ — F. Ramos Til oía. 



JKÍíUS BABAQO v. PROVINE! A Í>E BUENOS AIKKS 

Mtí/EjÁ: Cofifrai'»*. 

Lou per>resentaTitía df las firovmeias no pauten cha- 
dos para abwlwr pmiciop** ea loa plíite» en <quí aquéllas 
san pftrte 



(i> r«ha Jrf Mío: atril 14 d* V fr r*tl«T 1H2, MU J tai 

■111 tftaiüfl*. 
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LUCIO MACHADO DONCEL V. PROVINCIA DE 
SAN JUAN 

EW.KPCrQXES? Otan, fftfro^ifidind Je jíMe. 

JllÜlO KJRVUriYO: ExccpciüH**. 
. La excepción de inhabilidad de título opuesta cti ti jui- 
cio ejecutivo (Job* emana í- del título mismo, BaU'o caaos 
esjKttiiilefl, uuo de los cualca lu cuiistitu^v la. eicíucign por 
bíUlOHlrioS ruf!LiJ«dtis judicialmente, 

Ea el procedimiento sumario establecido por Ja ley par» 
fijar #1 monto de los honorarios, no es admisible discusión 
alguna del derecho a cobrarlos, aiú perjuicio de qm> la 
demandada pneda oponer en su oportunidad las excepcio- 
nes f dífeasaa que tuyiera sí fuera requerida puti el 

HOXGRABIQS; Priueipio* tfrntralt*. 
LÚCACiÜS DE SKRYIGIQE. 
PROVINCIAS EtprtattttíKióa. 

Careciendo el representante letrado a sueldo de la provin- 
cia, de facultades para hacerse patrocinar ¡j[>r «tro aba- 
lado en los juicios en que actúa por aquélla, este último 
no tiene derecho para cobrar suma alguna * la provincia 
en concepto di retribución por ios servidos profesional^ 



Suprema Corte: 

No encuentro mérito pura modificar, después do 
producida la prueba on cuto cania, la declaración do 
V, E, (ta. 4) flti virtud tic la <nal se jj&ttjbiifeiá qqe el 
ra 11 wh [liento de iu misma correspondía, en cuanto hu- 
biere Jugar por derecho, a Ja Corte Suprema, con juris- 
dicción origina rifl. Se trata, en efecto, de tina causa 
civil seguida contra ¡a Provincia de San Juan por un 




Díctame» pel Phocviudür \ 





art fiUjOs he la oohte «GMmü 

La demandada, por lo demás, no lia opuesto ritpa- 
ro alguno a tal jurisdiefiótt. 

(Juri'GsjMiidei'ís, pues. decidir sobre el fundu d$l 
litigo lo míe, por su nstarflicísi, *a niatoria ajena a 
mí dictamen. — Buenos Aircs^ diciembre 11 Ju ISIS! 
— ¿HA» /tares. 

PiLLO [>K LA CORTE SUPREMA 

Buenos Airea, abril 16" de 1SH1. 

Y vistos: 1*03 autos "Machado Doiwel Lucio v. San 
Juan, Iíi Provincia, sobre cobro lío pesos '\ de los que 
resulta ! 

(¿ui? u fs. 1 fl ftetor promueve ejecución coidra k 
Provincia dft San Juan por cobro de la suma de mt". 
2.180, importe de las reculaciones d* bouoTnrios prac- 
ticadas a- su favor tomo letrado [latrocinante dr Lt de 
niaiidada en lo* julios cine menciona, y solicita que on »u 
oportunidad se «Itcic sentencia ^undenatorip, con inte- 
reses y co«ta&. A fs, o amplía la ejecución hasta la su- 
ma do nitn. 9.410. 

Quo a fs, Hi don Santiago Boqué, en representación 
de la [JiTiviada citada de remate, manifiesta que ésta 
no adeuda al Dr. Macado Doncel la suma que le re- 
dimía uí lia tenido (ron él ninguna relación de der^chc.; 
que aquélla no lia encargado al actor 1» redacción ui 
Iíi firtii* do escrito aljíuiio; que mi representación le- 
trada se liallaba confiada al letrado Ciarlos A. Servil- 
jnaiis, con a d título profesión ni qw lo habilitaba para ac- 
tuó t sin nsftSflratniento ni patrodaio; que el Dr. B^b- 
maiis carecía de facuitaács ps™ contratar a otros pro- 
fesionales para prestar los servicios que la provincia 
le retribuía mediante una asiKiiaítím ntemmal; que por 
to tanto el título del arstor es Infiel para ejecutar — 
Ixr & 50, srts 248 y 270—; que para el caso de que 
t9 ta defensa no fuera admitida, su mandante bn, va- 



ler íu doiw?lio en juicio ord injirió, y por fin quo h di» las 
sumas : . • :-:-\ruh:-, la de ni$n< l&Q liabía sido dada eti 
pa£0 por la provincia on la causa Sfrfrtiida por Q. Kraft 
Ltda., i>ur lo que al respecto oponía la oieepcí™ (Je 

pago* 

Que a f¡¡. 22 el doctor Maullado Dudct?! contesta el 
traslado respectivo y sostiene qae do procede dar ¡mr- 
jío a ímpíiffiiacic-nífíi por falsedad o inhabilidad de t ítalo 
en juicio ejecutivo, fundada a en la causa de la obliga- 
ción ; que su colaboración fu* requerida por el doctor 
Eerghsnan^ 011 uso de las amplias facultades que le 
fneroj] otorgadas 7 en cumplimiento de instrucciones 
del P- E. de la Provincia, interesado en que termina- 
ran cuanto antes los pleitos en trámite a fin de trans- 
ferir la deuda a la Nación dentro del plazo fijado en 
la ley É? 13,139, en todo* aquello» en que fuera con- 
denada; que estando Autorizado para sutostituív el man-, 
dato, debía admitirse qwe lo estaba para recabar la co- 
laboración de re* ertacía j Qtio la excepción do pago par- 
cial e& inadmisible — Ley 50, art, 270 — el depósito 
de la sqmB de mfn. 150 carecía de justificación, por no 
tratarse de nno de los easos provistos en el art. 757 del 
Código Civil, y adornas 110 había mediado oferta de ese 
pngo parcial; por todo lo cual solicítala que so ordena- 
ra llevar adelanto la ejecución, con costas. 

Que abierta la causa a prueba — fs. ñfi vttu — se 
produjo la que indina el certificado de fa, IOS, fueron 
agregíidos a f% 110, US y llft los memoriales presen- 
tados por las parles y a fs. 124 el dictamen del señor 
Procarador General, y so dictó a fe. 134 vta*, la pro- 
videncia de auto* parA definitiva ; y 

Coi) siderando : 

1* Que según la jurisprudencia de esta Cíirte Su- 
prema, la excepción de inhabilidad de título debe ^ma- 
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nar del título tierno aako casos especiales —Falles ! 
136, 149 í 149, 376. 

2* Que la ejecución per licniomiiou regulados ju- 
dicialmente constituye uno de esc* casos y así 1* ha 
considerado implícitamente esta Corte en toa fallos pn- 
blicado<í en ios tomos 162, página 2+6, y 184, página 
394 de La respectiva eoleeeiáiL. Pues gil el procedimiento 
sumario cslublerido por la ley para fijar el monto de 
los honorarios, no ea admisible di&cu^ión alguna en 
cnanto al derecho a cobrarlos, sin, perjuicio de que la 
detnandíida pueda oponer en rh oport unidad las excep- 
ciones y defensna que tuviere si fuere requerida pura 
el pago —sentencia de diciembre íl de 194Ü m re Gazao- 
lo v. Bínenos Aires. Ifl cireunstaaua apuntada antori- 
za razonablemente a considerar el caso en cuestión, 
como una de lua excepciones a que se ba neeho referen- 
cia. De otro modo, el ejecutado en virtud de un título 
que nada definitivo condene ni decide en cuanto a su 
obligación de pagftr los honorarios, se bailaría pri vatio 
de invocar antes del juicio ordinario respectivo Id que 
quizá fuera su úniea defensa — la inhabilidad de títu- 
lo— y mientras tanto —a me nos que pagara — tendría 
que soportar todas las consecneiKíifls de la ejecución. 

¿P Que estü probado que el representante letrada 
de la Provincia de San Juan vii la época en que se pres- 
taron los servicios el Dr. Machado ]>oiicel veela- 
ma f era el doctor Carlos A. Berglimuiis {Informe de 
fe. 100). 

4» Que dielio representante tenía sueldo fijo cu la 
ley de presupuesto de diebn provincia —Añoso B, In- 
ciso II, Item l t Partida 4* <fs. ÍK»), tey de Presupues- 
to para 1&35 * Anexo II, Ineí&o 11, Item 1 (folíete agre- 
gado) y Atiese B, Inciso 111, Item iinieo del Presu- 
puesto pnra W¿~ (folleto agregado). 

5» Qne la «didad de abogado que revestía el re- 
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presentante doctor Berghinans, implica ™ plena ca- 
pacidad jurídica para la debida defensa do tos intereses 
que por su nombr&mient o se le habían confiado, salvo 
cireunstArvcha o cuestiones extraordinarias que exigie- 
ran na auxilio d asesoranricnto frénico, las que ■io se 
han demostrado. 

6* Que solamente es el Poder Ejecutivo, confor- 
mándole a la ley, quien podía cu San Juan ordenar gua- 
tos *n pigmentarios par» stt representación jurídica, lo 
que no se ba probado pues aóto se mencionan comuni- 
¿aciones del Ministro do Gobierno respecto de algunas 
gestiones del doctor Berghntans sin decrete del Ejecu- 
tivo y sín decisión legislativa sobre esos gastos (art 
26, Lev íí* 629 de Contabilidad de San Juan). 

7* Que, como se dijo por «fita Corte en el conside- 
rando V del fallo del tomo 184, pág. 3Í54, "en el hecho 
y en dei . dio el representante di San Juan ba invocado 
la inhabilidad del título prevista en el inc. 2* del art. 
£70 de la ley N* 50 y cualquier deficiencia en la nomina- 
aíón, de la excepción, los jn«ees deben hacer sus pro- 
ntmcifLnñentoa conformo a dcrei no y justicia sin gome- 
terse a ias restricciones del procedimiento formulario" 

8» Que a juicio del Tribunal no hay méritos para 
adoptar medida alguna con motivo da las manifestacio- 
nes del representante de la demandada a que se Ijaee 
referencia en el escrito presentado a fs. 121 por el 
actor. 

Por estos fundamentos y lo dispuesto en los arts* 
248 y 270 de la ley X» 30, se desestima la demanda, con 
costas. Hágalo saber* repóngase el papel y ea su opor- 
tunidad archívese. 

Húuektu Repetto — Aütosjo Sa- 

li.fcKS a — KA, NT AZAR ASCUO- 

pena (eit ÉÍÉsiíeníw) — F. 
Ramos MejÍa. 
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Considerando: 

1') Qne la excepción de inhabilidad de título opues- 
ta por la ejeeulada no sw refiere a delitos eslijiiseeofi 
del título cine ¿irve de base a la ejecución, sino a la 
falhi de causa de la obligación. V «inio est* Cotí* lo 
Lia declarado rellei-adamente, i a excepción Je irthabili- 
ciad de título debe fundarse «i que el íitstrnmento res- 
pectivo no es de loa prerifitra <?n los aits, 248 y 249 de 
la ley X'' 50, pues atenta 1h naluralcza sumaria del jui- 
cio, 11 o pací k ii introducirse en él defensas de fonda que, 
como las alegada» por la ejecutada, afectan a la «tusa 
do la obligación y que, por lo tanto, sojl de lato conoci- 
miento. 

Que esas defensas eit rañas al procedimiento eje- 
cutivo lian sido salvadas por la ley procesal d¡aponi«iido 
que cualquiera que sea la sentencia dada en el mismo, 
quedaré, tanto al ejecutante cnanto al ejecutado, «a 
derecho a salvo para promover el juicio ordinario tai*- 
'2ÍS, lev N« M) —Fallos: 119, 94; 12*, 107, 143 y 
136,5 entro otros. 

{¿ue juicio difien? del resuelto íh tí? B*re;lii- 
iuaii& v. Provincia de San Jnau, en que se rechazó la 
ejecución por cnanto el ejecutante liabía cesado en su 
carácter de representante de la citada provincia y per- 
cibido el aneldo fijado mientras ejerció eh mandato. 
Cesado tete y nombrado el reemplazante, el ejecutante 
carecía tic personalidad para ejecutar a la provincia 
por trabajos posteriores a lo* ya alwnados, mientras 
que en el >sub Hit; los servicios profesionales del actor 
aparecen aceptado» por el representante legal de la 
provincia. La e*f rali nutación en el mandato ¡wr parte 
de ésto invocada por Ja provincia, es una rucutión q.ae 
deberá decidirse/ en el correspondiente jaieio ordinario. 



lie JtsricsA mi jmcióm Íj| 

Lí*} Qne la eacepeiiwi de yugo rotatira a la regula- 
néu do üi+iL 150 en Irt cairaa sifl^uída por G. Krafl 
LUla, es prwedepte, pues (lidia ¿uros fui dada en l>aRO 
por esta sociedad a f*. 133 de loa anlos respeetivog — 
osijpdifntt lotea K,, (í, Ubro VIII. 

En su nitrito ic&mílv* desestimar la exwpoióii de 
inhabilidad do título opue&ttt por la demandada y ha- 
cer lufrur n la de pago parcial; détiendo, tríi foasecaen- 
eia, llevarse adelanto la *jc™cíón basta hatKT&e al acree- 
dor íntegro patro del eapítal r^l amallo, ™n deducción 
de la caiitirtntl dadíi ni pEi£t¡, ™u interósea y costas, 
Notifí^uese y re[ júngase el papel, 

K. A. X.tf.tR AítfttORESA. 



BANTO FRANCES E ITALIANO v. CA.TA JUBILA- 
CIONES DE EMPLEADOS H ANUARIOS 

corte srwmJM. 

RECJVfiSa EXTRA ORftlSA 1ÍÍO: fWtíit ffíífUjf. CiW9S. ¿Afm-i- 

CftrtMfMinJe a la Corte Suprema, pstr la vis dri recureo 
extraordinario, decidir r] ¡jimio aferente al altante de la 
toatíitelii une anteriormente ha tiJetado en la causo. 

fíFtl-RW F.XTF.tORrH?lJItlOí Critutíán fiifad, C&m. Itiys 
li-rí rnníjrcíi). 

IJEillEHiulfkv tri ciicatiún la iutelipeacin de la ley lí* 11,575 
üefrtü de na pmit-o uo comprendido *n el fallo anterior- 
mente ilicíado r»r la Corte Suprema, debe admitirse el 
recurso evn-rtotrltiiaric contra, la sentenniin qw, entemlLtn- 
tlf) lo contrarío, declara ttuc fuiste al r«ip«t0 o« jh» 



(1J iol f^llo: abril 10 & mi. 



PELLOS DE. LA COSTE SL'HBEilA 



ERNESTO SARTORI v, CAJA DE JUBILACIONES DE 
EMPLEADOS FERROVIARIOS 

JUBILAMOS DK FWPI.EAPQS FEItltOVlABiOS: Peeotnñírt 
dt aportts. 

El f zaplrado ferrcvíisrio deeliíftd* cesante por abundoso 
del servicio no tune deretW a! beneficio previsto en *l 
¡M 24del a ley N*lQj6Sf> <*), 



MIOUEL MICHALCZ17K v. CAJA DE JUBILACIONES 
DE EMPLEADOS FERROVIARIOS 

COtfSTrTUt JÚX \ACtOXAL: C*>Mtiin*t>»«U<t9d * HietmstHneh- 

JtrflJtJfYOA' J>K E3£1*LEAI>0$ FERROVIARIOS: EjAmdfa oV 
í«í bentfiíion- 

La diaposjcióa reglamentaria por Ir cual Ih Caja da Ju- 
biEttícnes de Empleados Ftwwiirim flstfiblftje un plaw> 
par* solicitar el beneficia previsto en el ftrt 31 de l& tey 
N* ]G r 650, bo pena di r*íd«f el derecho al mimaio, en 
riolatoria de eaa ley y di' la Conatituíion Nacional. 

SUBILACIOH DE EMVLKADOS FBltBQVlABtOS : lieKfki*! 
varivs. 

El empleado ferroviario que despuís de sufrir un. aeci' 
den tí se reincorporó al personal de la empresa coa un 
£aruj> y sueldo Hieníir y obtuvo jubilación por iiivnHdez, 
fíen* derecho a que sa I* otorgue el beneficio pnftvistf) eu 
ja primera parte del ort. 31 dé ist Uy N* 10j&50 h partir 
áf ja fííhaen qll* le fuá acordada la jubilación y no desfle 
aquclld en que « reinearpofú ni servicio. 



m Fprta Sn\ fsüoi a)>FtL íl J* 1**1. Ver Fallo»; 161., Eíí; 1*2, 



ni 
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Dictamen bel Procl-badoh Oks'erat, 
Suprema Caite: 

El recurso extraordinario resulta procedente por 
háberac pncato «a tela de juicio la interpretación de la 
ley mieionnl N* 10.650 y ser la sentencia definitiva de 
fs. 46 contraria al dcreclio invocado por el apelante. 

Kn cuanto a) fondo del apunto, be aquí el caaos Don 
Miguel Michalomk obtuvo jubilación por invalidez en 
mayo 13 de 1037 (ta. 14 vía.) ao obstante lo cual «a- 
tinuó en servicio basta marzo 17 de 1'XiB, bien que per- 
cibiendo un sueldo inferior al qne tenía asügaada con 
anterioridad ni accidente que sufrió en noviembre 4 de 
1935. Con tal motivo el interesado solicitó e¡ beneficio 
del art, 31 de dicha ley y )a Cuja Ferroviaria lo ha de- 
negado por habérselo requerido vencido e! plazo de seis 
meaes fijado en la reglamentación general aprobada 
por eJ directorio en mano 18 de Vfíí {h, 39), resolu- 
ción que ha confirmado la Cámara Federal a la. 48, 

Seuu cuales fueran la» razones que motivaron tal 
reglamentación, lo cierto es que la ley 10.650 no fija 
plazo alguno para solicitar dicho beneficio^ En conse- 
cuoncia, aplicando al caso aetnal la jurisprudencia es- 
tablecida por V. B, en reiterados fallos (181:97; 
186:352; M aretes v. Caja, abril 23/9*0} Bomíngwis v. 
Caja, octubre 23, 940) procedería hace lugar al mismo a 
partir del momento en que Slicbaleeuk resistió «1 ca- 
rácter de jubilado por invalidez (mayo 13/937, Íh, 14 
vtíi.) hasta que tesó en su empleo en marao 17 de 1939 
(ís, 27). 

En su mérito, soy de opinión que corres, prnide re- 
virar el falto apelada en cuanto lia podido ser materia 
del recurso. — Buenos Airea, hocíI 14 de ]fl+L — Juan 
Alvares. 



FAU/f l»K LA COItTE MTTiEMA 

Buenos Aim¡, 21 de abril de 1í)41. 

Y Tiaioa: Los antecedentes del caso que motivan 
el remedio federal intentada non los siguientes,; Miguel 
Miehalcíuk, «di pirarlo del Ferrocarril del Sud uiifnó 
un aecideute mientras trabájala y Imho que amputarle 
!;i | lie r ii ti izquierda, Cuutiiiuo, nía embargo, prestando 
^rvir-ió* íiii la empresa ¡i.i! ■;■.!■ en un cargo inferior 
en categoría y ¡sueldo, car¡$o en <d que permaneció bo.As 
de ün nfio, Kl 18 ile ¡na™ Jo 1337 solicitó Ja jubilación 
por invalidez que acuerdo el rirL 2U de la ley N* 1Q.65Ü 
(fu, 1 2}¡ beneficio que le fué ncordudo el lií de mayo del 
m i ai no ario (tV. 14 v.), in> olwtfiiite I» cmil Miclialczuk 
continuó en ¡servido lia*ta el 17 de marzo de 1Ü3S 
(fa. 27). 

Aliorít IiÍ'ik retirado definitivamente de la em- 
presa se presentó a Ja Caja Ferroviaria reclamando 
el iKJWíricto de! art. 31 de la ley K» 1Ü.C50 desde el día 
cu cinc después del accidente sufrida, le reincorporó al 
personal con cargo y sueldo inf* riorj pedido que fué 
reelitf mido por aquélla pti razáis de lia Le r a ido formula- 
do después de transían ido mñí de acia meara d*gdc lu 
fcrlia de rcÍHeorporaeitui ni emplen íf¡j. íítí, 27 y 39). La 
Cámara Federal, invocando el antecedente de la cansa 
"Doituitgm'x Antonio v. Caja Ferroviaria", resuella 
¡»r csstn Corte ol & de oetuhre do 11MÜ, confirma tal 
reftolufiun. 

Altera l»¡cn; el fundamento invocado ti) la resolu- 
ción de la Caja pura deiiegiir el beTicfieio, es iaeonssis- 
tente. Kl Dhvciorio de l« miaimt no puede suplir el si- 
lencio de la ley ta lo que se refiere «1 plazo dentro del 
eiial el beneficie ha. de soÜeitarse, ron disposiciones de 
orden regla incida rio penque coa ello iiiviide. atribueio- 
lit* conferidas exclusivamente al Congreso Xacionnl. 



UE JUfTICU DE LK ¡¡ACION 



Pero por otra purte- y sefíím lo tioite declarado esta 
Corta en la causa aludida per la Cunara Federal y en 
otras semejantca (C. á 181, Sí; iatí,3¡>¿) el beneficio 
del art, 31 sólo «c acuerda ai jubi linio [)or invalides y 
ilírfiHltuuk revistió ese carácter reñía el 13 de mayo 
de 3»3T f&, 14 v.). 

En íousccitt'neia, y dé acuerdo con el precedente 
dirímuen di¿l seiior Pi-ocuiadür Gene i al se revoca la 
íiCiitewíÍA de fs. 4G en tuaido pa.áo soi 1 mataría de re- 
f'urso, declarándose que f) líotiofieio del art. 31 de ta 
lev N« IfcfiáO procede liquidarse on d enao desde el 33 
de mayo de 1937 feelm flii que el interesado obtuvo v) 
honcfíoío jubllatorifl basta el 17 de üiíirzo de 1038, fe- 
cha éü que. iá&sé en el cargo, Notifíquese y devuclvanse, 

Fobeutü BepetI'ú — Antonio Sa- 

üAlfXA — ' Ll'iK l-IJT AJ1K5 — B, 

A. Xaz.mi Akcüoiíeíta. 



PEDRO m 3IORTOLA tí. N ACION AlíO ENTINA 

.i ctoh AümyisTii í ti vos. 

t O»A JUZrtAítA. 

DECRETOS ÜKL PÜD£lt hJKf.CTlVO. 

Para que un deerctü del 1 xler Eji-euIívh ppduaca el cfw- 
lo de \f¡ e*Hfl ji,u!j»flíia en c¿ orden Riiwíiijsitralivo, se re- 
quiere qit* se trate de un acto refutar — o sea qite retina 
eondwioms esenciales de VXlidH: forma y cemfwti'it- 
tia— realizado en el ejrr*i?i* iW faciiItadoR relindas; re- 
fia¡itíl<mftin ios enalfs puede hcc válidamente revocado tjot 
ít naremo poder que lo dietú, 

}-j ¡-metro xacioxal. 

El oííhiUL del ejército nacional condenado a prisión y a 
desdi ucióo e inriulfada ton silo <lel tiempo que h faltaba 
para euntplir aquélla, no puede ser vil ida mente reiiieor- 



FALUfe w LA ÍXHWE ÉTÍPBEHA 



popado [wm? fi Poder Ejecutivo fttem de loa caaos previs- 
tos en p1 9rt. 21 d< la ley N** 9.675. 

ACTO ADMJXISTXATIVO. 
COSA JUZGADA, 

DECRETOS OBI PODER EJECVJIVQ. 
UJERCilO SACWXAL. 

El deerei ) tfei Poder Ejecutivo que setterüa la reincorpo- 
ración de un ofki&l del íjcreitfl. pmriíwml en violación de 
lo dupnnta en. el srt . 21 de 1» ley N 1 0S7&, m ta un acto 
regular ni produtt el efecto de la cws ji*ztf»ia j puede »r 
váJidameDte revocado por el mismo podflr qm lo dictó 

EJERCITÓ A'ACrOXAL. 

La propiedad tiel '¿rada militar ae adquier* y se pierde 
«son Arreglo a lo dispuesto en las Ierres militares, 

PALLO DE LA COHTE SUPREMA 

. ^ . .... . 7 ... . 

Buenos Ai rúa, abril 31 de 1&4L 

Y vistos: Los autos "Mórtúla, Pedro V; contra Itt 
Nacían, aobro reintegración de arado y cobro de pe- 
san ", vciitdoü en apelación ordinaria contra la senten- 
cia de Ja Cania ra Federal de la Capital, qne reehaaa 
Ja demanda (í». 75). 

Conside raudo: 

Que düli Pedro V, Mórtala demanda a la Nación 
para que 30 le reintegro el grado do subteniente de que 
faé despojado por decreto de novicHcdve 17 de 1930 
y se le paguen loa haberes que le corresponden a par- 
tir de esa fecha y se funda, en síntesis, en que el de- 
ereto do 31 de d¡<*iembro de por el euat ae le rein- 
corporó al ejército* dictado por el Poder Ejecutivo "en 
ato de las facultades constitucionales que le son pro- 
pias", le otorgó definitivamente la propiedad del grado 



■ 
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militar, del cual no pudo, pues, ser válidamente priva- 
do medí auto otro decreta — como el del «ña 1930 que 
impugna — sillo por la vía judicial, conforme a la jo* 
ris prudencia reiterada de la Corte Suprema a partir 
del cuso "Carinan de Cantón". 

Que, a na turno, el Procurador Fiscal sostiene que 
el Poder Ejecutivo ha podido revoepr válidamente el 
decreto de dicionibro 31 de y para el caso de que 
mí no se resolviera, deduce ¡reconvención para que w 
declare sil nulidad. 

Que esta Corto lia admitido la asistencia <te la cosa 
juzgada en el orden administrativo respecto de Job ac- 
ida regulares —o sean loa que reúnen la& condiciono* 
eseneirJefí de validez: forma y (.'ompcleiiciii — realiza- 
dos por el Poder Ejecutivo en el ejercicio de faculta- 
dea regladas; reconociendo, así, que a falta de talca 
requisitos la revocación es i) i acédenle — Fallos: 175, 
36S; 196, 391 y loa allí citados. 

Que en oate caso, coiideriado el actor a la pena de 
dos años y seis meses de prisión mayor con la accesoria 
de destitución, "fué indultado del tiempo que le falta- 
ba a cumplir la pena", por decreto de mayo £3 d*s 1S27. 
Ni ese decreto ni el de diciembre 31 de lffiíS refieren el 
indulto a la destitución, y U | >rv% entaí ion efectuada 
por el actor el ti de noviembre de 1932. solicita udú "el 
indulto d* esa accesoria importa el reconocimiento 
de aquella cinmjiMaacia. 

Que en tules condicionen, no procede examinar aquí 
la extensión de la facultad de indultar prevista en el 
art, 8íi, ine. 6 T da la Cunstitucióii Nacional y tivs efectos 
frente a ios. disposiciones de la ley N* 07$. Puea no 
mediando indulto al respecto, la situación del actor que- 
dó regida por los arts. 20 y 21 de esa ley, según los 
cuales "Los oficiales que Imuicran perdido su estado 
militar, - ♦ por \nn demús caneas, no podrán ser roiiieor- 



FALLÍA DE 1A CCMtTE SÍ THtMA 



po radas en ningún caso, ¿salvo Ins excepciones del ar- 
tículo siguiente", <pio dispone! "Los afiélales que ha- 
yan perdido el estado militar en ¡as condiciones de] pá- 
rrafo 2° y 3" del i neis* fl) de] articulo 1% Í¿XW Tein- 
eurpoindos cuando "¡o noy ti n tronsearrido más ele dos 
afioa desde su separación y probado ante el tribunal 
Kiinpotoítte el error judíela! que ocasionó su "baja - • . 
Si esta prueba se produjera después de Job dos añoa de 
stt eeparuciói), el Poder Ejecutivo 1c acordará el retiro 
con los beneficios del actual artículo 11, capítulo V, 
lítalo III de la ley ¡fe 4707. . .". 

Que, iscglín resulta de autos, el ador lio ha produ- 
cido esa prueba, no obstan^ lo cual el Poder Ejecalivo 
ordeno su reincorporación por duei^to de diciembre SI 
de 1928, apartándose di le dispuesto en las normas le- 
póles cUadaa y extralimitándose en el ejercicio de shs 
iikuJ tiidc?» refiada? por aquéllas. 

Que, por consignieute, el decreto de referencia no 
reúne lew requisito* necctjarioü para reconocerle faer- 
ta de tosa jusgjiiln, conforme a ia jurisprudencia de 
esta Corte anles> citada, y ha podida, pues, ser revocad» 
válidamente por el decreto de aovieml>r<* 17 de I!Í3Ü- 
La situación w distinta do la que se presentó en ios 
eatos invocados por el ador, pne* en ello* la revocación 
se liahia producido icüjieeío de actos recalares realiza- 
dos! por eJ Poder Ejecutivo ou el legítimo ejj erado de 
sus facultades rebladas, (Vi'üsp FjiJlusr ITS, 427; 180, 
^4; Ó7í 1845 T 3£>1). 

(¿ue, por otra parle, no «ib* invocar la propiedad 
del ¡rrndo i>nrn obviar los efectoa de la revocación, pues 
aquella w adquiero y ec pierde con nr repto a lo dis- 
puesto en las leyes militares —Fallos? 14£, que 
en el presente wlmí cunduecu a rechazar la* pretensio- 
nes del actor. 

Que lo expuesto demuestra la improcedencia de la 
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demanda y hace itlnOtesad» eüíis i iterar la reeolUttticiíjii 
deducida subsidiariamente para el caso de que se hu- 
biera resuello que el decreto dé re ¡llcíirpo ración dieta - 
do ya lfííS tío pudo ser validamente revocado, «m* lo 
ha sido «n lí>3fl |f¡¿ 19). 

Por eilo y Iuí fundamento* concordantes se eoii- 
f ¡ruin La sentencia apelada {Mi cuanto recüaza la deman- 
da, debitado pagarse en al orden causado todas las 
costas de! inicio. ííotifíq ue.se y devuélvanse al tribunal 
de su procede u o ta dolido ac repondrá el papel, 

ÜARÜÍA LUIS LlWAüEfi — - B. 

A, Naz.\h4jíciíobeí¡a. 



MAR JA TRANSITO DE HONORATO E HIJAS 
Vi íUCrOM AaOBNTIXA 

Ln ci tvimüUi mía de que el eausanie haya faUeeido sin da- 
lle r jjfí'St influí Lo j>| benefiein cüt abli.t'iítff en el nrt. 4* d<.' 
la Uy X* 11,263, no e* úbice. para que ta viuda y Jas hija» 
If^ílimiiK ejerzan las aeíion*» tendiente* n que se reconfi*- 
c* la procedencia de sqiu'-l ¡i fir de que les conceda la 
pensión respectiva por la mayor ¡mina correspondiente. 

j( c ra j f jf .i r; ra 

HECKE10S DEL POJfBH EJECUTIVO, 

El decrelo del Poder Ejecutivo que por apreciaeiún de 1 las 
acreditadas en Jas aetuacifrites administra- 
las considera demostrítda la concurrencia de i«ts requi- 
sitos e-tigidos pop el art. 4* di la ley N* II tt$ y taaílvs 
tiomjüíer el beneficio previsto en ei tnistnt,, no puede «k 
mis raníe r*™™¡dí> por ei raismi poder que jo dictó, pues 
tiene f fierza de cosa jitzfrarlu tu el orden administra- 
tivo 



(I) íVlin fitlfl: ntixiJ 21 da mi. V*r PulJoi: 175, 3es ; tas. 
3SI y lu» aJÜ CLiaJui. 



SU -i db La CORTí sltKíMa 

PílFSCRlFCtO^'-' Frtecripcij» 4f nífÍMipji ra purticttlor- CkíL Ac- 

ha acción ¡jara ilernaadar la nulidad de un de creto del Po- 
der Ejecutivo f uinlada en el rtor come ti tío |wr vnlt al 
d¡ti«rlo, piWCritae a los dos arios Ch 

twnws prewrijjfi&r'í-.T, 

í'risícritw ñ los diez enlos la acciórt tendiente a ebtftaeí «1 
r<K4uoeim¡?nh> de-I dewehc- ii?rs<ni*l nacido del art. í* de 
U ley tí* 13.266 (*). 

PltilSCRUf!^: í^s^rifuiÍH Je 'ü¡éw$ ; « (Huiliento r. Cíi?*f- a*- 

PItEtit li¡FlJQ->i-' £Míj*ii¡«>ft. 

Habiendo trr-nitíurrido el plwto fijado *»i *l nrt. +027 del 
Código Civil r debí declarwTsr preserspto el dtreeho de ta, 
iluda del tusante |wira cobrar las cuota» respetivas de 
la pensión miLUar que reclnnnú ; no así el de la* tija* me- 

]lO Ht 

La eirtfiinittaTicÍB. de aiie la viuttít del catiftante lia}* Pe- 
dido el derecho h (¡obrar su [tairte eu un níimero de emolas 
attflüflirlaij de In ¡tf tintín militar por bjoVrse operarlo la 
prescripción, no ¿iitoriza t* 1bk hijas menores qne conjunta- 
mente son bítóftáflríM e*n MiníXta, a r«Uma r pare ellas 
A ¡jago de esa parte (»>. 



DOMINGO LOPES BRL'N* Y OTROS v. W1LLIAM 
WARN'ÉK V €Ia. 

RECCHta HÍTil. iólt DlSAIÍtO : liare™ „j r Ha. L'tifvliimts rit 

ta» ^utfHtiorif* referentes a saber si k ¡glabra (jmo ac pre- 
tende reü^Srflr eoiiiO llliirvii es d 110 di' í^ntusíd y si no JlO 
^jirnndíWí.' t*rií ^ ra ya registrada. Mil te bPtfbo y ajenaa 
al rítiiTuo estraflrd¡f»irTO 

( i> FslJ^M 17», 18 1. íít; ifé 5T. 

l«í, SS4. 

}tj r'mlut ajü RUÜ; atril 21 I&4K 
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SARA HARIA CARRERAS DE F1NA8G0 v NACION 
ARGENTINA 

fil PUESTO A LOS REDITOS: A plimcíón. Emitió*. 

Las sumas qoe con motivo del fallecimiento del cansante 
debe entregar la compañía aseguradora, Heraestralmento y 
durante un determinado número de a ríos, a loa beneficia- 
rios de wn separo dotal, por no hube? noAdindo opción r)i» 
la obligue a pagar de un* sola ves todí ¡a indemnización, 
no eoiistitqyen una reata imponible en los términos di la 
ley 11 680 y M talla* erutos del ¡«puesto * |<* réditos. 




SENiESftiJi DKi, Juez Federal 

Buenos Aires, noviembre 14 4e 1935. 

Y Visf^ : Para resolver «itos autos tirattdaiira "C'tírtfaa 
de Pinaseo Sara JlAría y atros ctfntra d Gobierno de ia Nación 
* repetición "„ de los que refrita : 

Que * fw. 7 sí presentan los actores por apoderado de- 
udo formal demanda contra et Gobierno de la Xhcídii por 
devolución de la «unta de diea mil novecientos atenta v orino 
pjswfl «ra ochenta y cinco erntovos moneda nacional "(pesos 
10-.973.fla m/n,), en mérito ije las üiguieittCK vongideraeioneu : 

Dicen que la diferencia reclamada pro viene de lan liflw- 
daciones del impuesto a loa réditos por loa aü<w líHÍ2-3a.34 y 
3o. sobre ia* que ta Dirección Genera t cíunpntó a suu efectos 
dentro de la i*nta de la Beüom de Pinasco ta que eorrtuponde a 
ana hijos menore*. Sostieram los presentantes que de acuerdo a 
las pertinente dÉspc^iciom-t. de la ley civil y las de la ley de 
rWitog <nnmer<* 11 y 11 6*3) es ínaceptabl* tal eriterio. 
Qno por atra parte «ta misma Dire^ifin exigió ti pago de 
impuesto saon» loa injrresoa corwaponttientes a los menores por 
un seguro dotal, eTipnto de acuerdo a la W fart 5' inca b) y 
*), ley N* II.G32) de toda contribución. 

fundan la demanda vn las disposiciones lejíal™ anterior^ 
m«iite citadas y otra» ijns indican en el mencionarla escrito 
de fu. 7 y jurisprudencia <iue baee a mi wl ¡citando en 

definitiva que se baga lue> F a la repetición intentada más sus 
Jütewsf & y costas. 

1J. Declarada la competeneín del Jugado y corrido tras- 
lado de la demanda ai **Eio r Procurador Fiscal, a fa, 18 se pre- 
senta contestando y dioe • 



£J6 FiLlíOS t>S LA COME StíMMA 

Que referente ni reclamo fofelS* 3* ]a enmptitaeiúu dy 
lw réd¡l«de lfts mwram * loa de I* wtfom dv WMffi 
de U» menor™) iin race cuestión *n cuanto hace al tondo del 
a*uuto, w?ro ni^a que !a *n™ l*>r tal eonecpto se pretende 
rtWtír «a la que se reelíJua. Qw; «n cnanto a 1*» mentas den 
vados <M «cKure doial intimido n favor de 1™ Jueuorw. so* 
tone que el impuesto hs nido bi*U percibido, toda vez que 
ella repinta «rrladííü inv^iún de Capital ojh™ m 
consecuencia a la fruición pwvUt* por el art. 5* tlsjr M 11.6"-) 
que se iiitMB en Ja demanda. 

Ere definitiva solícita el m-bara di 1» demanda en in fortna 
expradu, ton costar _ 

111 Doctorada 1* euestitut deba l ida de jnin> <Icreehn. sí 
HSürtíé riñe™ trabada por *u orde^ el <jue fitf evacuado pftF 
la* partea a fe 27 y f*. 30, con lo que tft lia mu anto* pa™ 
geritcriew a fe. 32 V- r jf 

Considerando ¡ 

I. Que referente A la primera euestiúre planteada, culo 
es, soLrc la computas i óu d# ios rédito* de los menores a los at 
la síiota de Pina*™ (madre de lita menor**}, teraienda en 
turnio e! allanamiento formulado por <*■ st ñúr Prncnrador 
Kisesl ( wr fe. 1¿ punto Itítj tu cuanto hace, al fondo de) «sunto 
articulado el susírito omite toda flonaitiíraeifitt *! respecto. 
Pero atento la nativa formulada rwpwt* fl monto eny» repe- 
tición se persiiiuí. corresponde a kw efectos de estoWeé*r su 
cantidad se prnetimic nnn liquidación de acuerdo a las toas- 
tan" ia« osisteutes ™ auto*, 

¿I. Que en In Uieante ü la renta de los menora* p rDVÍ ' 
Bifntí u I iwj;uri> dota! instituida a su favor de acut'tdü a Loí 
términos, contenidos i-n la póliza cuva tmpia tütoEtáfma corrí 
«eriTriida en «utos «ver fe. 6), *» opinión del ircwtito, ¡i» 
acucio a los tórminca claros v categóricos de la ley indi*- 
cutióle fine lüdias entradla » balían eir^tas del graramm 
cue^tiniiado. . , . 

La ley tt fifí* faft. S» T iní. ™mi cspresiUiwats del 
¡wihUKlo u la» ¡nd™nií*eÍorie5 y diiiiíluetones de primas «jjR 
uairan les cosipañías de apuros, ton escepenm de la* rentas nw 
Emprendidas en el ¡Ji«, i), y el referido inciso comprende: 
laa iüdmniijoejoiipfl que en fomm de capiíni o ríalo b* 
pflL'iien imíí- nwidentrs o jior enfecnifdadfa, por lesiones o m- 
cañarLdad iiaraal <t absointa para el irabHjo, temporal o per- 

in";flt ñííi" por la muerte mieiubros de un familia. 



DE JUSTICIA E>E L* NAC1ÚS !" 

Toda Ja crs^mpntftíúm o,ut> en tonti-aitio hace U deman- 
dada por la ctreanístanciíi de fjiie el beneficio roeiiiido por ¡os 
jw.-iiotts * traduce eti mía partid liatón (V ut ii idadc* de la 
tóiupuiUu nsH.-nutíidoífl Sun Life [lor el tárfuinu p>atabli. > eU1u en 
la LorreHpoudieritc jiolíaa, resulta .1 ,■!..■;. ■■. toda vez <tn« min» 
tse Itii vi^Ti> Id ley exime del |iaíro del iiGpuMo 110 mío a tas 
¡mlí-intiiMieioftes tiue se reciben en forma de capital, sino tum- 
bii'u a uo,nella& ^nc tkí retibeu en torraa de ''renta' \ de ma- 
ulen r 1 1 h? la circunstancia anotada por la defensa ito puede 
Mr íLie* u! reclamo deducidA. Cute i lincéela rió el prnveyente 
atuintUir en oirá* consideraciones ¡uite la cvitkneiíi del cnw. 
ííirí i:^|)oti J ivndú en mi mérito haeer lujíar a la demanda en los 
termino* expuestos a f*. 7, 

tjiio m iiuinlo ji la fciiiija ijiie pfvp i i l eoneepto exfirestidn 
anteriormente cfirreíiiKHiije devolver tlebcrá previamente a ios 

efcctOn díí ístíiblCócr Su niúlLto prúCticahiC ÜH11 liquidación de 

acuerdo a Ijiü ttíiisfanciuü de nutra. 

l'or las nhccctlciLtCH conniderfLeioupit, fallí; declarando íjue 
el Gobierna de la Nacíún deberá devolver a la ap-itora María 
Carreras de I'ííisíío y su* liijti» Menores. Santiago Fflí|#, Lilis 
Bartolo y Kfirn Finasen E¡l xiiia& ijite n-sulte de las lispiidiheiij* 
ncs P- praet íiuitnl' en la forma indicada en e( 1^ y 2' uiiuside- 
randos ilé. estm nontíiiein, nafta sur interese* al eslito de loa i¡ne 
cobra el Banco d* la \ T aeiún Argentina desdi! Ijl fecha de l;t noti- 
fica pión de i ra dcnt&lldlt. y las costas del juicio (m+, 4S, &j 

1L6S3). — KíflHfl'^ ítííVIíMÍMÍfl., 



.1 REOEBAf, 

Buen» ¿lea, julio 3 de 11540. 

y LVHUiideraiido : 




isentos, fímdrniase Is í-enlíneia arlada de 
ís, 4(1, qiié declara cpie el Gobierno íle la Nach'm dencrá de- 
volver a la #eñora Sara .María C'arnTas de l'iiiítsra y sus Lijos 
Bienores Santiíjpo Fefi|w, tdñja l'nartolo y Snra rinasefl. la ean- 
(¡¡lad í)iie rwnlte de Ijis Urjuidneinnes a pracíkAi'se en la 
.Tvi-is ñtd reacia en el 1" y 2* mmiderandoa de díelia writeiieia, 
unte gd« íítlensea, ¡i| emilo de los 11 ue efibra el B&iieo de la 
físcieiii. depile la fecha de la riotificauic'iii d<- }s decciiiidu, y íaa 
costar dd juicio, a cuyo efecto se repulan Iok hoourqricra del 
doctor Trbítán AefiavaE liadri^nez (][tj¡i) ¡«it d iñfct&jí "¡n 
yocü 1 ' de nne iustrtiye la constancia de fs. 4ft tta. en la suma 
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de doaeientos pvw% moneda nacional {art, 4$ de la Ssjf 116S3, 
testo entenado }. UívuéHftsc. — Ett<i*iti ÍS> Oíoíp — itr- 
ios ifcf Vampilh — R, Villar Palttiú — .V. Gómela ím»iaÍB. 

FALLA DE LA CQftIE ÍÍUPHESU 

Buenoa Aires, abril 21 da 

Y víétofi: Loa autos "Carreras (le Pinaeco Sara 
María y otro» contra Gobierno de la Nación «obre re- 
petición de % lÜ.97BJü m/a.", venidos por «1 recurso 
ondina do de apelación concedido a fs. 50 al señor Pro- 
curador Fiscal, contra, la sentencia dictada a fs. 49 por 
la Cámara Federal de la Capital. 

Por ana fundamentos y considerando, a mayor 
abundamiento : 

Que et íjcgTiro os un contrato por el cual una d« 
partes te obliga mediante ci.tr tu prima A indfnmianr a 
ta otro de ana pérdida o de un daño □ de la privación 
de un lacro es pe rado que podna sufrir por un aconte- 
cimiento incierto (art, 43'2 del Código de Comercio); 
y en consecuencia, los liijoa do Pii busco reciben una in- 
demnización por la muerle de dicho señor asegurad», 
conforme a los términos que expresa el informe de la 
Conipañía Sun Life of Canadá de fs. 22 del espediente 
fjílmmistnttivo. 

Que no habiendo podido los beneficiarios optar por 
el pago do la iunia total, las suma» semestral?.* que re- 
ciben conforme al contrato, es siempre una indemnraa- 
rión, en forma de renta, y no la renta imponible do un 
capital de que ellos pudieron disponer dejándolo en 
préstamo a la misma compañía aseguradora como a 
otro prestatario cualquiera. 

Que, en tales término», patente resulta que la in- 
demnización de seguro que corresponde a los hijos de 
Pinaecó eisfü provista en ¡oh ines. h) e íj del art. 5* 
de la ley m U.6S2; pues, de otra manera, se crearía 
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por decreto, resolución o interpretación un distingo ni 
niíirgi'a de la ley, es decir, sa sentaría el principio de 
que la iudenmizaei^n en forma de renta *stá excluida 
d<i la excepción del art. 3», inca, h) c- i) de la íej íí» 
11.68:2, principio que dichos preceptos no establecen y 
que, cu tt)iu;wu£iicia, calaría cu infracción al art. flfi, 
inc. 2", de ¡a Carta Punduroeutitl de la República. 

Ha su mérito s* confirma Ja resolución recurrida na 
todas sus partes. Hágase saber y en »p oportunidad 



DELGADO T RODEÍOUEZ v. IMPUESTOS INTERNOS 

MSCVHSO EXrRAORDJXASTO: tJufsltí* f¡ .,V.„í. £W». Desloe. 
Cu**tii)nadi la inteligencia de un decreto del Jt^jd. r Eje 
mi', i vhi sobre materia ajena al derachn coman, procede él 
Etímm extraordinario respecte {le }& wntencía contraria 
ti derecho invocado jtat el apelante. 

IMPUESTOS ISTKRSOS; Impuesto a fdj seiat, 

IMPUESTOS IXTERXOS; 

Ei drrrcto do noviembre a de 1337 fijí pía» huía el 
15 dsl mismo no adío para pagar el impuesto a l*a sedas 
kibu también para La declaración <)e la<t «áit^imi*» rcsptt- 
¡ :--;s , de modo (pie la íifcimstaneía de que lúa íóiaercitm- 
tes declarasen y fia^asi'n n raiz de una iiiapeeciúü fiscal, 
y do anti i, no alista para que se 1<h considere cteatuíi de 
petiB si tilo auuctHo <"te* ifcl 15 de noviembre 1937, 
fwítt en une veneíó aquel plazo. 



uro lustwcciún tn el negwio de twudn de prcpíedml de lo* 




RüBEltTO EEPETTa — ANTONIO Sa- 

Qjt]¡>, a — Lrere LlHAAgS — B. 





Ftf.U^ DE LiV Ú0W¡ SlPBEli.l 

t*ttirrotií« sito en la caite ,\mú C. Va* 201, d<- Uhíüs «™- 
*b» r*ch. ite abra ,1» 11147, <,«* 1* mHiibmto 

nicruinU* ** iwwtiHiidn» en ese uir.tiwBta l*i l'J J*-vW» 
»Ha D4I1 «ral v '-!»> *'tla ¡irlifiwii meta <le a. 1-1) 

iy£flh]i.¡ú.n "If ÍN -H d**ipn#*aá en fraude a l«* tujidns cu ew* 
ttóo <• iiTnmnii-iiil» tt Dt¡tS*3* ¡í U^triííin-í niull» ífe s™ 
t ¡| viuMPtita y ins ]>nm» uroin-dii u^iruml, lUenj^o di- lo* 0» 
nuejm* «uiíihIim liirt. 3X1 l«y wH). . , _ . . 

Que wutlin iücIlíl mfldactórt, Defsadfi. j' W^íffiM* «■ 

eurri'rmi mn limite tu demanda «nj*M>Wg fl * f * l / 

ÍJ^itó*dfl la nt*mi «I s | '" li r lft*nM*l0F frutal » 

*v .is un .)1, «e ret-ihió lu enliga a prm-l.a, « e Uus ¡ H nt«i 

nroiliij^íLii Hin-tma. H!*ñn twrt if ¡i'h'i id ¡tul tiarui u K por 
)l, mu- si- lluro» "mitos para &>iit?Ei£nt , ' , H ^tf&saotf (¡u* g 
poiumtni diVid tiolifÉcinLi y e*Hseiitida 

V CdJIsidiTJDitlo: 

mu 14. <1eel^í*aa * »ns «Tti-tnwiw üome-rc.ides *f Meta, rl 
27 «le tÉW Ue im> úir^m* ** W«* fe* 
n la 8«teH»»il Aíi'llanotlH. -i' lwpoMfc» lwt*ni«. deb: ilar*- 

¡le Id liw«c««U -2{» itr abril #1 iÉjj^w m«-. 

de iiN'üH» ¡nutali'H idiiiph*. ™n¡n es hhI-jmW, i» ti?JM* 

llvtii <K s« jMftivMii en ¡a* Afíeínm d<1 eorreo; J- 1 *I««t» 

ta ti «¡Ufa *i-r4? C ]itah4.i Sil etvelivn vnv'mi H 1" i|n« W fl^I*W¡ 

el i„f.,r,M ■ fa. lt «tu., «'pin et otimI, |»wvia rí v^ien». iM 
riirn^iiihr^iíTitu. la teíH»Si4íi 4«."i.Iji iV Ijls fu* * 
dg, d« tejifli»» ^ w«la roiiwrwn [1k> ta e*>le Joíl- ( . 1-aJS 
*le [jiiinH no lia sidni i,rt'!*iit*ilfl. 

COH ISIdtiVft di" t¡ll |iIHHI. ti i i 

Es eierlrt hu* el art, I' ílel dórelo <l<> :S di iK)v„. t iil ; r, tío 
1<U7 -— tftS&lh- tivvw» 'P" 1 ■'■ l w,Tt ' p *^ 15 de rinvi^mtie 
prf^i t45dn tejido de seda ítue * ' 



BU Jl-srndA HE LA STAC1Ú3Í 



t o tíípiWiio íistiil .-¡ii llevar ncUiui-Iíln el ínslrHnwiilft *fí- 
ílun-i'i uhniuir stii mal fiirní su preml' '«cía, ti Í^S^Stó 
el drmbo kdmqCrii sillín la categaria t[W> ¡*í M- 
■imui iinijoi'tjuln, i-i» in'rjiiLíifi 4 le lu. umlla tío ttic-B 
vtVs ¡-I immrk- del prinvíco r^u* líHlVH]]n■□^^!i■ , , l 1 .^ olí* 
«abre ls I»»» ík nue kp üm\ia l-ii drrbiniEiiíu jursuta «Je 
la* rxisleneiiiN «mum-ute» í&£ taso fluii ricnn a Id vi-n ii- 
eid de In l^v 12.3-lü- ljui< tnnil>i->ts lax íídivh— antes ikl I(¡ tí* 
febrero ile wmo l<i csifllili** il art. A» del dii?reto 1^1- 
tawntimo tW 22 tío t'iirn fio W7. Tan así ipn- tí) Úeiitfttá V 
9fl.gjít f de 2H ¡fc enero, ,¡w entendía el ]>Ihmi dtJ |i¡iiíi> Iiíi^ii 
rj £3 di- (éííit*6 v f|iif !lpsf*fii sp P?*n***S luiHiH til 15 de nt> 
vinubn-. al iJi^wW in forma il* |>"fíf *H Imp'WS,^ ínterin a 
Ifh o^atíttíiw rn tí puun'nsio — huí é«s l>I S.$ap' nutrn— 

Ifl hüiif ".íiJF. pcrjnirla ilt íit f minian 'h tf /irriaravüUl ¡vwt* 

iki Ifi <M mis jhíá" y V* «ilflítu ijitó fifsiín *l íirl. 17 

de 1* U'v :!704, la linse liara i 1 ] fjrfjni de bfl í^HBW^f*? mlenioH 
«t ln derla ratitin jimid» del eontritiiiyínlf. 

4" (itic na t*itNfi de otio vm\a t ¡^¡ue sti.jjDflií) lo 
pretende» ]«a n-enm-ni™. f¡ heelm anti* ik'l lr> do "■*> 
ti.<-mltn- lew ivlevara de la pena de qnp ncumifi. habría mi 
Listónalo — i>l ase media entre el (penetral pula del p\n#t pdiwi 
pfréjfejAH! !u lI^íjltjh'h'hi ititijiH í lfi iti' fviuvni> « #1» W Ü« 
fíiTtuanju fl ¡lítpi fia de nuon» rii- 1017)— en nw SuibíeiTíin i«> 
iédo íxtif-Tider Ltót tfjiiltw Sin sufruffír <*1 tribulí), por(|w dii- 
nmlf íiqnél I» riií-rfícili-riii *u!>slrnjrt ái anitrjilor (Ucal. V 
elLd no « ntíitiEftiblft. pflrrLUí «Tin wmwirjiiflr lfi liniJiniÍHlaíl de 
un hoí-ttn qw ni^flífiea ln mira (!?■ defraudar n qnc se ivíkn- 
v\ arl. !K (le k ley N"f J7ÜI, ffnrrr^liOLllda pnr Jk f:i!l!l de sincí- 
rklad fu ¡jiit ineiimii feí apelante fllfiiulo 8 Ín- 39 ínntra- 
diceii n-«]M!«t« ik< \tt qtw ftíi^surfin a f». üfl. «h panuro a ln fi^lm 
di 1y dnrlrtfilii'rtl iumiliu nue inmiiíivJtfiipi |ial»«?T roraittdo, r"* r ° 
i|üt* nr. a la Aáiiiiiúrtraiiín. ¥.¡t ofei-tA? aiKorfidim, t»üu- 
famemi". [i« [¡iw en crn-vih i!e ""t 1 TJinlínn |Ñ$j^ ií*W*í»í 
tú'm jurathi <1p Ijw rsislontias ÜC t^jhMí de sedii, [Jíiniiw b ley 
uto estufa vr xienr, ni-lif ¡canon lnejjíi tÁl fecha, M$JWWP 
h¡ihia wilti el niismn din ilfí mi* ¡le fibífro; y a ello a? íiffrrpa, 

ttutflVÍJl. <|ttl'. eoiltrarijiilifllti' ¡I \f) r|iK- aL-OLlsejfl.l>!t la ¡iilpurliLTifin 

M neto. liulsTÍiiii ¡'Mviad^ tvs díeluniirirtii jurada |is>r eaeta tm* 
lite; envío f|iiii pnr b tanto, no ae hn urobíido, «otiM» qiwda 
lIciíhihI nulí> éO ti pcimfr "toiisidr , riiiido'\ 

ií* tit» en (-¿I™ teiitticioiíw. hunítiití" fe T^turTeíitm sl'o- 
n¡idrt t'l im[nwsto «oniA eonsptWriJthi dirv^líi ja iiLiuodlftlu de ln 
iiwpeeíU'm físwal, Jr nr* iiop di'iiniieía íTtprintHTii , !i, que liuliitra 
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puesto a la Adsiiuistraciún en toriociuiicEito del fraude antes de 
que ella Lo descubriera, Delgado y Rodríguez no pueden invocar 
Ja exención de la multa, asgan resulta 4c los '■considerandos 3 ' 
del citado decreto de 3 de noviembre [1c lfttT. 

Por eatos fundamento*, se con fina a, con costas, )a resotu- 
cióti de 1* Administración General de i lúpiLestoa lo-tcmua di 
fu. 41 , que condena a la razó ti social Delgado y Rodríguez al 
pago de la mulla de aeia mil cincuenta y tres pesos moneda sa- 
eiontü [art. 32 del reglamento dr la ley X' 12.345). — J. /¿íiiuu 

La Piata, mayo 17 de 1940. 

T Vistes: Considerando: 

Que esta C« rrm ra interpretando el dwreto dictado por el 
Poder Ejecutiva de U Nación en 3 de noviembre de 193T admi- 
tió, al entender en la caima O, 3014, f sitada en o de octubre ár. 
11139, que el jAnta en él establecido (hasta el lü da aonderabr* 1 
del mismo año) «te acordaba no solamente para el pajro del im- 
puesto sino también para 1» declaración de las existencias aa- 
rntrctRlea que debian hacer \m «nn&rc ¡antea, como a su juicio 
resulta del contexto general de ese decreto y t muy particular- 
mente de las eonaideran-ionríi ejtie to preceden donde después do 
dejarse sentado que encontrándose vencida» torios loe planos ojue 
se ueordaroti a los deudores para declarar/ sus existencias eo- 
rrejr[nítjtlíft hacer efectivas las disposiciones de La ley 1Ü.IÍ45 sin 
excepción alguna a fin de llevar a cabo en forma definitiva los 
propósitos <íe represión del contrabando t[iic le díem eirígtjri, 
sí air^i:yí con esta expresiva consideración "que n tal objeto 
procede fijar una fecha próxima a partir de la cual deberán 
apílenme con ln tieeesaíja severidad i a* stmíiorieít qiio '■orrespon. 
dan a lo« ¡nf i-flctín-es que súlo podra invocar La L>.tenci6n de 
■Mlita por la tititaHría apa o Maca tic sua txislentitta en conthcin. 
íif j fí-jvj irínrrs aiti pfl^flr el impuesto interno y el r l.i . adua- 
nero". 

(¿nc en ea-rute ueueia. La circunstancia de que los recurren- 
trs ilivlfirjirjni sus existencias comerciales y litigaran el impuesto 
u ruíí la inspección f ideal quc se les hiciera en 2S de abril 
de 10H7, ntt dista a que se Iíis eonaldcrc exentas de pena ya ijühé 
ello nenrrió con «Titilación al 15 de noviembre de 133T. 

Por ello se reí oca i \ resolución recurrida de fojas cincuenta 
j unco, absolviendo* de culpa y carsro a la razón social Del- 
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gado y IloilpísriHz [jcr 1* ifEfnLft^n i\ün se les imputara en 
éséwí autos. — Julio totito — t 6u/f/o ih'nrt — £uüs 6 r , Zíhujií 
— Alfadv Ftrps Varan. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, abril 21 de 19«, 
Aulos y Vistos; Considerando; 

Que el recurso extraordinario es procedente l il ra- 
zón Je li^lfti-jjc cuestionado la inteligencia de un de- 
creto d^l Poder Rjocuiivr^ ou materia ajenia al derecho 
comiín, y por no ueartlnr la weTttcmña el derecho invo- 
ende por el apelante, — Fullas ¡ 115, 398. 

Que en cuanto al fondo del asunto, lu interpreta- 
cián del decreto del Poder Ejecutivo de fecha 3 de no- 
viembre ííe — Jurisprudencia A rgentina, t 60, S&e 
Legislar: rín, pég. aS— quo sustenta el falto reeurrido, 
es corréela. Pues aun de s*t discutible la tesis del Tri- 
btinai ¡üpoifido, el caso presenta efliacteres taloe que 
hacen legitima la duda y aplicable por tanto el princi- 
pio del art, 13 del Código de Procedimientos en lo Cri- 
minal. 

En su mérito se confirma Ja sentencia da fs. 68, en 
lo que ha sitio objeto de apelación extraordinaria, 
i ¡ái;.iK saíwr y devuélvanse al Tribunal do su pro- 
Roa ehto Recetto — Aíttos"io Sa- 
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ftix ruso Kxrif.untiiiy.ww: Mkféüi ujtw. twsthi^t & i* 

Iji cLrviiiiütHiida it«' f|iiii il^ban roiraderara luml>» r n «fues- 
imm-s ule iHi'-bii iiüíjúiwhiiú^ vhif ulfulss con la Lin'stiín i'* 1 - 
m> áfcta jl la ¡^«lídeugla ilfi fi'tíQiíw psirE^ri.Ui]iirji> 
iLchI iH'iíki rivij iint r> la ^'iit^sji'ííi rtt'finítivji von l Tiirm nl 
tS¡ n*lifi ruTnIrtflr» |i«r vi HiifbiiiL 1 ni Iüs ari-n. y 8 <V 1¡i 

No pkÍSIÍh'HhIí» pritiibiJidiui rlp <n)l fLls¡i)]l f^tlliv ¡irfliiiiL'tfK 

tí? una vianf rís|ni>iti í|t> Li cual hs.v una morca reEistrndu 

J" los tlf film Cjumi i^f'l n i"i'>] l ü lii rnul ra.' síilk'itü i'l ivzistni í!h' 
Una imilffl ííiti el irtismn ntHulw ijtlf aqili'LIJ], II é i'síit tir- 
i 5ifhs.lmii;t;l »i h l& rjiie ?! vrVníslu fifriirf i'n i'l iiíimhri' tl<y 
lít íSsjl o raüíiJI Mmial ¡trnpñ'taííft il-? hi fritii^rft, ] modín W 1 !* 

.ÍM/TCJ* fí/; PMUitCA: l'ri»--;p¡#:< ^f«cnl.-, 

Kl Tinraln- i ¡>iiH m¡il di' Fu ¡-<w» .V fl l¡" 1« marra son fie 
tlbtintfl nwttinilííw jnrí4kn, EL d^n^ho ei! priim-ro^ifsv Jtf 
su (isfi, sr lúJiJItiflW iwr lli i'Tf fi¡ itfnc ión nki ru-gOf-IO >■ no 
IT()lbif>K>jiíT r^jjtíitrdílrj ; ti nlrn-cliif a tu Hf;ítl1hl¡i Ú ¡tdí| I] ¡pi* 
jifir H n>rlifit¡nlí> hiih 1 a<?n-iJítjb nh n-¡js*tro, F.l ¡isa de uiíji 
¡sai-e* ratirr (je t^lnHr fejpWfj el EiLmiInre íinnlrj fl df- 

¡jr+to tU' U imirfEí; f* tan m>Iw cIvnlni'Hiir» con rt'liü'irlii nl 
ntimlirn', anlüv t\M ínlf hirim? juirtt- di- lu ma fía, «aso i'n 
í-l i^aal iU?hi» sit PfjíiiítrHilt}, 

.íMfw'.t.s :»;; fmíuh:\: op^McU». 

El sislU'liia iIj> Li i>íEHiMH[i(l¡nl t\f lr¡ ifEíin-íts a¿ 
Iji Ip.v .N' 1 :«'*■■.'> iui pide a! tilnlítr Je un 
nido Ht& lliaMJl íjpfl Hj^tiii^i.l;; ¿ ' 
I i lid- 




ti: jVíTICU LA, n^Cifi:; 



lias íirtuHs1*"i! L L«ií d¡> <¡ue la palabra que t i actor pretendí 
insíTh>lr tomo marea se fi^Be WL'ÍNtrnifo 3 favmr íIj? la de- 
mandada ftpniK-ijtr ¡mrti ckfiiííHnr artíenlin de otiui el ase 

elllllpiHmiléStle (JisítlliiíH, y di' CJIK HPB sil ÍHlíftlíW- 1 Stimt fCÍftl, 

no bastan para, fundar bi iqKisk-iúiL 

l'í*i* c xí í iwhni, In Corto Sil (irruía Ki d^'líirndn iirwdífití 1 
]a HijKwícÑiín ni erpistm i)r «na marea fffiifll ft ffliif midióle 
lEi'slíiutiiji ji otra fíase, enatidn eoneiirren PtreimKtiinfiífs áfr 
ppcial ííiiíll a.-í t¡i»> ili^miFTifr.>n la riinfíiJidibilidíLiI entre ]nx 
pr^He! o* í* <tttf se refieren sendas mareas aunque fipnreri 



Brirri'& Ain'ü. jiiiiirt 18 d<* 1U-J0. 
Y Vistos: ]Vira resolver er( ilrfiliitivfi fStfl CHUSA íílrt 

por lit Koeiedad Mütiufl I íentándfi y OÍil Dimita hi & A. Alba 

FSjkrirn il" Piriturs*, K-sm.ihes y IWriiei^í snbn 1 registro tle 



Iti silltrfudo: 

]'■' l^nr 1 í« ¡irtorn mantfiríitü Piafar stilküadrt jifir arta N» 
lS3,'§f77. el 1 1 -.'ivi -i- .!.' Ia muréis Alhrt, ¡imitada a ví-tFts y luijííii 
dr 1 ln plrity ,1, a lo (pH" se h:i tipiifyto |ji di*mfm<lad& Hilando f¡UC 
Id tlf -iiprninf i i'ni Alija ew de su jtropí adiad enineretid rxelimva. 
Añadí 1 que vi cejoiic nte no Imph en niiijiitm marea, o litulft 
ftflr|i|íi>¡rt(í ; fjti 1 " fft palabra de referentin no es de m^iún pri- 
vada y [¡re el deri'í'ho al rwhi)>rí¡ na circunscribe, a les artíCnloít 
en que !jt d rrrrtítTittjuíri L-Amervia, pinturas, minaíreK y harnki-í, 
de ta elsiu? 10, y no n otras dis( tutos mmo velas y Imjííis in- 
exiiif lid ¡bles ei)u d i |ii íllft*. 

2" Qíie la demandada al tontetilar mantiene su id mi ¡da 
SrOív+ta a diuiiitat ratita, hinduda en sú Hñfcin de Ja mares 
N" I&AM Mha pul'» ■ nimios de Su clflHE J0B, ai ¡vinas «.r¡s- 
t i luir el mismo voíahlo, la designación también rf^íiütr¡n(;i, ¿fe su 
pstalik'í'irnii'Titci y fútiriea de pl^feurüw. k> t{m< l:i itiitorízii :i Q|mi. 
íhtm' ;l La iísisteiníin di- una ninirca if¡n;d ¡inra artíeuloü qu?, 
uüiín.'idE!ji ftSffit» manera uva Jos pro- 
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pie*. Amplía sus argumentos «poyámlose en la ley 3975 y Fallos 
judiciales. SoJiííta el mhaw de la landa lojp costas, 

CMisiderandGT 

Qne la doble eircafiitfiíieia <Jé ack la locación Albo matea 
7 nombre uuim-n-i^l del oponente, además de la identidad del 
-vocablo ekgíd*, determinan al juicio dsl sqRcripto la impro- 
cedencia de te demanda, tro ohatante haber sido dada al deman- 
dado para las artículos de Ja clase 10, y pedida la del actor 
para loa de Ja elase 3. 

Que de acuerdo al criterio analítico con qiit la justicia debe 
apreciar Ifl posible grado de confusión cutre una matea regis- 
trada y una solicitada, debe siempre tenerse presante lo decidido 
reiteradamente por la juriaprudentia, en el sentido di que 
frente a un derecho adquirido <tebc ceder siempre É) que está 
por nacer, qiip> *tt una simple expectativa, par lo que cualquier 
indicio que pueda, provocar la L'onfnsióu debe constituir sufi- 
ciente fundamento para dwidir el amparo d* la marca regis- 
trada. . 

Portante y lo expuesto, tello; Desestimar la demanda de- 
ducida pv* In Sociedad Manuel Hernández y Cífl. v r S, A. Alba, 
Fsbriia de Pinturas. Esmalte» y Barmeea a. onOsitÜín al re- 



IT Vistos! Por siw fundamentos, se confirma, con costa», la 
sentencia a infida da fs. *5; que desestima la demanda deducida 
por U sociedad Manuel Ilernandea v C'ia toutro la sociedad 
anónima Alba, Fábrica de Pintura^ Ramaltea y Barnice n*brc 
oposición al registro de la roare:i "Alba", licitada por el acta 
N» 10Í.S77. — EstQuUl 0- de Olmo — Curlot ¡jal Campillo — 
Mica f do YiUnr Falacia — Juittt A. fíonmlez (Wrr¿a — Si- , 
calés tíetttáks /fiíntaíit. 

DíCTAÍfES DEL PROCL T KAl«fi; (iESEBAL 

Suprema Corte i 

Aplicando la reiterada doctrina du V, E. corres- 
pondería dedarar mal eoacedido el recurso estraordí- 




DE JfVSTjqiA PE LA NACIÓN 



uario de apelación interpuesto a fa. 116, toda vea que 
en el mismo no se da cumplimiento a lo dispuesto por 
él si a- i . 15 de la ley 48 que ordena fundar la queja. 

Por lo demás, la sentencia contiene fundamentos 
de hecho y prueba sobre similitud de marcas de comer- 
cio, que son i rrevi sables en lo instancia requerida. — 
Buenos Aires, diciembre 36 de l!>m — Juan Alvares. 

IT MAJO PE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, abril 21 de 1341. 

Y Vistos: Loa del recuraa extraordinario concedi- 
do a fs. 116 vta. en los autos Sociedad Manue] Her- 
nández y Cía. contra ü. A. Alba Fábik-a de tinturas y 
Eataaltes sobre oposición al registro do la marca Alija; 

Considerando respecto al recurso : 

Que la interpretación fie los artículos 6 y 8 «te la 
ley nacional 3ÍJ75 dada en la aeirtencia definitiva de ís, 
113 vta. es contraria al derecho que la nctora ha funda- 
do en tsas dísposíriflíies. El recurso es, pues, proceden- 
te (art. 14, in& 3* ley 48} no siendo óliice para ello la 
circunataücin de que deba considerarse también cues- 
tiones do hecho, íntimamente vi ¡ludada s con aquéllas. 

V en cuanto al fondo de la cuestión: 

I. Que j¡i nctora lia solicitado el registro de Ib 
marta de comercia "Alba 11 partí distinguir artículos 
de la dase 3 {fs. 4 del exp. administrativo) y luego ha 
limitado sti pedido a velas y bujías en general de la ci- 
tada clase (v. fs. IT del misma y JY 1 da estos antas). 
Lr clase 10, para que ha sido registrada hi marca "Al- 
ba" de la demandada comprendo cutre otros, herra- 
mientas, navajas, pinturas, colores, barnices, lacres, 
pinceles, brochas, aceites y trementina para pintura, 
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eenadurus, 'Ím^i0, íallehns, etir. Xg comprende ar- 
tículo íigmá <[\k: i&úg/Bí similitud (ion las velas y bujía* 
eu tft-tieral du la cbt a, por b que no se puede ba«r 
mérito tic la posibilidad íie eouiusióti mire los produc- 
to* de una y qlra edasu a ijut* *o refiere el ait. C de ia 
ley V "¡deudo así, ni k man» "AHm" ya registra- 
cú por La #niiiiidudai, üi lu r¡ murtal ida de (jue esa 
palabra iijíure en el nombre d<> »u casa o razón fewisil, 
puede ¿ser úlpieo para ijue >*> aiíiu-rde el rr^isti-o üoIícj- 
tadu BOlf lil ui'Loia Hiii Maído —como se lialk— S veks 
y bujías L ii ííeiiernl, <ituiito ib dispuesto en el art- S de 
la ley tjiHf dispone, 'toe L1 l¡i propiedad exí hiidva de la 
marea üójo se ajenien? eoii r*keióu di objeto pura tygp 
hubiere *ido aoiieUada, f|ite ¡fcbarS wptóüeíirsc de 
cnerdo al iiie. SI del art 17", vi que ordena ■■judiar 
líi elasr de rthjelo a <|ue está deslinaik lu maíta". 

IL <¿ne el nombre eome reial U* lu casa y et\ de la 
marea son de di ¿di ni a naturaleza jurídica. Kl deieebo 
ul primero ¡urge de su uso, w niaidieiie \w k expío 
Uieíóii del iiejroeio y no requiero- <\w #W 
(art-H, 4L!, 4o' y 47} mientra* i|iU' el doierki íi Ui segun- 
da si)lo kií adquiere pnr el perlificado míe acredita su 
e^slro (nvU. (i y 1-K Kl «wj de un» marea «trece de 
va Un- legwt alguno mientras (pie el del nombra funda 
r/l dorw'lici del míe lo usa- Xuo*<ra ley es atributiva de 
dereelitw reverto ¡9 la marea (nrr. 8*> y *ólu deekiu- 
liva eoii relación a\ nombre (nrt. 4-'> *idvo «pie ^ 
forme- ¡mrte de la marea, en cuyu caso dele registr^r^ 
Bfete (nrt, +7). 

III, Sostiene la a f tora ipic k marca ' AMia' 1 por 
ella swlteitada ya lia sido registrada por entorw eo- 
liitíi ciautes distintos, pero Iludí nd» a de tt'iiíii aatla i ek- 
ttes de |ji-[n!in tos, disímiles de los t^v pirtende distin- 
giÚT. U\ ^mmdadtL iwoiiot* el liei lio, y tlí<v que esus 
rcííiítro^ no lo o^sioann el pei-jiiieio üuü podría otía- 
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üiüüiir oí que probmdo ta autora, duda la similitud de 
objetos fi que bg aplicará. Itas como nido* so dito, sien- 
do Saina eomulelamouto dhdmílo*, í ! reentro tlol mís- 
mo nombre uu os susceptible do producir confusión, 
dado ei sistema do especialidad de las maneas adoptado 
por nuestra ley, quo impide al titular de un registro 
oponerse li] de una marca ijriiül destinada a d i *t intuir 
artículos distintos. >To puede aceptarse, puos, eomo 
valedero, el arjnu nonio con ton ido t>n el primor consi- 
derando ilo ]a fonteiieia, fniuladu en la doble cireuns- 
tangía do quu la palabra Alba os marea y nombro 00- 
mc-rcial do la demandada oponente, inicio que se rpeo- 
noce en olla que la minina palabra ha sido registrada 
l»r« artículos d« distinta fiase, tampoco, el conte- 
nido en el sexuado y iiítimo considerando, neeiva de la 
juii.ipnidcncin que so invnen, la que nada ti uno que 
ha*w con t>\ en.*o en examen, fe patp»t# que ella ao 
ivfieiv a la legibilidad de confusión filtre nna marea 
registrada y Iü que se pretende roiristrar, efl cuyos ca- 
bO-s so ba resuello que debe ceder, auto, el dcrOelm ad- 
quirido, el que está ))or miter. Eti o! Sith-lit? t se trata 
de marcas ídéntieas, pero para distinguir productos 
distintos, Ea el objeto especial, distinto, lo que permi- 
to rejíistrar la misma auiTca coíiio ha ocurrido ya — so- 
gím lo i ufo ruta la Ofíeínn do M a leas y lo reconoce la 
demandada-— coa tantas mareas "Alba". 

l'or ^ctí¡Híióji, se lia rceouoeítlo por esta Cor*o que 
ps procedente la oposición al registro do una miarca 
i ^iiiil <> confundible destinada a otra cítiso, ctiaudo eon- 
curren ei reunida ru-ián c&pecifdíslmas quo demuestran 
lu tfYDtuadjbiüdad cairo Iok producios a que se refieren 
sordas íiiaroíifi, no obstan) te que vi los fi^urtm en dife- 
ridos ciñió» eti ol doerebi reglamentarla do los arta. 8* 
y 17 de. la ley N* 3375. 

Por estos fundamentos, se, revoca la yenlencia do 
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fa, 113 y en eonsecneneia se ba^e lugar a la deuttmda 
deducida por la Soeiednd Mannel Hernández y Cía. 
contra Sociedad Anónima Alba, Fábrica de Pinturas, 
Enmalles y BarJitoeü y se declara improcedente la opo- 
sición de la demandada al registro de la marca "Al- 
ba" aolícitada por la acto ra para distinguir velas y 
bujías (clase 3) bajo acta N* 133-277- Sin costas. Noti- 
fíqitege y ¡k vuélvanle al tribnnal de sti procedencia, 
donde se repondrá el papel. 



Hfl'C&STÜS lyTUSXOS.- P''ijímeu reprtKiti. 

BECCRSO E.XTRAÜRDlSA ItW: Cuf^ion /rtfrrflJ, jjmjfa áirtcla. 
El art. 36 de la Utf N* 370* —21 del T. O — es ajeno y 
n& tíeiw ri^aeiúii directa con la eii^iftii consistente on 
dilucidar el alcance de la responsabilidad, _en lo trferente 
a ijenaa pecuniarias, <k un swo capital 3*1* iiMH^nte por loa 
artos dolrtsíis cometídiri pot los ¡restorán '' c la saciedad en 
vii manejo de 1™ negocin* de la misiua. 

Los *rt*. 3D y 31 de la ley X> 37G4 —20 y 21 del T. O,— 
no retiñieren el dn!o personal del interesado para la apH- 
racnui al mismo ¡3* tas «MnciosieH tpifl corresponden a loa 
netoa de suh gerentes, agente* o factores. 

HZCUXXO EXTX.\OftÍ>tXANlf>: ÍW.»» fclrral, üíuftó» 4*- 

N'o linbiéndiKU' invocado los artículos di la l p y nacional <]ue 
tii-rtcii relación (tinera fon ia tue>lÑ>i] en dolióle üñio utrnn 
<¡up. carden do fila. «tobe declararse ira procedente el re- 
curiH* estrflofiliiüiriu loncedidf» 



Roberto EEJ'ETTO — Aston io Sa- 
í;ap>ta — Luis ListAJtxíJ — B- 
A, Mazah Ahchokena. 
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PKIJQAÍÍI Y ASTMAJí T. IMPUESTOS JNTE1ÍN03 

IMPlEÁ-fOX i.VTfifflfQS? Jté.j¡mc« «pr^íi o. 
fltPUESTVS i\TMtX08? Im-pu^lú a ta, ¡wrf**. 

Si bien Id preüuiwiñrj de traude Establecida en el srt. 24 
riel df*irn> de enero 22 de 191*7 para el caso de alteración 
elti instrumento fiscal, ¡sello y libre a que i¡e p^tiere, puede 
ser desvirtuada por la prueba del pago oportuno de) gra- 
vamen — caso en A «nal no placed* aplicar otras ¡unciones 
r¡ue las preveas cu «1 art. 17 de 1* ley N" 13764 (28 del 
T. O í— ello no tupmtfifa 411c a Falta de la prueba del pa£o 
puedan loa infractor** justificar ti orif-rn nacional de la 
aeda para liberarse de la pesa aewwia establecida en &1 
art, 51 de la ley N* 12.315 -140 «VI T. 0.^- o sea el pago 
del impuesto aduanera <¡or respondiente 

C0XST1TCCIOX NACIONAL; C*>*li¡ 

litlnil iir Jinffji Befrí'Jífmfpí ímp^ifírdí. 

IMPUESTOS ISTRftXtlS: fl^ím™ repmw*. 

IMi'l KSTOS ISThíiMtS; ímpttr*!,, „ I»* srdú*. 

El gravamen aduanero previsto eti el aTr 51 de la ley N* 
J 2.345 —140 del T. O. — es solamente la medida de una 
prual idart agregada a ¡a ordinaria del art. 3(3 de la Ley 
37 W, impuesta por las caraeteristieas del comercio de 
sedaa y «empatióle con loa flits. lfi y .18 de la ConsfítueiÚD 
Xucional . 



El Aijjii ■ 1 :-í !':n!i>r de Im puestos Internos de la MTacíón ¡ra- 
puso A la -íi. ¡¡ ■ J : ■ ■ i Pritniani y Ajítmim, la fihlif^aeii'm de pagar 
el ittt pinato interno correspondiente a doce jüez^a de seda en- 
contradas en el eoiiii'rcin de aquélln klli valores fisenics. la multa 
(M décuplo y, adema*, el dun-dao de importa* ióu a que ¡se re- 
fiere el art. 143 <fr] Testo Ordenado. 

La sociedad oeurríó ante el Juea Pedral Dr. Miguel L T 
Jüntm j-ONti-uientlo : a) que, como había deujo.-ítrado en el 
curso del procedimiento nutmínistritivo, las piezas enconti'adna 
sin estampillar «011 de procedencia nacional ; h) nu> el pn;>« del 
impuesta puede ser acreditado por todos \m medios* de prueba y 
no (wlo mediante las bojetfta f iü*fues ; <■ } qne el art. 14Ü del T Ó, 
■ una presunción que puede «er di'svirl lijiiIh por prueba 



33.2 KJUJjOH HE l,\ OOBTE 6i-"rHEWA 

H corarlo, II fin rt« ^S5lÍlS É* 

rfen-cho ¡le ¡injertación uue estable ;< > irtu- »«U» WHJ» *g 
2n«uli. violar?» el art. 1« ib la tt,ast¡t.wWn Va«aaal;«J <l"e 

SKSTENí H til !. -(L ía t'Kinv« vL 

lint nos Aires, ¿teMfe» 20 Sí l^í). 
Vistos v <'fni.4"liTaiLJ<ií 

1j üho la At1m¡nÍ!vtr*i:t«iL il<- 1ni¡)iv'si«* Lntmtiw im- 
nam m»a mulla a wW*i¿4íís 1« f & tHiriK-m fcNS ^"«s 

i ^ iMnll i "I «da "' ÍL ' irl¡ . tf* d£L < 11!imi ' 

mi'iitd fi^-fi! hábil liante, 

3* QUC JíL t¡"'li;i iiM-üintilm-iíiHíilidiiil OJULpkU al arl. 
Mi lía l'i'xtfh Orilcuaaii por winswlcrarln v total ario a la 

dr.Hui! Séí* atáSSÜ«4«pé H«9 iluprm^tlt Tit.-, rmr minuta tú im-- 
siiiwi'ili íiti'- éí iibmo .*n*iírra witisujv»* í Es [.nirua 
íMniirl'i ¡uo.Iu/cji la parte asra^utU : Héiwlft tal <*3 «¡inritu del 
Jirticiiln. la isvIih o|nnr*ra so tiene. raz«n de ser. 

;!> Oiíí las prnobas n ndiilüs por lm aeukadns peí esto ins- 
tanda no «tst rlenmstrntivits M impít «leí hapwssíaj y« "|»e 
rifóle «tów ti» **¡ w ütülo ta ilwlantriúii t**tig«s { l llt ' mrt " 
laifir^hL-n ¿ue ía s, <Iíi pe* tíW.aa Í*MAa * tnttmlninn ™ «na- 
Mmíivs l^aW- Sáini«i¿& l» ciftSHflSlane'íi irt " -r * ll,,mí1 ^ !i 
d* memos diversos M r-s(mupillad<i fi**l no von«HtiLv< i) ¡irueftfl 
sufif imd 1 tfRt ¡i? reí lite d pijgó *f) tributo. 

4» Qm» la ¡*>ri*ia t.-fniea Sé fe. T7 e*labl«w qni> las pífl- 
j..as nnmerjhíiii K Ki v lí so» de ral>rkiici«i imi-tatir,! no pW- 
Üwfá ilclrruinnr i'l ¿t¡««i d- tan rilantes: « abiilonde ji8S» 
,1 Sfcfe^ ^i.bWido mi i-I ari. I4f> iW To S t« Oriundo. A 
falta d.' pruvlm *r ennsicVrará la Djt#««^i ^fW««? mU10 

[•iirrlla * ¡miiiiupa Prlmiani y Asttnian una multa feWH 
:i ln N liintns .1- ii|i|.a-«t™ ».nilulm «bn- Ifl " 
¡,ir,-r^. 1 ida. áéírifcniSd iefliBfSw * a 

SS Lililí Na ^ ír*ft«gS* tle fat,r '" 



UE JUSTICIA l'E 



Buenos Aira, 10 do mavo £« 1310. 

Vistos > C 

La -i ¡ií ■.■,!<■.;! recurrida reino Ir* elementos ,k tntho v di? 
dereclic nw? varios puru su valide/, no egiationcio dv «oftüi- 
fwú'iitr can** alguna de nulidad, ]*<ir dio se reciura este itn 
eursiti; y, jmr sus fuucfontentos, confirma, cortas, dicha 
«rnteiií-in que impaiif a Frimijiiii y Asrisuiri unía mulla Liíual n 
1*1 diez tan!** «ftliw lo* ¡tn puestos omitidos w la im-rcaiierE* 
intervenida, deííifnrlo íeiien* en #ü«l|tB a \m ofoel<u¡ de La 
lüjiiirlüL'LÚii di' Iei ¡pt mi imjjupsía, la pericia d<! ta. 77 (¿ue de- 
tiTiiiiTtq ruftl^s bou tas piean* tu* nW*Ji considerar» do pro- 
ducción ri^fionftL Devuelvas*. - - Uteftuiíl ¡i, de Olasv — Or- 
tos (ífí CaMpiJIo — Aítflríi* L r r7W i'ufeWc» — Jw* A, Üe*. 
ZtHti Vnhti.t-ón. 

PAIJ/I 11 K LA CORTE SUPREMA 

Bueno* Aires¿, abril líí ifc 1041. 

Autos y Vistos: Convicta ramio • 

Que la jurisprudencia d<> usta L'oite —Fallos: 186, 
Ü"4¡ 1S7, 2ÍÍ7 y GGl» y til ¡Retento , ÍBSg "Ooltisleiit" th 
abril 1+ con Lc-nk» atlfl— e» hjííIpj iti dtl jm puerro in- 
terno a Iíi ¡«fia, xt. (.'iinr-relíi ti decidir que J;i prmmeióii 
do fiauífe pií-visLi en el urt. 24 rfcl dWreto de fedíu 
entro L h J de 11137 — |j¡irn ejj Je »lk>rudón de! irts- 
tinnumtíi fiscal, «pilo o hilo i¿ el iiiinmo We rcfje- 
rtTií-ia— «Hri sitsft-|jfíbk> tli? ser diííivii huulii por medio 
tle Jíi pi-noliii Eeíifteii'rilc 1 del |MffO 0|iorluiu) dtl fítavii- 
nto!, oí i-mvo cíihw m> calie ¡iplirur ni inte recado ni \a 
multa del dveuplo di I iin puesto quo rcitihtera el ni-L 3fi 
di- l:i ley X f 3fli± — 2" del T. 0, — ni In pena iiwcsoriü 
íju* 1 impone í;1 art, 51 de la ley $?» I2.;f4ij — 140 (te) T. 
(X— sino iilfcuriu de luí* 
de la k*y X* tílGi -Lf} <M T, 0. 
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FALLOS DE LA OOBTS BCFUEMÍi 



Que ello no importa ciertamente establecer que en 
<ittwt do que no se produjera la prueba del pago opor- 
tuno del impuesto interno, sea dudo u los infractores 
justificar el origen nacional de la seda, para lilwrarso 
de In pena aeoesorin que establece el art, 51 de la luy 
X* 12.345 — 14í> del T, O.— os decir pava no satisfacer 
a ese título la suma equivalente u lew impuestos aduane- 
ro* «orrtspond ionio» a la merendé ría en Jiifraeeión, 

Que el texto rilado tiene aplicación inflexible en 
esto éneo, porque el gruvmium aduanero es múlo la me- 
dida de una penalidad agregada a la ordimiría del 
art. 36 tlé la lev X* 3764, impuesta por las cu mote natí- 
os* del comercio del artículo en eueslióii y faf, 
compatible con los arta. 16 y 18 de la Constitución Na- 
cional invocados en la especie. Por lo demás, esa inteli- 
gencia de la ley impositiva está confirmada p¡ir aiit; 
términos y los del decreto de fecha 3 de noviembre do 
1937 — y. Ja, ¡sp. Jry., i. <y0, páir. í)B, Seo. Lejrislacióit, 

En su ¡m'-rilo se revoca la ¿¡eritcneia do ff> 9!5 T cu 
]o mus lia sido of\j*to de apelación extraordinaria. Há- 
gase sal*r; devuélvanse ul tribunal de su procedencia ; 
repóngase el papel jÉ el juzgado do origen. 

Roberto Kei'ETTO — Arrumo Sa- 
imiwa. — Luis Lis AitES ■— H, 
A. Nazvk Axcttokexa. 



JOSE DOKI)AL v CALDERON' V KOPEKO 
TiERECUQS Y ( QSSTITCCIOXALF-S: Principio* 

U-.f - l'ñ»<.i¡.i'v ticnrniírf. 

La eircimatarwia íle nuc wih % mí! amontona de los 
(U<rt«!uM cciibítilHciennlí^ l\a la IMufie» por sí sol», pues 
"- r|i 
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iMllKCfiQS Y GARANTIAS CONSTITUCIONALES: Ikrerka de 
profñwIaA. 

EMPLEADOS DE COMERCIO. 

SÍ la cuTca impuesta a loa putrmii* por eí art. 15G del Có. 
digo de Comencio reformado por la ley 11.7ÍÍ'¿, crin mo- 
tivo las vacaciones pá^dü di- sus fenpfcaduj, gravitase 
solme ei patrimonio ele un comeréis ute, cu fanna tal n,"* 
importara aníc) u ¡krla, detrayendo ja posih i] ida A de con- 
tinuar el (jiro del negocio, habrm llegado el caso de hat*>r 
efectiva la garantía del art. IT de la Cansí írikii'm Na- 
cional. 

PERUCHOS Y GARANTIAS CONSTITUCIONALES Ptnrbe ¿ 
propiedad. 

EMPLEA DOS PE COMERCIO. 

Lii ÍHipii£nactfn di confiseaíoria ilifitíidn ftuhlm la ley 
bí v 11.7ÜÜ, en cuanto impone a los patrones la ubE i unción 
de concfth'r Vdttii'ioru'K |iiiíí<i>¡ a siis <k , ¡n'"iiiiii , -!i1f*?i í no jhhtJp 
flmdarw en el agravia eventual ele un daño prr*imto nm- 

(ilii ¡LAíl (i ii,i<<tji sus muyort'M OXtjvHHJS, fi.'tiu ■■! que t<-\ d- 

tarfa de suponer a Ja totalidad de lo* eiiiirlrtukw mda- 
mando U"« ¡í<bí?rL<;í(i de qoe n en fia mayoría, no hirieran uiw, 
durante todo e] termino íjut! llera ¿o vigencia dsí ! i ley. 

DERECHOS X GARANTIAS CONSTITUCIONALES; Itoweche <fc 

Ufl": JYítwfj>ÍM §mtrúl<r9. 

Las leyes de previsíun social no pm-den eanMaiplar. pura 
adaptan» a cada necesidad y modalidad particular. ¡**a 
uumorosos casan divernoa de la hábil o inhábil orpani Ra- 
ción económica financiera de cada industrial a «<jHM-tvi«»< 
te¡ clin* cOutemplan el problema genera! dentro de cada 
genero de actividades y proveen las solucione» ¡¡ni: se non- 
bidsetan mis juataí para Ja sociedad dentro de la letra y 
del espíritu de la Conutituciún. 

DERECHOS Y ¡SUfi.l.VTMS CttyxTiTIlCrONALFS.- Dtrerte 
4t propiedad. 

rtíl'LEAnOS I>K CÓVRRCIO. 

El problema de lax vacaciones pagas fui? considerado y 
resuelto al dicEíirse la ley K* 11.72!}, después di; examinar 
Ltd i.Lir-.i-rvntionort patronales aceren del monto 
tos eonaiguienfes y dol probable dc&tfiuiiibrío que tilos 
determinarían Cfl loa negocies y Ai llegar a la conclusión 



do qu* Isa normn* íwncíonftrtas w limitaban a [i>galiwir 
ura KÍf nación iK* hecho sm dar luir*? a 
invocado por aqujL'lltw. 

DERECHOS i VAHAXTtAü COXSTITCCtOítALBS s 
fr/Hjiií-ttatL 

EMi'i.tlAlHUi UK (ÜMERCiQ, 

So 1mLh¿ii<Iohl úiiiuwtrinJo que -x* cwiíisHratori* 1" earía 
imnuí'sta ni murante |for M art, l.ífi Itídfcn de l.o- 
mrrrio RfwrnnLa per la ky $ 11.729. can motivo de Ira 
viifacidiifjt irajjaw 0$ sus «miiImdaA. procede rt-cliazar Ili 
iriipii-itiH'iÑii f.k ¡jiÉfiHSíitiK-iifiinMJatl fumín da en el «l't. 17 

di tíi iVinslillltiiíll XjH'i'HKtl. 

tQÜSTÍTrt tO.\ SACM.SALi f'ffnrtiJitrWHtfitfod , tn wtw* i 
íidíífiiidj. jr,ri/r« Nirwujhl'f í . Cutiurciaic», 

UEWCIiii.i Y il.ítlAXTÍAS tOXSllTLCtVXALE* ■ JsuritJatL 

étíf^Utím i>f-: t oNEiiíao. 

ItfTl [ISO VXTK.U>fil>i\ 



,. jitiuih-iulji piir La dm-i^a y t'-n.citr;iJÍLftnrÍji iu- 
lir[»n (ai;íi>L .!<■ la Ley N J 11.7H9 ía$ I ri blianli-s tU j ] p"ís, 
en rtmiií» * la íiu'Iukujíi dé tbá dM&fltá í« la iwlllWrU, 
CS iij.-na id ari. 1<¡ £ ¡a l 'onstitiarjijii JSaniiMaal; »fl pwd* 
f mu lar Ijp ti^|>u|fnat;ítni de liGkijEualdad fíinmiU^ tttntrn 
m^u'llr. U-y i.i da lii^ur ni HelKM» L^tiÉárñ&tóflí 

itwt'kso Fsrit íuuíny.íftfo; ttét^ ^¿ta j^üw Sáj*» 1 *^ 

],a t.'orn> SkfiítsaM i-arme de fat;tiJ(*d™ i>arrt n-vlsar tu 
iTitiTtn'í'tíKii'Hi de la* t$#fl ¿tÉtttÍ*t£ LMaí ¡tor los mluina- 

I., nruviitLinlcs eMM widls iW les ecr>d«nlP« bUslan- 

ki ■ Llsimh.-éHi eé «t urt, Etfiá, 11 * l« í-'oitsulu- 



\*u* y d< 



coXvTtTt'rltf.S' \At'loSAL; £vt^tw!l$fid&b$ t 

KMl'lK.UWS fílS ( Mí KM 10. 

oblih'MiAn mu' ¡iniwwdi a k« pftttóttM ri «ri l. 1M -ii'l 
il<- f(itti'rri[i t ^formado |^r líi |ej N v 1*13*; * 



«7 



rü-i ích nünu'i-o tif din* (Je racBciúnía a bus piri- 
pkjwlug jr obreiw, con gtKx elfc siieklfly *S vio^ton/i del 
i.km'hii <k prtí¡ii«[]a[l ni tkl [irintipiü de la igualdad. 
HEt VHXU RXTiUQItVryÁX/O; CuestU» fndenil. 0¡»fínm^ni de 
platttrtirl*. 

No eom<sjK>udo o l;t Gjvrtt Sn|tmiMi ]í«m uncíanse oji la 
H'íttCUtia qiw ¿irte con motivo [id recurso oxtriifirdiiiEiriu, 

SaprñHlíi Corte: 

El rwnr¿¡> wcti-»nrdiiiflt-io interpuesto fi la. EH f tíí- 
qiiltu I ¿>u t tí sóto cu lo rjno respe^tu u la presuttla 

tni-nníptitiljiljJjHl de la ley X* 11.7-11 con Jo* nrls. 16 y 17 
<ii- Jj: < Ym*t aluvión Niitimijil ; no ri sí <?u \o t\av concierne 
n hiíj dornas í>im>kí¡óiií!h iirojHU^Ui* al apelar, lus fine no 
futroa opni Uinantitnk: ai-timlanlas- 

E¡i minuto itl fondo del asunto V, R ja ki ti-iiido 
ippm'l unidttd ik 1 (k*cliii'¡ii" la poustituvinnalitlad i.tol ¡irL 
Iíjü do í.j iéy N" lt.7:Jíi, .i. l; • ;. por el m'un-wnte (181; 

«Aplicando- di üÍiíi ijt'M'triiui, <j[;<i roaipn/rlo, COrrespoi!- 
df confirmar \n souleiicia npeUidit en íuautq pudo sev 
inutoria de recurso- 

Eli Ití (|Uü rospcela wl carácter cuiiÍjsvíiiofÍu qiifí se 
HÍril»uy<L< Jil !ífJieL"k'io afollado por la !vy vitada con re- 
lación ¡|] i-iipUal tk <illio" deba pagado, ?u trulnriu de 
uun eiifslióii do hedió y jjriielpa ajoiiíi a mí dictamen 
y librada a hi apreciación de V. E. Bui'iiOi Aires, no- 
viembre 13 ilo — Jtut» A t tures. 

FALW [»£ LA CORTE SCl'URMA 

Bueno* A i rus, abril 21 ele 1041- 

Y Vistos; K| rmirso extrae diiiniia jnlevpmMo 
por Calderón y Ropera euiirra la sejilcuein del Jue¡s da 



PJktLOS HE M CORTE S! TREMA, 



Paz Letrado X* 40, do la IV Circunscripción do la Ca- 
pital Federal, w. los autos que les siguen DorriaL José 
7 otros por otorgamiento de vacaciones paga-i de eoii- 
forroidad con la Ley ¡feF 11.7:29; y 

Considerando i 

1} Entre las defensas opuestas por los demanda- 
dor se menciona y f linda en ol capítulo D, de La expo- 
sición do fé. +1, La de inconstitucional} Jad de la ley que 
los a Plores invocan por ¡ser eoilfiscntoria do la propie- 
dad do los mis ni os, o sea, según los propios términos 
del apoderado, "eonfíseatoria del capital do flus patro- 
cinantes", desde que éstos "giran eoii un capital de 
trescientos mil ¡wísoss y el pasivo que les crearía a la 
feclia la aplicación de la ley, conforme ni criterio dé la 
Justicia de Paí, a lean Enría a doscientos veintitrés mil 
cua( iwientos treinta y siete pesos" (fs. 43 y \-f> ). 

El Jnez so lia prenunciado sobre tal defensa invo- 
cando lo* fuudmuentos del dictamen fiscal y las consi- 
deraciones de esta Corto Suprema — que transcribo — 
al resolver el cuao Rusich contra Compañía Introduc- 
tora de lint-nos Aire» S. A-, que eone inserta en la pá- 
gina ¿O!? y sÍMuii-ntíis del tomo 181 de ¡su colección do 
fallos. 

En realidad, el Ministerio Fiscal citado no dió, en 
su dictamen de fe 87, ningún fundamento cu apoyo de 
au eonclasión contraria íi la defensa preruen clonad a, 
pues sólo se limita a invocar "la conslantti y reiterado 
jurisprudencia" gegtin la cual la ley N* 11,729 no vul- 
nera los principios consagrados iwr loa arts. H> y Jí 
de la Constitución Nacional, por cuunlu» ca refilamentfl- 
ria de los derecho» que éstos acuerdan no importando 
confiscación de bienes etc.". No cunereln i a jurispru- 
dencia constante y reiterada y la rircunstaneia de qne 
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«ales lio Ifl bonifica por sí, pues el ni t. -8 de La Carta 
Fundamental dicíi — con precisión— que "Los priuei- 
pioa, garantías y derechos reconocido*» en los anterio- 
res a ¡"tirulos no podrán ser alterados por las luyes que 
reglamenten su ejercicio"; >■ es do uno, precisamente, 
de lo que se trata: decidir si In. ley observada se ex- 
1ra ti mi tú alterando, en lo que ni raso particular ata- 
ño, el derecho y la garantía regíumeutadoa. 

II) Esto í.'orte dijo, en efecto, en el Cuso Biiídch 
v,/ Compañía Inti odtictora : "La obligación de pagar eJ 
breve descanso anual que el art. 15*6 impone a iris pat ro- 
ñes en favor de los dependientes, faeto* >, obreros, etc., 
no tiene el carácter du un impuesto, tú de una tasa ni 
de una sisa, ni ule un servido; es una condición legal 
dfli contrata do trabajo que el Estado impone en virtud 
de su poder de policía, en resguardo de la salud y de 
la mayor eficacia del dependiente u obrero ; lo impone 
como 1c liaee con la indemnización por despido y por 
falta de preaviso por la* rozones que citó en el Sellado 
el miembro informante de la presente ley"; pero, en 
claro que sí a ¡wsar de no tener ios caracteres de un 
gravamen fiscal la confesión lojejal gravitara sobre el 
patrimonio del comerciante en forma o intensidad o al- 
camse aniquilador del mismo, destruyendo la posibilidad 
de continuar el giro del negocio, la garantía constitu- 
cional del art. 17 njdaruaría su imperio, no siendo el 
nombre o la apariencia dd derecho lo que ella protege 
■ !.<f b*n esencia y fundamento, 

Que, según so expresa en la demanda, se trata de 
obreros con una antigüedad fie más de cinco y menos 
de diea años, lo eual significa que a cada uno íes corres- 
ponde un descanso pago de quiueo días —-art. 156 del 
Código de Comercio modificado |>or ta ley 11.7^9 — , 
y coma n eslar a las conclusiones del informo pericial 
de fs. G3, el total mensual de lw* jornales de lo* troce 



obreros actores tarín de t l.nií.fW ton un promedio, 
por Jo tanto, do * 13i t 7íi t las yuca (iones —quince días— 
luí portarían sesenta y cinco pesos con ochenta y cinco 
(.rutavos (í 65,85 tii/K) de reenifíu P ft r aíiu >" }*»r obre- 
ro, en decir, cinco pesos, docuentit centavo* por me* 
^r;ivit;iiiflu sohn- un fnptlaJ de $ 3(H).ÍH)0; Lodo lo cual 
ridendo solante n ti- ti lo* Actores en cata cbiiüb, entii 
bien Jejo* de importar una confiscación. Pero lo* d<j- 
mandariñ* arrayen que tienen al servicio de su empresa 
un número nmcho mayor de obrero* — 33* según la 
pericia de I Ubi rio Hoj^iuno, f>*. 1Í¡0 de ¡oh autos Be- 
rta jítm J-'eTcyra contra í.'Eililerón y Tíopero pru 1 Ja misma 
causa que Jos presentes, pericia que Ho^írdo cita a 
fs, (w vta. y «i i finiente* — y, en eotiserueiit.Mii, sostienen 
que el tola! necesario para pnimr todas Jas vaeneioaes 
lépales importa fina verdadera esawióu o etjnf ideación. 
Cabe advertir uuu, de eso personal obrero indivi- 
duos tienen dt- reí- lio a il'n>7. titán do vacaciones mínales 
p<H' tener aulifriiedad qm< no excede do ihikío años; 53 
tienen derecho a quince dina eoino los actores, por tener 
inús de einen y nicao» du diez, y 34 licúen derecho a 
veinte Sitáis por su antigüedad Ele aún de. diez y menos 
de veinte níios ÍBrt. 156 de i Código de Comercio modi- 
ficado por la ley X' 11J*,Í1>), i 1 '! Jo divinal] uve imt ti ble- 
mente el promedio del costo mensual pusiblc de dichas 
vacaeioiiefí ¡ y, ademán, reinita que uiii^ntio de Ion. ac- 
tores lia KOJtado de esc be ne fifi o E insta la fecha seíHiii 
ififnrttsa la pericia de J'tJ, ísj a 7!', coa la fiiid se demues- 
tra que Calderón y Ropero ne quejan de mi agravio 
eventual, ib- mi dafw pees ñuto nmplit'iriulo Ji;tsta sus 
ni!i Vn viví extrcmori, desde t|iie snpuiie a lo totalidad de 
»u personal iw-l n¡ muido una Ucencia de ipie no liieie- 
rtiiL uso, c-n .-i ti fírmi ii ta y oí' ta, durante lodo el término 
que lleva de videncia la ley, T.o mismo resulta de los 

jlli.ins 
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oíros coalla loa mismos demandados por Ja rni«ma 
causa. 

113 J Que genera tímido el criterio interpretativo de 
toe actores ae llegaría, por la tópica del método otí ah- 
FtiTthun. a la conclusión que tas demás leyes de pi-cvi* 
síúji y Jim puro social dictadas pov e\ Congreso Nndonal 
catán cu truninente quiebra, porque au» lienoficinrios 
pueden —todos— pedir retiros a corto plaso (art, 37 
ley N* arls. ;j7 y 58 tío ln ky X' 11,375; art*. 22 
y 33 tic la ley N* lO.tííO y rus modificaciones; arta. 1G 
y 17 de 1h ley Jí* U.llti) y de os-n manera cleflc&pitaliifír 
íhs cajan Nfcpectivtifl y droliurulnr loe cálculos neluaria- 
Jes eít que se basfl el ¡sosten de las nuemfts* En bis pre- 
visiones de un bien ordenado negocio deben entrar catas 
cnrfíiis de I» ley t'iintlnrín^ cit el pnder de policía; las 
rorros legaba y voluntaría*, de los réditos obtenidos j 
la me \ma tíenir-a; |í* ampliación del mercado, etc, y no 
]fi descalificación de la ley so pi-etesrto que, al afio deba 
f 'a ruarse, coi no posible, un cosió de menos de sesenta 
]ic*os pot obrero ; pues esns leyes no pueden eontem- 

plur, para adaptarse a <?ada n -:1<l»d y modalidad 

particular-, los inimeríisísÍTTiíis ^nsos diversos de ta hábil 
o jftliúM mgniMzación eeonóimttf-fiaanciera de cada in- 
dustrial o roniercisiite; citas contemplan el ¡¡róblenla 
general dentro fio cada género de actividades y proveen, 
ifOlí la posible previsión y sabiduría que ne presumen 
va los poderes del Estado, n ]¡in soluciones más justas 
para la kocj pitad dentro de ta letra y el espíritu de la 
CoiiHÍiluí-ióiK Y «sí, el problema de la» TíieacíoncB prt- 
flas deiUl'o de las reformas introducidas al Codito de 
i-oinereió por la ley 11.7"JS>, fué examinado orí la 
discusión vil general de la minina, tt-iiiríidosú en enjuta 
tas pliservacimies patronales ¡sobre el misino punto que 
los deüiainEad'is menciona r¡ : el monto de los pAstoí 



terminar mu ou los nejroeius, pero ni una sois, voz se 
levantó en el Parlamento fiara apoyar esas observac ¡a- 
Bies contra un precepto que, como expreso el imeiijhiu 
informante de la Comisión do Legislación General de 
la CAma m de Diputados, " no tiene por objeto nada 
más que legalizar una situación du hecho perfectamen- 
te admitida «11 los comercios grandes y en los come rcíois 
ohicos" {Diario do Sesiones de ta Cámara do Diputa- 
dos año 1932 tomo V, pág, 197); Heredándose por el ' 
mismo y otros legi aladares que, en realidad, no hay, on 
la práctica, Jal recargo do gastos, porque no se reem- 
plazan <¡ofi otros nuevos los obreros y empicados un 
vacaciones sino que *<■ distribuyen aus tar<?03 entre los 
dcmú.H compañeros de trabajo. Ko hay, pues, agravio al 
arb 17 de la Cóiistituejón Nacional. 

IV) (¿de os, asimismo, ineficaz el argumenta de 
desigualdad — con invocación al art, lfi de ía Consti- 
tución— fundado en la diversa interpretación que al- 
gunos tribuna lea de provincias y de la Capital Federal 
han dado a la ley en es amen, en cuanto a la inclusión 
o no, «i sns beneficios, de loa empicados y Abre ras de 
la industria. Se trutñ de una 107 que, como parto inte- 
grante del Código de Comercio, debe sor aplicada por 
la& provincias conforme a lo preceptuado en el ine. 11 
del arí. 67 de la Constitución Kaeírtnal y ?obre cuyo 
tjereEeio jurisdicción»! bi Corte rfufu-ema no tiene fa- 
cultad de revisión o casación, corrcsportdiéiidolc íola- 
meníe t en virtud de los arí»- ;n y \W de la Constitu- 
ción Nacional, conover do ellas rn lo» casos y por el 
medie del recinto eictTnorcI murió previsto en e! ort 1* 
de la 1( y K* 48. Tal fué lo resuelto en el easo "Orlan di 
Federico y otro* eontra la Municipalidad de la Capital 
Federal, sobre cobro de ipmeioa — rccui-so de heclio — 11 
fallado el H de ufante dtil «ño p|xk. y registrado, en 
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En Ja sesión del í de *ctiembre de 1857, la Cámara de 
Diputados Congrego de !a Confederación Argón- 
tina, rechazó —contra un solo voto en favor — el art. 10 
0*1 Tratado sobre Administración cíe Justicia quo ce- 
lebrara o las provincias tío Tucumún, Jujuy T Salta y 
Santiago del Estero en 13 Je mayo ríe 165G; en ese 
íí\ \\: \'.1:í se establecía que las cansas de responsabilidad, 
de las jueeeii compone] i tea tribunal interprovineial, 
sorúm sometidas para su conocimiento y decisión a la 
Corte Suprema de Justicia Federal; y los fundamentos 
de tal rechazo, cutre otros, se sintetiza ion así: "Que 
el Congreso no podía acordar a ta Corte Suprema imís 
facultades de las que le daba la Constitución B in con- 
vertirse en Constituyente; así como la misma Corte 
Suprema ao podía uceptar sumisiones que importaran 
prorroga o extensión de sus facultades más altó del 
límite que ft estas fe había puesto la Constitución, Que, 
desde mego, no podían conocer de negocios del fuero 
provincial, por más que las provincias quisieran some- 
terse a s 1 juzgamiento, f Cámara de Diputados años de 
1854 a 1858, página 2tii). Si se tiene en cuenta que las 
reformas de 1800 introdujeron, entre otros varios pre- 
ceptos de carácter federalista, ia segunda parte tfcl 
inc. 11 del art. 67 de la Constitución que dice: "Sin que 
talca Códigos alteren las jurisdicciones locales, corres- 
pondiendo su aplicación a los tribunales federales o 
provinciales según que las cosas o personas cayeron ba- 
jo sus respectivas jurisdicciones", se comprendan! fá- 
cilmente cómo la letra y el espíritu de nue&tra Carta 
Fundamental y de las leyes orgánicas, rechazan la pre- 
tensión de los demandados tendiente a obtener un pro- 
nunciamiento de íüconstitucionalidad por dcsignaidad 
derivada de la diversa interpretación de loa tribunales 
locales cu materia de su incumbencia; es decir, un pro- 
nanciuiiiicnío de casación citrafio a sus funciones. 



¿11 PAUjO* UJ£ LA t-flBTK SI FREHA 

V) Que cata Corlo Suprema en el caso: "Kwíeh 
Elvira eoutta la t'ompniiíii Introductora d<? Buenos 
Aír«s iMíbro vacaeiqne» pagas" regia Irado en ol t. 181, 
pá£. Lílíl, de &u eok[i!Í6u de fallos; y en el de "Fernán- 
dez Domingo v./ Tabac^ífl Itíiliarií 11 sohrt? ia mUnia 
enoatión — Fallos; í t, 183, pág. Í>ó— ^ue lo* nitores, la 
üéTUrtiíía cu recurso y el Kí?iior Procurador General 
recuerdan — fa. 100 7 — decidió que la ley nú- 
mero I1.7Í9 arreglada a ¡a Constitución Nacional i>n 
manto reconoce a lúa cmp]afciJ&? y odreros del comer- 
do el derecho a t-k-riu número de díad de vaenrionea 
pagas, duran tu el uño, unid™ mía» según la mitigiipdad 
de Oftdft uno, y los fundamenta de esa» roso] liciones bo 
dan R'juí por reproducidos?, 

Que la impugnación del art. U de la Constitución 
Nacional y tu de míon^itueioiialUltul del si*. 1" de ln 
ley X' ÍÉ7 no bftJD fidn oportunamente propueMaa pol- 
lo' que no (wnísponde ¡¡lie En Corte ?o pronuncie ai res- 
peto. Fallón: t. l&tí, pag. 505; i. 1*7, pá£ 573. 

En *u mérito y de conformidad un le pertinente eou 
Ut d id a mi nado por el neñnr l'roeurador General, ao 
confirma ia resolución afilada en enanto pido ser ma- 
teria remido. 1 Uiií^e ntda-r y devuélvanse previa 
del gftfás 

i:\hs. \ — B. A. Xjlísk Ají ciio- 
i^s a - y. 1 
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Mili EDA HERNANDEZ DE DERNASCONÍ 

y, íom GALAT 

tfCfíf$l}It 'l'IO-\ ; I'rtncifii&i jfvwrakf. 

JVRiSU!f'r!OS ! .fu^fíiWivíjj rtrryíJiflirtu, JhriHiipi'ií flf BíMlíK. 

RECURSO EXTIiAORPlXARfO: f'ri»tipi<H peHetnl*** 

E« hH|LiÍH¡lo lunario jmr« ÉÍ i j. rí i¡ ííi de ht jiirkílicetálL 
originan» o ¡t[pcl:ntji ilc la Vatio rtiijurma, cuya «ase ¡liria 
<U>Lu ¡ht comprobad n ¡wr fotst 91 un itr ralKitu. uno la 12011- 
!rfpv¡TMji une mi ííilimra saim-tiT a su eotioeiminnío no *> 
mhWíi a una cui>sl u»» aMrHéta; watoá J*' 1 * 1 '» lu ftü* P 1 "- 
dk'Hi plüiilvjir ituk'ii viih'^tii iiiUiVs ivnuúmiuo n juri- 
(Licis sLiíiíTjitibEíí 1I1' sít <--f iL-ití.ini'iili.' tutrlado por lu sentfti- 

JVfl H* K-JKVVriVfy, liwwm „ <, f ¡ m iU?. 

MWitOtlfA MVÜTKCARtA, 

La timisiótl (i? 3s intimmiiiHi gs ¡jíiüjü £ ilo la <?5tnci¿*i de 
ii iüjiti 1 ■ n miirito a I» rLtium'ia cmitjai'.iml <\v iíjíos Irá- 
oiiifti, tío ftíWtjj a lo* ilwbho* rjiir ton forme a la* Oye* 
de tmiralorijj fópot<<ta 1 üi Nrw. 11.741. 12 U10 y U,i>ií uilf- 
d«Ti corríapisruJiT « l" s flfiulftrfti, pues *on a.jfniw ni tríi- 
mili! orriiiJMi'id iki juiein ujrautivu y « leijíil.tK'*, iw> obstan- 
t<' ftiíilijiiii-r tnodif jrin'ii'm t-ontrimtiinl lii'l iiiímteio. ¡.'ti U<n 
túhíliC(OHiís y oportunidad esiflbl^iilnfi en ariuHIfts kyest 

PKRVl-ttOíi i' HARAS ¡i rOSSTITCrfVWlbfi.'ii fniálabiti- 

RECVmo EXTRAORMUARtO. I'w^m* §mA, 

(jnkü viiivvt^i rt> üli^ft-nsiis [¡mi- wiiitürrun, ymrn sn-r adro i ti - 
llas, pI ri.[H5|d i m Evinió ílv Jos trñntiti'K dH juicio i>j«m[inci 
(Huí lirio* *n mérito de la jn-rmitrin contractual dr mis- 
inos, tkí tiotir tntn'ivH juridiíí" í>íiKijm(" jinri phiittíkr io, 
L'UL"stii'íii <lt' Ili ¡ jr.itl ii.Ji-?; i-iuTíiitiiciimnl f!i- raí r**nn]ir¡Si 



FALUÜS DE Ul CORTE SL'FKt Sí A 



DURAMEN BEL PhuL'LTWaDOR GüHEKAl, 

Suprema Corte: 

El reclinante maidfiesta ante» V. E> en ul escrito de 
queja — f-^, 1/-— qnt en una ejeetición lii pott-^itria que 
ge k> KiffiiL', no obstante? las de fu asas (jitó Ilh opuesto en 
doü iiiHiutidas, ge ha doüesl miado una nulidad que in- 
vwó por rftMiiw de earácteT proeosal; y que. !a senten- 
cia ikd Uibutiíd de apelacjím id decidir el taso, tuvo (to- 
mo riiiulaiiieiilü lo convenido por laa partes y lo dis- 
puesto por ti Código Civil. 

Ko pc nuccsiljui iiiHytire* anteceden tes para estable* 
ivr la improcedencia del rerurso extraordiiiimu tittcfr- 
ptusato en Ui caiisn principal, «mío lo b» resuelto el 
iribunul -tenthiumio di- tV ;i ó—: por cuya rawu ro- 
rrt-íí^wVrúi tlt*sc>sliiiijir e! presente recurso do hec-Lo 
dada que Ifl iinleftvisióii que se- alvgti na existo, no se 
tx:itu de un fia^fl federal, ni es definitiva la sentencia 
apelada ¡art. 1*, tó$ W 48). — Buenos Airea, febrero 
Ü de 1ÍH1. — Jwn/i Jifflr^i 

FAUjO DE 1A COHTE BI'PH Fíjfá 

Buenos A i ti.'», abril 21 de tttftí 

Antos y Vistos: Considerando: 

Que *e|rún. es. doctrina firme — Fallos : 1S¡Í, 275, 
1&4, 358 y los allí diados— e» requisito neceado para 
el ejercido de ta jiiriadicrícm tic cata, Corle, imito ori- 
ginaria coniQ apelada, que - n eouüovíütda que? in- 
tente traer a ku conocimiento, no ie¡ r^dúja» a ujin cues- 
tión abstrae tu, eoino sería la que pudiera plantear quien 
cafewn de inte ría económico n jurídico suseeplitile de 
tes- cfiímmeiite tutelado por el proimiiciiunienlo a dii> 
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tarto. Tratándose de un recaudo jmisclkxioiial, su 
«mm$á puede y debe ser comprohíida, uun de oficio 
— FííBEitiwK v Kiiíkhaii. "Juriñilicíioit of Svpreme 
C»urt vf the Uititfit (ittih s", póp. 470 y ¿^tes. 

Qne en eJ incidente fallado en la especie, el apolMiito 
nos tuvo que debía ti mi la rae ||¡ ejecución seguida oh bu 
contra, nlt píiTnlft qutf se Un dit'lado seuloiKiii, srn lia- 
IxTfiflo intimado ol pa^fú, ni eitado de remato, en méri- 
tf> íi Ih renuncia contractual de caos trámites, la que- 
ae sostiene es í-íJiiHtitijrioniilTJienle inválida. Iji nulidad 
persigno — según así lo di™ ol esoríto de fs. 59 — el 
otíirtairni onto fio nudirme ja que permita al deudor jas- 
lifícar que lo ampara 1a moratoria hipotecitriti, coxa 
0«t' no ignora In ejecuta lite, ctmio resultaría de loa repi- 
bos dp ^ÉtaiMigA que tran&ei-ils?, y de la iuexaef itud c 
i nortearía que atribuye al certificado de deuda muni- 
cipal tic fs, 15. 

t¿ne ni Ja ley X° 11.741 —id sus correlativas Jiros», 
y 11'.544— ivqidüvoa para ta efectividad de tos 
rhi'TJtff ¡r-ios que acuerdan, que se Jos invoque en octtaión 
del cumplimiento de las diligencias do que se lia pres- 
cindido en la causa. Por el contrario, ca fuera Je duda 
ejue la omisión de osas formalidades no afecta lúa de- 
roelms que a tenor du aquellas pudieran corresponder 
a lo* deudores puos ellos son ajenos al trámite ordí- 
na ríe del juicio ejecutivo, y ciertamente alegahies pese 
h eiialfpucr modificación coidnietual del mismo, en las 
t endí ciónos y hasta la* oportunidades que las leyes re- 
cordadas establecen. 

Que, por eonsifrnkmtc, la declaración de invalidez 
del procedimiento seguido cu Jn cansa, se pide por quien 
confeti da mente carece de tic fen^as que requieren para 
sor aducidas, et cumplimiento de lo» trámite* omiti- 
dos y, por 1¿ tanto, también do interés jurídico látan- 
lo para planlour la cuestión do In valiAeá oanstihido- 



31* FAlt-U* DÜ .LA OOfflTS 6UFÜEMA 

nat d« lu n-nuiu-ia de iu|Ui>llos. V,\ cuso, ea así, el coii- 
templudo fti el priiuer considerando del pronuiMíia.- 
liiiujito. 

y,ti &a nitrito áfl dfSií'Blniüi lu «fiiejit iiilerpupsta por 
don Jo*> Galnt, ílúifasii suhcr, d«mi0»M* Los auto* 
amrririíiriiiclus al tnluiiui de su procedencia, repóngase 
el impcl y archívese, 

Koíhíiitu Kepettíj — Antosio Sa- 

CAUSA — Ll-JH LlHASEÜ — B. 
A. JÍAÍAR A*L IfOfcENA. 



JÍJSií TAÍ1I.1AI ¡íítltl v. PROVINCIA Dl¡ «AN J l. f AM 

JUICIO HJttCUÍJV'i: Kjf Ufi-'iH <íe ff¡t¡<-»tia. 

ftarr^mtiáf «Muir de la N^lw (wtabi«i*i« l»r fi arl. 

•¿[16 ll*> lif Ley N* W, el CÍISO TU HiWB f\ PjMlItiilltP UO ílCíWO- 

uow luif hechos jil el derecho ¡ib «usado t urdí a mente fior La 
pjcuntAiU y limita a rurttiifístnr qtrt "la df&i&ndüiia 
aii^t-tü al «oiiueí mijito d? V. K- Jisvlios mu?. »tt" en el su* 
(Hilero caá) dí »ff deiunnradt» cmirn venduteros *>ri rl 
jnfójjá íiritiiiariü, BOtt de iiiiitfún e|i*to legal en ^t<." jniivio 
pjeciiiivo a iwld ¡iltnra Jl> tos nctujicioiiL's", ¡mes di? itti:i 
mane™ w» atribuiría * dicho textn un vnlnr ixirntn^EitL 1 
furuinl. iiLií(jiui"íHÍlíi<-' t'on su ih-iIhccíijii v su rsjiiritii ('>. 



TOTWY Co.OF ARGENTINA v. NACION ARGENTINA 

La inir-rpr, ímí.im k mió nk'a y K>«íea Je la hy ikkr cstijir 
Jl> iMintradttKiHtt y nutit^tieo, 

M/ff ESrO J i/t* UKMTOBX iHfratviuns*. 

No B.irreüiiriTsdif íiil|>oiht inulln ai [iperita ¡le rete lición 
tiue efreta» liMt JHiH-eiMHf* ti-gAlea #^>t>pw* la* Mpjriafciitt* 
y hóTUvrario* ¡übgtmdos h teíeiíj™, >■ qüe. üi bien no IflS 

(I) F<-ffea Jrl fallí: Olítii íl ie ií*l. 



i*M wpl elI Fisco wiiíorim 1 n lr¡ iltspiwKto ni d jut. 17, 
tru ilrl |ilrtJ50 fijado i¡=\>|>Lh"s. tu I el " 



rS'iMnr» Aires, fljcii'iHljri" -1 de 



("(JlIHiUf'l'ilUltíl 



1" Qllt" Id l)¡ Ltccióil fíriLL'fjil 

[jjLjirmo :i Iji Hiünrn muí multn Woí 



bakwp retenido c íiip 
fu<*m It'rjiiiiio el ¡rii|iL[4*itf> i*H*niíi|itt.r((lU i pitL j v [w mu bal'ifr 

JH't'l.lílll 1*1 HHIl !l¡H>!l(" 1 |J- II 1 tk 1 lición L'UltLO HTH'LVSIIIHUIÍJ' nebro 
fíjlili^UiIVS y luífKH'iLrMis (¡.EiinirjilrKt ,i tei'ceroü 

2 1 (jlli*, l L il iit ch*mj¡ll<lfl insljIHrBiíu prtr tu JlctítfJl sí limita 
su rii'tViisa n ansíc-iier que lin ¡ía*fí*itci w iiiitnu~slnN dentro ili*l 

pi'l'iodo fijinii» ¡ift** l¿ li'v di 1 :lü|tiis( ¡fi 12,-11 J y iMtljt'rs 1 -* iLi.uljikló 

i'iiiri^imi'TLiH 1 » siw beneficio^!. 

3" tiuc, de las (sointítindrui de ¡nitist jíih'íh* que* cfítliva- 
Uúaté U towieúfid ¡>iiiiiiit-¡¡nJi¡ H deiitiri (ffl pEn/n i^taMei-ulo c» 
tu ley, ¡iíüí> niíni¡t'fí.(¡ií'ióti i-sfiresa di* aen^'i^e ¡i mu iJi-m-f icios, 

dumitmiia Ijis s jis i|U<> !*■ fr n i tlintjdiHii éti *0 iLvplíj de ím- 



4" Que, In diadn ,-niiiiL*tiii no «<mLi>reiidíti sólo d jifnj Ül-iií 
sirio f(in' era de wrájflrr iimplio h»#Líi trwlnri |a¿ jtiLum'sHis \tu- 
eííloíi lvoitlíp se tlííim'Tide del testo ílH íirt. r. 

*i° <Jii(.', ;ki (iiifdi* pros-n-mr iisi misino la íiH|íují1chl }í?- 
i'híi por d ¿•reciiriidor fisi'jil a \» apiíenriruí ph c3 priíwutí caso 
de Li U s y de huí listín ThiwhIíj í;ti el wtrócUT d* 1 awgiU 1 <if reten- 
c¡i>n d> Li autora . imi's cotíie expf^ttteflte la OKíiibUt* fi ¡trt. 
■I*, !ri íiitifd niti' pierden los leu d<? ivlviii'Ñjti i'l bt'iisfi- 

t'íü llol pfljíd CU CLIOtü*, lili *'\ ÍK h |iefk"Ífl dí cMl'lli'ii'ill íli' Iriultjlfi. 

i'jsr ello, so <l>t'hmt t\ur en la pn'si^ilf [:iiiiv¡i Ífi mulla ¡m- 
ptl^arta >i Trxhlv Ü* iif Arponiin:i se ht :> H'slitiLjuiiJci ^nr :inniis[ín. 

ÍÍENTRNcr^ [tE I,-*. 1:Am,\IIA l |f L|lEJt.\[, 

fíWW» Aiws L j II isit» 3 tVf 1040 r 

lit'sultamio <K' las roso! nci< mes luiiiiinlsl r*|iv«s qme In mtd- 
ta ílf í- l'¿,1í"l» H ssí fué impumiB a i el M<ieiedtn! tu'tíiTa Tínldy C* 
of AríTfritirni, pnr lü DUféflón Ueiiural ilol Jtn pinwl-o íi Ihh 
Iti'LÜtrts, en vírliwt <le Jinbor retenido indebidirntentc t-n *u 

iifias en 



21Ü r,iLJ,ti-- DE tiA OÍMITE SI I'BEMA 

\HH ri^alia*, -4'ííLlri d ¡ltfíHMH* ¿<¡ t>i- Íg4$ t <$ tatptg£..lfc % 

jrtuwiitíi tíü'sL-íUbiaelf» ^ftUitsuüoiiH' u Iíjs cinUrittitypriK'si. i-n 
9sm (ikriuLvr <lf ei^iilt- <l<- reí* riviún ¡ twuítUuyPttdo este lix?utw. 

Hit iIluÍm, «ü m'lu (I? drfnniill^ií'tí d ¡Jl IVIllJI íiswiL d$ iwlH'rüo 

cniti i" íst;jMf<! , i<¡« ''ii nula* la* li'yiw ln ísfatéñA y m ln Tfta- 
liiclívu jur¡*¡*r minucia. ¡|U« wtíh iU'm¡L>.í¡uto prolijo i^iá$ 
t-n virtud ¡k fe ilisjmi-jito jhíc í-1 nrL !f (te ja h-y 0$L% 

CH i'! qm: su* |)rrtv]itlÑa <p|f "<MtH ley y bt HV f í eiíWt 110 ¡kleilll- 

¡din iii m 1 fliilk-íi i^'m a mmirnn m-to <k «triiiFabiLiidn ó de iJ -t'ruu- 
thjL'MUI t» lu r*nta iJc] Ksniilii, hi iltr *us ri'iiurtifciflcHíS aHllillO- 
Huíh"; i- itf aL'H-rrlti í.uii tu rtuíijelllft |Kir kl l>trt<' ffcprtKia 
IpVvitJji'liifo i'fiui* Jiruilii^o, i-ll !:< Sf'nlf'tii'iü i 1 " ri'c'fiu 17 lIl 1 iitlíiL 
uK¡:-, ' '"11 Iíkí Eilítíni, fcVl'1'í'ipnlfM -\'ISJii%jfi li t r . <í"l>i<"tlirj uavio- 
n¡il, rvvíVjisí' vi ft\\[t\ ri'viirri'ln ''ti ru?irin> Ks> tH'fr-iv a la iuüm- 
i-ímiíiiIil TimJtdE; y nli'srsl iinn&i\ cu t'm^i t'ili'Hcin, Ja (li:iii;itiilj tu 

}n íjlli' luiH-i- 1 ;lj fililí tu. Hii'intíi lU m jj]()li'Hi-¡"]| i 1 1 C-ilSii A )ll'¡W 

H Hti. iY> [ji tnrriipclia li-y. -L- ii lo íeépeiti *i lu multa 
d<? jpi'hím l.ljlJO, ¡mimóla rrnuliit 1 » a tu ■ rauí ■ -- i . ■ ■ ■ cu las ro- 
sHilm'ioii-'- jníniiiLÍ-;tr;jiiV!is < l il únki i!*- n 1 ] i rhu ¡ ■ i'im Ala aúlu 
r] hcrhfi iÍH" nú híihi-r a* ti nulo itirno ¡t^uti- ik ixítensíSijii Jíi-i j n:u 

Je fiiniisi y rnnifM'JLri'iH jiíiniiniltíií jt tc^rds, al no d^tb- 

i'ojUHr tin iv*\nrcl'nMx impucMin i'M mi i>|inrlutiLitaiE, CíHifi» 1 - 
tUitM- ]M JH'llli'IWKI Nfiíladn, i'« f"íi»lH> <lt'H:l¡if:i <|iH' nsbi M-f^Hlulu 

mtiltfl •'«• h:i pxiuisíiimIo |mr iHiinNai'fj y «é ¿ít^tte, i"" 1 

tílllTo, CU t'li'l^» i» dt¿í¿(lÍlllít. L¡|H ctwtas dt' ibftdíHS ¡UVlíilL- 

riiLs i'm rtw Mía Tro h|Híhijih | h !ii , f-'*. u í-eidíjj ife Up ¡fMfiwiml ¡mjIu- 
tú. Ktrtjttitl ¡i. ítt íjf^«i -- Píirffls fifí í'iíjjiíítíífí. — ÍJitffl A» 

hMMJi til: 1 A í ORi'K ¿íU'ltKMA 

líu^uüK Aiir*!, aíirü 23 de 1341. 

V \'¡íitnü; MI itHutrsn csl imttrtíiunnn ronlra aen- 
IbliHii tlv iü (Vtfriíii jt hVijVríi! tic l;l í'iiiiiLuI iim- deürStí- 
mü hi (lcinaii Ifi iíi- hi TimMv i'imijuiny ttí AL^rnlína 
eotilru í'MíoI^itno Kn,i*iünn! por tioiieraéíón t\n niullns 

í.'onsidtíiTindü; 

Qur la irtfriií'riím ctmncliil» l">f Iü Tnildy Cumpa ny 
g| ATíítiilinii tut)KÍstiij 6!1 tlfdiuír dp toa (Nllfiluiiiu utos 



de los olditfudús 1;ik cmit ¡dudes coi cspuudicnt.es ni im- 



17, ¡mí, b) de 1» L-y Jí* 1I.ÜÍS IT. O.) y la Cúiiinm Flo- 
ral, en ia tfi'tüiLf'Ui, Lii reeurdo, eslimu tal ueto q 
Heríe du netos, aoiistiluye mm diílrHmlut'iVui efeeptimdu, 
de lo* beneficios de la ley d<- cqiiditjiut'iúfi ele tmiílus 
Jí* por prvceplu del Jtrt. H v tic líi iuíshir. 

(¿ue l Uiilqulerii qtie sen Jh e¿di f ic¡midi] Jugui tint? tal 
Jlechü HHJi't'ütiL. es eíesly <|iu: i'] íirl. # tic ln ley ¡trcuii'll- 
eioiuula diee expresamente; "Loa b«ucfi«¡us del pugo de 
isa cuiitrihiKJOtteK atrasadiiH pur cuota» ¡i phiüoK, no 
com pululen las guxnaa que lian puivibidu y lenguu ea 
su poder í|UK'iif¿ obran como agentes de retención de 
acuerdo cou lats leyes résped i víis 1 '; que ra el easf) de 
la Todily y una lójíieu y armón i™ interpretación de la 
ley debe excluir ¡o contradictorio y antitético do acuer- 
do con normas de hermenéutica j [iridien y l¡i jurispru- 
dencia de es(a Corle (Ka líos; lív}, '241); sobre iodo en 
nmtc-riu pe na i y en contra del p riurípio íw drífjífl pru 
rto — art. Ui del Pioeedi míenlo Criminal. 

Que de lo eapuesito ñe deduce qu* ]k canción o,uc a 
pesar de la ley jÍ* subsiste pitra el agente de re- 

teucióu que percibe y no ingresa al Fisco ea la privación 
de k liberalidad prcccptUfHln en el art 1*, es decir, debe 
hacer el pit^o total del impuesto retenido, tomo, en 
efecto, lo Subo la nctom dentro del phizo do noventa 



de promulgada !n ley de «Oüilünnción, 

En su nitrito se revoea l(i iraolue.ióii npehuln en 





ÁíCmíJin Salí. mis A — Li'lri ÍAtr/i- 
m:a — R, A. N aíjv rt AscrtO- 



Rl**. 



*MJU3t [» I,A COSTE STÁTBEltA 



Jl>tfE KWN.HJLA AitAlIENI>l 

JUR¡tiiHCt-lQX : XwrMn, 

Debe raptarse como domicilio del causiiMe el uiam f^tudo 
]wr i'-írte tu vi teslauituto quu ui*o tifas uiit™ <te fallecer, 
no oblante lfc< decliiTHieiotwsS contradictoria* de lu« tesli- 
pos y \a í-iwwwlnai-hí de iiu<\ IhjhU jiocos uía» «titea de 
tesia'r, se ¡milum domiciliarlo en ntro lucrar donde también 
tettía la *asi totalidad líe a tía bienes. 

DlCTAMES DEL PttÜCLUATXJU U EME F. AL 

Su [H e] na Corte: 

Doil JOí¿ E&aaola Arfluitadi, doimei lindo |i Ge 
ueruJ Pico {Paul** Central), w trasladó en julio de 
1930 u la Capital Federa], falleciendo en ella el primero 
de af£Q9ÍQ del mismo añon Dus día» antea de fallecer 
bahía beelio tirstü tilinto donde declaró eátat donikiiüii- 
do "en esta «iudíid d, Buenos Aires, <$lhi Perú 610", 
e instituyó tíldeos y universales li^rc deros a tros de ana 
hermanos. Peeo después su albucea, Beíior Pío Santo» 
Aycrra, inieiabu aquí el juicio testa" renta rio correspon- 
diente» 

Pastidcs varios mcüe¡í t un tío del extinto, wslem eli- 
do que el ve i (ladero domicilio de lia i mola Aramoudi ha- 
bía sido la ciudad de General Pico í Pampa Central), 
obtuvo se abriese allí la sucesión. Con tal motiva lm 
venido a trnl^rste contienda de eoiiqieteiieia entro uu 
jueie letrado de La Pampa y olro de primera instancia 
de fataCíipitiil. & 111 tríie porania: V. K. la dirima. 

De lu jmiciwi rendida aparece indudable que el 
ostiuto tuvo la cii¿i totalidad tic loa bienes en General 
Pieo y allí vivió hasta el momento de uu traslado a 
úata} pero carecía de familia y resalla dudoso si tí viaje 
fué sólo accidental y al sólo objete de curarftD, u ul>ode- 
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ai 



ció adem/i* al pro posólo de cambiar domicilio, A este 
último i-cspctto las ¡loria raciones tío ion tcslitfo* son con- 
tradictorias, 

Atonta ta duda que surge, pienso debe aplicarse 
al easo lh fónmriy. adopada por V, E. en 147: 36, y 
jaás iard-j en sentencia deJ lií do febrero del corriente 
año Manuel K, Pjffiiotto, testan tentaría, Pura sa- 
Í*r si oí extinto quiso o 110 cambial' un domicilio, prima 
la ma ai fost ación de voluntad hecha al testar. 

Ka su usúrito» corresponde decidir esta watitínda a 
favor de Ja jurisdicción del señor Juez d> la Capital. 
Solicito failü til tal sentido- Buenos Airea, marzo 29 
de 1ÍU1. — Juan 



Buenos Aires, abril 23 de 

Autos y 



Por les furnia nu't o* del precedente dictamen del 
hciíüt Procurador General y lo dispuesto por el 
art. 9*, i lie. c) de la ley 405», se declara que es 
competente para entender cu ti juicio testamentario de 
don José Ksnaola A ra tu ¡'lid i el Juez de í* Instancia en 
lo Civil JP I, Secretaría M W, de la Capital de la Ec- 
pú lili oh, a- (jtiiiíd se remitirán los autos, hadándose sa- 
bor la forma de estilo al señor Jncí letrado de La 
T* 2, tíenerul Pico. 

Eodebto Repetto — As romo Sa- 
tiAiiíf a — Luis Linares — B. 
A. ÍÍAKAft Abcuoken-a. 
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KDL AKUO EltNKSTU t TN'LLFK 

JÜ&iS ííü MÓN ■ S»t e ^ 

tiits i Ich-Uj ín-¡< nntí yji£((k di? drw HíslÍKm y la lusmiVulneiijn 
(H eauBanic hL'tJüi ni innovar mu tu ti i mi o d<? swií'ditd co- 
un'rt,'¡nl en ¡4 ri+íMtüJ <ií tn lirjtÍLjtliwi, de que óatjj era su 
domicilio, tu. ofiütJi |jjími i(rt>UI¡r ij^e <*n realidad lo trntiu 
i » imu Eauiliclnd víeíuu, donde hitJinlniTi \a cysa de su 

l>mpK'i.U<l (jinp »-ivia t y ÉjOS Blúébj|e9 y demás efectos de 

uso p*rtan¿l, i¡ivi jitEir¡¡u[iis wn muí' 
ecyfrido varios mese* di*|>u.i». 



DICTAMEN 1>HL Pitü^L'ltADOil OeSEUAL 

Suprema Corto : 

(.-lili Ttsí>tivo do la Irmiülncimi tM juicio surt-sono 
de íÍíiii Kd nardo Krncato Cunlif fe o Gtjaliíf y det du- 
tinluí duimriim (¡ue ai en usa :i Le so le atribuye a la épo- 
ca líe sn ialk-riininito, se lia t Ta hado contienda tic íioiu- 
[Hjtniria onlrp un Jnr¿ de primara i tutanda en lo Civil 
do Ja t'npital Federal y otro de ignid clftap de la dml&d 
de La l'ltita. t'nrrw pulido a V. K. dirimirla, aleuto b 
depuesto noi el art. 9» de la ley X a 4Q5&. 

Lie las rnust anchis del espediente de I41 Plata re- 
sulta t]ue aquél era propietario de una casíi en Villa 
Adelina, Partido de Han Isidro {Prm\ de Buenos Ai- 
re* >, donde murió el Lt) de diciembre de 1M9 (osen tu- 
ra de l*. 71 y eertifieado do IV. Ü). A pedido del so- 
ñó r Cónsul * lene ral de Gran Bretaña — t's L 91— la Co- 
misa rí;i de dlelia localidad ho hizo carero do Ioh í>íchok 
que allí poseía el sfiíor Ounlitfe, practicando un inven - 
ta rio de lo** mismos (actuaciones de fs. 91 y jjjgmentes}. 
De É& resulta <iuo «ft olla t»iií« sus muebles y demás 
üfeclflfl de iiüf perKoual (fa. 94 y 98 vía,). 

En t i expedí™ tü de la Capital Federal mo se ha 
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rendido priiel;m i-onli-adicUH'ia sobre este aspecto fun- 
da] neutal de la cuestión a L>s fines de establecer ul do- 
iu i cilio real causante. 

Las únicas comproliuci cines a este respecto se re- 
duré h uUÍ a las deel arad mies, un trilito vagas, do dos 
í! rtig (fs. ti) y a lu mu ni te (dación del causante hecha 
til renovar un «éntralo de sociedad eomereijil en la Ca- 
pital Federal (fs. 16. J 7) acerca de su domicilio en la 
misma, iiismifestiinúii raía que íleva lecha P de marao 
Je JÍÜÍ>. El inventario pre&ludido ea posterior — 20 de 
dieiembre del mismo uño — y demuestra qao, en 3a fo- 
cha deí fnllei'imierito de Ciwliffe, tenía su domicilio cu 
Ja tasa de Villa Adelina, donde k<? practicó, 

J>e acuerdo eois Jo esl a Mecido por el art. 04 del 
Cód, c_"i vil se debe dar preferencia a «ate lugar y nú 
al domicilio especial que fijó en el aludido contrnt- en 
la serie misma de la sociedad. 

Por Jo dein á s, en La Plata fui iniciada la sucesión 
a pedido de lina hermana del ea usante, la que fne d<¡- 
d arada única heredera ¿en cambio en la Capital Fede- 
ral se abrió dicho juicio por denuncia de herencia va- 
cante hecha por el Consejo Nacional de Educada». 

Correspondería, pues, dirimir la presente contienda 
en favor di> la eoiu peluda del Sr. Juez dfi Primera 
Insistida t?n lo Civil y Comercial de La Plata (Art. :!¿S4 
del Cód. Civil). Buenos Aires, aliril 4 ¿e 1041. Juan 
Al varen. 

FALUO HE LA COSTE HÜPHKtfA 

Buenos Aires, abril 23 de 1ÍU1. 

Autos y Vistos; 

Por Iiíí fui: ilgim' uttis del preceden i ü dictamen del 
Beiior Procurador Geni- mi y lo diapuesto por los árts. 94 
y 32S4 (kl Código Civil se (tecla ra que es juez eoiupti- 



SÍS PALLOS HE LA (XHtTE bl-prewa 

ttjute para conocer *ü ia sucesión de don Edvard Erncst 
Cüüliffe □ Cunliff él de V Instancia en lo Civil y Ct> 
memal íí* 3 del Departamento de la Capital de la Pro- 
viür iíL de Buenos Aires, a quien se reutitirñii los ñatas 
luciéndose saljor id Ktñor Juez en lo Civil de fu Cuptial 
íí* íl en la fonna de estilo. 

A ATONTO Sa IÍAIÍLÍTA — IrUIS LlKA- 

nea ■ — B. A. Xasak Astcho- 



HAMÍEIi MOKA y, NAUIOM ahohxtína 

I-a defensa f lindada en rjih> íf ejecutado en virtud de una 
ih>cisiún der \a ConLaJurii) (}enL:r«] de tn Nación, un debe 
wr admittifo ni juicio ai antea no veri fie» ¡-J pago □ no 
uoiusipna el importe ün] nntga formulado, equivale a. la 
ili'i'i (]? falta de Jieciún. 

í \tf.TA accio.v. 

Pa$$$ÉI&i 'IQií : JWHj m jf Jif o. 

Iji dcfcnsi d? fiihrt ¡jffiiin opuesto ccntnt In demanda 
ordinaria tendiente a [jejur sin efecto ei juicio do apretado 
sfyuitío cerní m i»l ai>I<it t jKir imhurse nficrodú la prescrip- 
ción del pretendido dereeha di>l Fisco, del* mi tratada 
en En scateneU definitiva nules qiir* la ¡tírHcrirwün ule- 
irada. 

(' ALTA DE jit'fJti.W 

prniieífp ['uiiüiderur en Jíi Kcnteneiji definitiva Ib. de- 
f^n^ <k falta <k nttmi opilada ji&r v<v, primera en la ex- 
arcfjiújL de agravios. 

La pTreiUTifieiAn puedo i*r inToefuJn por TÍa de flceiOii en 
ft ¿uLaio ordinaria U-ridiobte a ilcjur aíu efefto el pnOtídi- 
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mi "uto tic ufimnio en ti cual aquél! a n<t pudo Ser optrerta 
cflsjo Mirpriór pn>r no calar e«mpri; adida entre las que 
mitrn-ia* el art. 315 ün la ley 50, 

CQXTATlVJilA UtiyKIlAf, pfí ],A XACWX, 
KJ&fíCITO XACfQiTAL-, 
HHIJOA CfOXES §d¡¿ 1 Isa RÍAS. 

L* ¡kkí^ííí» kpul del militar que a miz de In resolución 
díl ilimsterío de Querrá rocakia en ii) su na rio resiMfiii™, 
sparíce en ta «Hklir.ijii del funcionario re ¡Jínnsnble en los 
términos (W flr(. 1112 del Cudígo Civil, un puede «r mo- 
difica dn iHir h'I lirtho de c|u« luego ta Címkiduría Gcne- 
tal íIe ta Nación lo wnetdcr* ÉaEidariaraetilc responsable 
con H autor de ka irn.^ulurÍLÍuík.5 delictuosas. 

t;UASf&fílJTO$ t , 

ORLIGACiÜX&X SOLiDARlAS. 

Rl CiKlipn CítíI no estalile^ la re;i[KniKUuilJtÍ!Ld solidaria 
MÉÍ i ^ cuasidelitos, 

h¿/í;.4 cioxes hquuaríaü. 

NV> iraiüiid&ir di alburio de ta cmsa prevísitOH cu ta ley 

dfl CHKrhtílbil L<] qn] o pjb el C<¡<li|rrc (I ¡vil. 110 procede, r?s|M5n- 

sabilizar scjliftariatuente con ti nutw de las irregularidades 
rteJietitoftius, ni ni.il írar «iibordiuudo que sólo se la izo cree- 
dor n utia h)tt(tw;í™ disciplinaria por nc~ ,: 

OHUtiAClVSKfS SOLl&ARtAS. 

Eti gUrglfl adniniMtrativo, coruo en drrtcho 
do !m tejr jfiine^nü un a rwpotismLil ¡dad soJi. 
oh torjiiii rsjjtcíríca y categúrica. 

PUKSt lÜfXtOX : /Bferrnjcí ^. 

PJitiSLrtfiTtftN: frrrrTipciSa tfí ocViflHfí «, pdríítníflr, tírii, j!** 

!jh ncctón par MipaisneiíTi civil del daño tiiusudri por un 
ínoaiílríüíi ureücribti al ario coutado desde que rl damnifi- 
cado ttívo ui¡ilí::-I mil- uto del hivlin o de loa luchos genera- 
itan-s cii'l daño y no w ¡nlerriim¡*: jiwr tas aetuneUvaes ad- 

iniiiist rulivus. 



^LlitM VF, 1,4 corte Htpnnu^ 



Jl-li'lO BE J/'Kí.JJ/tí. 

Lh firTitcrsiíLa dictada fn e[ guiaia de apremie no rmm ins 
h y níi i* ¡filutee imita í|in l ti e¡ rmpetUvO jujeio ordi- 
U prttttripeióii que en al ]>ri- 

uwro 

DESASÍ) A : Efirt*,. 
Lf Tf$< ' (iX TKÜTA L'tOX, 
fiEXTKafUA: f oNÍi'Hr((,j y lurMid. 

No ImitííiiLJo^ solicitad* en ln demanda Lh ri'iriteffrJieíüii 
de Ins siiulíjí ^ai^das m concepto de tosías tifil juicio «e 
«premirv un pmaiíí cniixidererui ™ I* grnU'nei» por síf 
tlu¡, ciifKlión uj^i>A a U 

IlLhH'iuLfj |>pKijii-iaiki ln 
im¡n.j[tr ¡i' 




(¡natas <M jlntíLO. 



L'níiini, dieiüinbrfl 2fi de 3 939. 

Y vistos: 

l* (jup toa f<vlt¿ tl*í npftate, del ítvrrient* año. w prn^H- 
ta el ^ronirudur Junn Éi &Wí<> en KprwntiM'táii dd tílden- 
te ooroiK'l Mm niel Mor*, detluiík'ndn iWwal demniadn orduui- 
tíh iiHUriu OÍ (¡obkrnn Nacional, |«h- i-nuMÍdcrar iniifroeefleíLte 
el juicio ñf apremio ijue H iriiwrio sjpiiiWa contra fel notar ¡nite 
esie juí'*aU<» y étfé -w tramitan* en rl eiiwdifirtí' círaluliidn 
Ip't^.^ (L S'7n-]«iTiíl íMioisU'rin Lie llatwntlrt Je ia incluí) W 
di«, Alejandro Je y Mora, Manuel, apremio, en i i cual 7 l»r 
1¡l iwtiiriilf^H ¡le dielio juicio Jio pudo ¡de-jnir L¡i> defrnrtas lé- 
pales, <ii¡e (le lüinfoMiddad a lo o,ue pr^jituiLm el nrt. 27ri del 
C^lifí» d<- juítii!ia fedoraf y d Srt- "tí de ln líy 4ííd vmw a 
ejercllar i'll éí (¡iiv pnmUlX'Ye. 

2« Ouif ¡íneiendo relación Av JircViM, HtwMfne la Jictorn 
une lu (.Vniiiilnrtn «4-iWrAl de la tístpi pnjr n-snhtrimtrü nú- 
nwrfls S'U, ¡í370 í J -^12. diflmliLB en el esjHídiputi' ™™Iii1íhIü : 
fiiusji fií«ítl iníqi. 5$ año t9a¡0, deelarA fi-sipuiisahie al actor 
en fttriüft aolklarw il« tas irn^ultiridadí* comeií«Jfln *d de«- 
einpeñu sus fuheioties in>r el ex tenii'nlif eoroiipl Alejandro 
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£.$M47.<U rcsoLuíidíio* qllr motlvaruu ti Úf creta rtpj p. E ck< 
Ju Micüípn. NlLSiMinieruhi ju- ]>íL,HnrH n| pairado!- IWal fediral 

ciónos quí» effifrts.|3(tníij>ran. 

§<K ■ tal«í anti.imJcntftSf. el prtKruradt.r fis«i] Bfuraft 
!íntfn v *'™ y lUmvri Mora * a pr™» 

<jiH- KHsiannfl.lft. 0n .inicia ^ riiot.i wnWrju do órnalo 

««ndwHiTiiln n dimHniEjtdiH a jw^r ja Hallta «Humada L -mi 
i).E W * y ™- I^i* I* que «. wTanlfc .le dio «- 
traM íJutw,rjF>^lípp los «udd™ dH ai-tfir hasta Pnhrir la mi- 
i5)fl «i 1 f 6[).147,4'I. 

:¡* Que filando la acewn ejercitada, sostmTt v\ ae.tar 
qur, iladn Ja natural™ riel juicio d B spn-mb que »r le sienicrs 
<pietí H( jmptmbllltn.fo <¡o «l^ar Jas deesas | Ppt ], w !s allLji , 
tlan y i¡w rjr^ita m i-jite jiiirio ordinario, ™ el mu; rmnii.ro- 
bar* ™ f abwiHtflitmiilc iiiiprowilPnri' <■ infundada 1¿k resuíui- 
wMrtuli» ^ ™ su rnn!r* lia deolar.ido | s Contaduría ^ 
mrral de toMM**, Hrlllq fe ¡í^ioís* eÜIfttí, ¿«ti o tri- 

IsSKST ^"^iT fríiiltaaVi fl .lidia reparlioiwi para 
qiie Id» h„J>, m declarado ü im ín ea W ,| e „ ¡titír . fl | llffJt1ldo por 
ultimo j fn Tnrinn * t ibsjdiarto qu» tuanrtí, « promoví H jui- 
cio ríe «premia, «feiou™ í|nt? hubieran porfié re ítfleW 

rutuban f , re^r. p\ jm so] Jt M mido p ír 1 M b M ha p!1 rpor fl ; 

mentir m^r a la demanda, deHaramJc la impKhifdf ne ¡ a diri 
juma (tr apr< ■»:,>, y coinn t*in ,„ : a. ,|-. Hlo ai» tienta ala\.wQ 

la ÍWttlrtKíft de riümte y eülIhnTj™ d^rít*.1«, v „„ r MOBÍ, 

ptient*, conclpiiandíp al torreo fe | a ^^úi, aVílitinr l»s 
samas qita inlitera h>r»núfo y j^nibirlo. en,, „m« ir.t^^i 
y «ni ía dob^ta ugp^j^ ¿, ]„„ CQHtúSi 

4* Qiiei iiri|iniiiii'Tidolo i h ({munida el trámiie fip i ey 
Carta. «)■ ..(i, ] er j ürT . n», 1^. 3 !¡ 5: ;) w ítnT¡ ¿ trj , s]fl(1() al 
prwnnuicr fispaJ y GM*»n» de ln K¿t¡$n, 

ii\¡t prfstntado !K »r jiíirrp H piriKHrndür fiwaí dn tilin- 
te WTihvta ta .Irmmds. Hostniternto qift la awióri dedueirla 
pnr u[ J*i»ro NoclihihI en *l h >frrldfi juioio d e a E i W ^i hn sirio 
pt'pfeítauupiitr [inuri-di-nií y l.^fll v i^r la a iifein-iít rii- mnate 
y rr1*nfiij r ii«i tachas wlm. ¿\ s¿ri(fc» árf a<? ^ r no püeáíü j^r 
•P™** *S bíise Q fidiiiiííwiotuíx tn^nmovihli^ rio la CnutAilit- 
na Qfiitriil ¡tr Nhilíúh ni pin^ W p malem rl<> r^ltitíím 
conli-a rti por tiabei- ¡msqrip en Autoridad de to^i jnísadn Sflü- 
tnm mu rmhurgo que ™ pudendo con indo hnwr observa trio, 
rws ¿iTLtEqarliHia fo!kt? |w hechoei alr^aiTnH, tanto más enn^i 
f|iiü n(? se Se Jiím fü^nñnioMafTn las íniHlrupc-roncfi ni» solie-iurs 
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creta rse a dcscíitLocer en principio les li'-rmiiite de la demanda, 
«j únanlo a l«n pretcnsiwii's de la misma, para de acuerdo 
Ét Ln ¡irueua ¡>rcidiir] Ja pndtír apreciar s\yí ftiiKÍuui*nloB. 

Que iiahiénihiMe abierto ti juieio a prueba, la parte 
aíítorn solieitní v fiH'r»Ji agregad™ rti calidad de títl, 1íw 81- 
fruieaim íSt)«Eícntes: Fisw Nacional (Mínialerio de Hacienda 
de la Nación} fc Vedia, Alejandra de y Mam. Manuel, * pernio, 
iramitatk* su le ctde ja/padu federal ¡ Sumario militar instruido 
contra el teníante towntl Alejandra de Vedia, p*r irreffulsíjda- 
ilea cometida* *¡i la IU« Reirán militar, e*p. D. 28/im (sumaria 
iWtruídn por el teniente corwii'l A. .lusiito) que se- recabara 
de] Ministerio de Uiierm de la Xnuiim y el expedienta cara- 
hilado: Causa fincal itúm, , r w yíffl ípie s* solicité al Ministerio 
dé Hacienda de la Xaciñu. Dklioa exprimió* fueron ftgtt-jiíi- 
díts en calidad de prueba a solicitud también del procurador 
fiscal. 

t'lousiderando: 

l» Que en íl es| tedíente Heredado bnjí> la tafatula Fiseo 
Xttfiociul (Minis-tcrin de Haeietidjuic ia Nae.iún} c. Vedia, Ale- 
jtmlro de y Mora, Manuel, aprimic, se ha acreditado^ debi- 
damente el ipss' invoca j 1 objeta bi purle actow, cnmci así tam- 
biíll t(Uf dieLo juitriii de apremie ne ¡>riMtSOVHV en virtud del 
deweto del P: E. de la Si»; ubi, de ív.thñ oetubre ¡Ki [kí 193Üj 
pnr el que se euwEniriidifl al proeurndor fístal fedíiat, para 
í¡¡il» isik'ic y prosiga las ate kanes íivíLfh f|uf torrrap&ndan <sn- 
Irfl el es teniente wmnel Alejandro de Vedia ;,- so)idari símen- 
le ni eapiljiii Manuel M«ra, |uh' la *nm:i dr £ ."jii.lifi¡í,40 jusr las 
caiiHflií y enitctpttti ele que intoruian la* rdeolueioncs diütádJH 
jirir Ja {'euiludurla £iei¡eral de la Naeiúti. 

Se demwíslra tanabpen lint lo- obrado en dicho juicio cU 
apnirtiti, jatte dcinandudii Alunucí Jlora, por raíane* iesfl- 
trs np ¡ludo ejerdlür ton ei'ieaela üus delensaü en el mismo, 
entri- otras ta de ÍEJücdAd de títalo, que eorrespmidipnd* al 
fondo de la ítííjftcLfa q^e le da Oriiíen, no es nd misiblo ri* 
cíiniopmidad n ln dis|H¡e»to en f! art. Mlfl de ln b:y üü, rajct* 
jior la eual qimV> ttppaifk I" v ía or*linuria oue se lia deducido 
en este inieio 276, r<kíípo ¡le jnfitieia federal, y art. 
ley ÜfflÍ¡ 

Se ba ncrtditadr) in>r úllimo el embart^ t ra bailo en lwt 
KKelrIoJi di'J aL'tur para resíioader a las sumas ¡i fiiera i:on- 
deiuLil» a parfl 1 "- ¡ jor e»tü'e|ito Lie car ¡tal. intereses y casias. 

% Qnf- eon el iufonim 1 di'l AliuÍKteritt tic Qmtrn uoino del 
Biimarin militar instruido contri el teniente coronel Alejandro 



de Vedia, fon motivo du' las itrepulflrkladeís ífnn* 1 [ ¡nlflrt cu la 
lll* llegión milLtür (eip, 2á/i32li^ agregado u psluet nulos vti 
Calidad de pruelía. hui-ííc evidentemente fniinl:itinTr) que, ecili 
motivo de los delitos r ¡! , re<jiiJaihliLt¡« , K f*jfiutiiiíjM |kis- v\ mt'ii- 
ti cundo jefe í1ü í;l MuliinlendeneJa de (iiii'rra na solamente no 
determiné se iinii-ticBrun otros Hiinntrúfei ni crtm» dUi^níias 
jiíira 111 vestían r la híihírÍhíii del entinn'cs r.:a]ijt¡in MhiuipI Morn, 
Hiim mw tlol jji'Ad ivíidu no riíii-rn-ti rr^iioii^tiiilulade» de ni iv 
gfíiii orden i¡ue pudieran aFittnrli's, hh.Ivt> Jh* de üíirfietpr me- 
i-ament* disciplinario, loiho h¿i e*l>reKii en H di-ptuineu del me fi- 
sionado prot-eso militar i|tie. ROaticne: l- Kn euanto A In res- 
ptnisnhiliduí) do] Euihitiui ük L mlmitiiili'íi-tióti. Manuel Mure, u 
H\m refiere H jvf?. rtf iristrni^'iiín cu su informe, o* ttiijeiiit- 
[jilf: Irts dñe.umrrit<:is di' fs, 1" :t 21 son Sil f iciente* |iar3 juntar 
t|iiP íil un Hlvii |3HrtÍ!:L|i:n , i''iii pji el delito", ri jcTa.lut l Li <|iio Iiíhíi 
jilJj'fl i'l Ministerio de (¡íiwm en hh it'ío! <!-?uUl, 

(¡lid elevad» el Himuirín raillEül' (le referencia fj la fítfil- 
líHhiTm ÜeiH'ruI de Jji \tttiiifi se hiti(.'ij til «mocha ¡r ItTO dt; lo* 
delito* ii ¡ triquín ridades urnnetides |)*r si es teniente wronel 
Alejandro de Vedijt, en la «¡¡usa cpie se lia a^reeado también 
en estos ílijIíís, y en ln qm> o-bmtt Jas re¿últttlia«j «pie an¡di- 
Batida las oinTiiviuiies y «nimia* de itdminisrr&tióii rendidas 
ixw i'l inerte ¡«mido j**f*- de SubinteudenciR di O tierra, tenien- 
te coronel Alejandro de YriJi», tomo lan imputa-dones de ea- 
rjVe[i?f del [«tilosa +!tm»foitada^ en el sumirio militar, de paso 

Mwt rorno cortador de Ja rírtTÍdn StibiuÍPTiiencía de tjü> 
rra, rtfvliiríiiKhlo n^pon^iiblc solidnrio ds> lss KinnfK de dinero 
im¡> ¡niiehiduintrute iin muitejfida ft jefu íjr Ju i-eferída ^hIjii- 
tendetiria de l.íimsTíl. forniuhttKb tllrpo ¡n>r Las luiüJdikS. 

4* <j«n ñutís ilf 1 nstudiai- Iqü eatTriw y ríH¡>r>n!(aljLlidaíir3 
f> tj í VjiiludfirÍJi Gi'MfTíil de In Xaciini ]w roi'iniilailo n^iitra 

ae(*r irll Iilk re-iinhieblie» mi'HC¡Dj±nd:4ü, [irniH^h; qua t± jua- 

purlo rifiiielva previflitimite, eocuj pnnlo «u^tionado, la faíul- 
tíid íjuo lígnimpiiTe le c*]H|»!í \wí¡ ^'teriniiuir r^K>ir>ntbjLi- 
dudw y formulítr Cür^si, l-ucil^ ni sii-í rcsíjlm-kim-s h.'ji>'ji ?<;:<n 
jiiíjfjidFi. yti q«« de ello tkpi-iufc l;« ]twib¡l¡dll<t du njne puedan 
o no reversí suü dftiíioiiLi, lcdhi) In pretendí! v KOlieita Ja 
aeldríi. 

i"]» Que 1** fjitnKitdej* eíuhFfriHjns p*r In le v 42rt no sou lo 
XdfideniÉr amijliíií t-oino liara *a*teftéjr ijue, Ih CmitadurlA fie. 
neral de la XíhííiIii uiiMtiluyi- un v^rdudero trilmnnl de cuen- 
tas, disde que cvidniteineíite un ejerce rtincinne* judiLialea, 
ni dieta ÉépkliKiotieí irrteiiíribJcü r« materia civil ,,u^ pnwlan 
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eponor*; u la ¡tiVfstiiíEU'iíitt do Iji juvf ícífl n ilcilmn wrvit* iiv hab* 
a hiis ])ri)nuj-u:i,ii[i¡*'[il,ítti fiitrilcii i J. A., t, 24. (H, n v H>72}. <i* 
tibí *i lii.cn pm'rtV íxifjir di? í(ia¡'n tnrrwijjosKla la i^v^-jir li- 
ción ilo l4ts L-uente*. ol oxitmon, lii^iiiflm'iríii y euvitfttx fie lu ruimi- 
iiÍHtri(i-¡oi), l'i : r-ni 1 1 i ¡< f reititFos y i-arjKW, foriiimitlri faimtis y <li<fiar 
niitiillK'titrU's <¡ltO. CfUimlíj wli do eftrávti'i' liofíitilivo [¡i'rttn fuer- 
za t-jn-ulma ' :irl<. ."Üf, -i'-i. lili, iiíf. Wi. TI y 74 í í'*!lj» iltirn-HK ni) 

BÜJ1 jjfl'Viit'IJll.lleS (JlSSilc! i;l[c |l!Ull<'ll NT POV ÍNSíTh* y ! T?[ 1 1 1 1 1 1 1 ■ 1 1 '. • ' 

rorocsulíbi Wl ''I ^irivs^iniiJiorik 11 jnii'Hi (tr<liii:iri[h muirulo Jai 
puH>* ;i[><i!nirl.'i> im'úui'ivh jifir ilirli:i vi» judicial y t'ji'ivtiton 
fux tli'trch*» ¡f tío foii^Bü «IciLfro tl<"l :¡m|)lb" hIl-iiiicc h^K' »iiiu?ríla 

k \a parto «j-finsL n ■ o I Jirt- ¡i-(J la h'y 4tf, istHM oxjjresa- 
Dit'rtlr !o rio! urniiusm Iíj* «rt*, 77 y Tfi ilt> L¿t dimití ley 42& r 
(i v Qilo Imí éorj^ÉB ff-riinj 3jh Lcm ]>*tr tu ( ouniduri;! r.;onoi'ül 

ti'" L¡L -N-Ul'il'lC ll.'ITÍrjl i-I IM't'ir 1 L I! I.I-: T*!H}I II.' ■' 

n líii i mis S'tll, iVfTIÍ y I¡I1^ hriit (<:nii|it (uriin cjmsii iinni'diJtii, las 
ir ih -üLiJiirjiliiiii'h y iJrlih» nnuol iiJiw fiar ¡J ji.'l'i': [Ir la iSlitl- 
ihttfu Jwit'iij (Lb 1 <4 1 íL'rni <)o ln III 4 iií'jiiLiu militar. ¡bn|uit4.tlúA 

tí: i-I Kiiiiutrin miliar Liistriiiil-íi ni cft&tv clol rpio se li? JL'c-lirú 
lutiiil n^pDunEiblt* ilv lo-^ mÍMUiKi Jll ii'lvriilü ¿rtm, ji lu j>;ir <|iit 
mi ol iiríin» tn^tícptiSLLUIc do hw muliiHotiít; tío cueátas <fc ¡¡u 
jiituii uii-itrditiiViJH tío. f&jifoi'iuiílüjL ¡i lo ílÍ3j!it?jilo eu ¡u Lov li:¡05, 
üu d^L-n-tij rj'a!aiueíitíirii> y rf^^iiíentaéiijti vijfeiitt- en En WhIi- 

¡rilH'Fuli.'m-iu lJ i- íjüi'rrJ, tío nmilOln, JjIJCk. >¡ : • Jn 1 " ..- 1 ■> i 
ío'lH'l'ill u\ Prttmtini' lu acl uíU'j úu di'l tupilEiri Jlíiru, oh «tis n.- 
lüVlUíloi tn ti Ifls <k'l fcMH-jilc i'tiniiH'l ilr VclIÍpj. tlii Ee» luí itcvFin 
cu virrml <]o r;ix (iIjIíjiíivíihios y n'nfjiniMühiljflHdL'x (jur 1 Invíorn 
JlUtO l-i < uii^iibJL, si mu ^jur l:is (||JE> w lo ftan Kiisroritlci ofin mntívii 
ílf! ovainflii i*t ias l'ib'jiIhí TK'Híliil:ls fmr mquól. 

7 1 ' Qhiii Ihk turuiBt fjiic w hiiii fdriciii l¡n Lu on las r^Ktilucioeii^ 

[¡o roíVl'c-tU'iii.. -0;i •A'iitfHli'HM-lll*.' t< iTl I' 1 1 -;i« y tuh I Crtii ¡thirtójl, 
vil «jijo icoiiori-tjiiliiíi <ti l l I culis iijiraudn 1-1 iV? In refinliicirpri 
L^tiK'rii SKJt fn vi hcvha ijc haber tiiiuislidri !uf¡ iinjonim iinparti- 
ilas pÉír t'l ji't'i' i\r Ijl SulhintoiHJi-ntiji il(! tinorra (fue so han, 
tnnjtidoradii irn'^ulanw n <!olk-1 ijcumis, rrn. rrikstaiito ( ^[|o. on uni»- 
p4uhlt!lítO ito (Jii'lcift ót(Mies, |jn-VÍHnii-]]!C so citwr'rn'UTH y tHÍ '- 
dmnlfl ti rriniilo iuJieado m\ il inc, <U'I «rt; 0» dol redi a- 
iiKTiru HiPiíniiii'ci t\v h\tí HnljjsitL'iuioiii'iaM ■■ Ei ■ títiorra, ,i.n- eíiiwi' 

(joi'iir '[in' ''I ln'i-lm (¡j- iiiilnr tli -ti Llil<i ilu lin- |i-i|.iijMÍí(n i» naiii) 

lo li;t fiivüwfíijíi, ilrttilo r|ii(í La dísfH^ícíiMi ínvéc^da on i3es^|i¿ 
¡fni Jo su tv»pinüHb¡li<l«<l *'!<» « ''c iiplíeLHHÍúri cuauda Iak ór- 
deDes lio jHiLíri msii u fji\op (i<í tortinro«, fK> itoljioiitio íiflbeff» 
cumjitLJa lTiii¡n>CJj |mih|iii l ¡a- írittiiim iW !iL-fn>f irriiíiilann. parís 
mlniitir turs* Iti |UWiE lsi y :i]il ifrU'ji'u Jol ri'frriíio inf, 
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del iifí. 9* ele* la i-¡l¡it!ii n^ljiment^viim. in'jfiiiitlu ílesimés en el 
considera ndu H* liaipbr ¡i™Jj»do que Ijik tirdeues ruTU¡,>lidas hu- 
bieran [jn L V¡[tLIOIltü sido nliNL'i'viuliiN, |ií*<;i» ¡l qUi 1 Iji* eun í-idersm- 
tltra -l 5, v í u de Id r*$»}u*í¿ri IHJJlílderú |>r<diíiduK |u»r(c, 
y < l ii sil loÍLtiidutl, whki si' deja dicho tu «1 eutiHidcrandü 14 ín 
jim iit- I-íi mienta n'íoliKNtjri. 

(Jur <?J cAlisidrl-undo !W ivfii-iv n la "iv^moiviI-í'í-'íi-L 
civil ih'l ítijti lpI ¡ «i ", Nuifiric'níjQHi' wii i-Hu que la nwfjLHinfiliili- 

tlílJ civil 11IJ1 tíe Íu][jil1¡i eiujimt de \it tfW- ho cabido til UULpitán 

Moría e«!»iei eómiilice * ^ delitEis <? iripe.Eulnnd;iden utuhpLí- 
íIihh [utr el leniepiie (jcmaiiid de Vedi", |wr« terminar ra el wni- 
üiilír¡nido JO ¿é lü minina re^nlndÓTi ei: sostener que Iji ihkr- 
venuiún de Id (, 1 i'ii"LnH í liria General de \a Nariüii procede rimleu 
el iiuputiido desde ri momenm en í|Ul' el fbcéii luí aído dnfiado 

el! SU* íli!t>ri. , M , -'i. 

8f Ifne en i=iumtc al mi ii ;i]¡ miento d.- Uva ¿rdcnn iju|wir- 
üdm ¡M)r ¿1 fefe de Ju KiibiiitL'iKli'iit^i de (¡neriu fuernti beeluiü 
(Irepucu ilc harN-r sllÍni reiternLbmi.ni le íilisei-eadiiM f]j ctlTU|:M- 
nitenlo 4e b»:dix¡mexta i'n til nri, <j< <le ln P>jít\tnieTH ación de la 
ley :«Ü¡i, xiirpiv l>v triunfe, diude que bmÍ se eonstuté en el «urna- 
rio militar, mano luí heeho notíir en ei c&nsiderrtjLdfi du 
e¡da sent-eiieia, n titán ¡le tpw In iirucbu de In tnímiiii r.r>nNt¡i 
en mito* del referido sumario, |ior ln ijite, en cxmmttmHu.'ia, 
el ijniivt héipeaj*»Jb^ de díeba* úríle*w*. e/mam "pip so hh- 
¡i t)u]|i'[ilidi> + h«t *idn únicamente t'l siijierior '|iie ln.s Ji^ 

Que Ins d irtjKHirioue* rvjjl si n¡ei[trt r'lñf eiiwrljlí Niilii íonii (Je 
¡jfdíeJieuui eimiirífi hs HiHpm'í fie JWjfO KflM M fa«hr ik> lerv*- 

ííi*. ¡perú itrp enanito Uta fondón w rettríin liara lMnieftejo ¡propio 

(ll> quien San íln, o tienen ¡wr oíijefft lü tümisión de npto* irre- 



littiftre*, un distintió que llurx 1 Ni C'úntitlnrtii (ñuernl S¡H que 
ojeare de la lI Ííuoíicíúii ijiic ínvaej, leí tme, ¡inmt db^rva la 
aclorja. e?i eontrarki a toda rejEfl tle ¡nler¡W(:ariím, núxiuie 
euaiidfl JuMjuidíi jn« Iji respnuKíilijljJjid del ¡L!i|mfm((p ?on nto- 
tivfp <lrl nlilufiüliliettló de ilicJms ('irriem* ]& jusliflia inititíl' ]» 
enc(*ntrv ni i-v4J=ii.tli*r^ pmtiierii Ii^Ik-i 1 itmirrid» en Aiviun* res- 




lup |]1tfde Iji riíiHíLhirií Líener.tl refiTÍm' a iu 
\\vt t'ivil di-I tt™|i!!>e. ItlICM el t« hisdieiti-iu Jidirti- 
tii- cji ie L id vH|ijttut ,Mo] ¡t ftié deelaniiio eúrnplitc en leus ílditns 
eometrdntt pmr p) ten i emir coronel de Vedi a, lo ([tií-. ixiuiíj ml- 
\iit v\xtn ya, Tin es tXMtiÚ. 

TAlLt[Ki<JO ha t«ldi)n ffltidtííd hl LVmtjdurífl l'ielicral de 1a 

Xíicííiii jMim determinar reMponís^ilidíHie» eivtl™ que con- 



«I FALLOS DE LA MRTX 6CPBEM* 

creta fundándose- 'u que "et fisco ha sido drtñado ph su* in- 
tereses "\ dado no siir-íc íiut* el daíío hjiyti sudo ocasionado 
por ilorn y luij'n tenido euljia en que se hubiera producida. 

iVro ¡wn rtitiHsnicnrio qire el (?H>ñlÍLii JIora dphió denun- 
ciar ItM ln'fhfl* írreiEtlUra que se veníun eaructLendn m vez 
de tíonereKir-se con fu rain lar y reiterar las observaciones que 
en cada caso su hicieran, la re¡*jHHwabilidfld civil une imjt di- 
etas oiiiÍ!¡¡n«e¡j ti fnltiiü en t'l íuniplimwnt'o dp sum deberes, .1.1 
es (¡ue en realidad faltó a el lo* i»> era l m r tierto la Contadu- 
ría quion dehi.Y di-e-l ararlo, sin* su* juocw natn tales, ya í|IM? 
sp trataría di 1h n¿s]ion*il>iliftod vi vil epa' incumbH? a todo Ha- 
biendo o fiintfioíiitrio |júbliro en los fiisrw (¡iiP previ el aft. 
1112 del Códíffiv ti vil. v rila indi [dablemente »óJn pnwlí ser 
deelararfii en el ¿stiuio eorreí|n>nditiiU'. pue« recién t&gjtjnés 
de consumido rít-lltro (d* lu lnAfor amplitud lo* h^hn* Ias 
ouaisioue* ¡rentradwvs de lus ludiera ilíeitos. puedun surgir i^a 
obligacitiiictt dt> remirar el duírtt que tos iuiH¡trti» hubieran, wm- 
nioiiado. 

Que. pretisamenti? p« ello, es que pL art. 71 di* la lev 
42S j«ftra* que ¡a Contad» ríii «enera! atití* de dictar ree- 
dición definitiva, procederá mediante resoluriíln interlocutorin 
en la qtie e.fd*t¡ari que « pra4ti(|itfii diligencia* indisnensa- 
hles o la prueba dé. uü hecho, Aignif ¡cundose con tilo, que cuau- 
do se obwm*n h:^i¡>s iiue puedan calificarse ek delictuosos o 
ilfettrtS nú ha di ser la Contaduría quien determine la rtsoon- 
habilidad criminal y civil de lo* tiratas siuo los jueces natu- 
rales del fuüciouafio íu^-i conducta se obserra (art. S3, ley 

tjut* áíí lo wattjiTeqdip la Contaduría Genera! en la reno- 
Incidí) aAnvro 801, considerando 23, que dispuso BH el art. W 
de la misma reso!ii«¡ón. con relación a otras irrepnláridsdes, la 
n-m¡KL['>ti de los antecedentes a la jtistiíia, escluyendo igual 

tríi. •••:•„ itieapücnldeuteiitc en cnanto a los ibeelww irapu- 

tadíift al tájHtíh ílora, qm> ÍfWhsiS i>ara calificar >- condíaar 
por propíd d«isiL4ii. 

Í0. <jne *n cuaat-í a la píeíeripniiin alegada por Ja jpa:rte 
aotora. si díen es cierln q^M rf suscripto en I* scnten*ia de re- 
mate dictada en g ¿uteio de aptímio desestimó la esc*pcióu 
de preseripciúu ppncfita* no olisiant^ dejar adarada. la imprü- 
«ederKHi de la misma At cotífenrmidad eon lo diannesto en el 
art. 315 de la lev obcdíeiú a yue el ssuaeíipta, por rto tener 
la oportunidad de estudiar detenidaiwcnle \*. eseepcióii de fal- 
sedad d* título (también deacHtimada <™ la aenteiicia de «- 
mate) primo /*!<?■> satendiú la ace-icín cjereitada «mtra el 
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feHuení? coronel Mota, obedecía "a la obligación de rendir 
cnentuji, eunfnnn*! a Jos prcwploe comunes, senil ptlHUjns o 
privados i™ fondos que se adminisrtran" por lo [¡n* se enten- 
dió procedía fipüípr tí prescripción prevista en «I art, 
y 4023 íU-1 Crtdigo Civil, habiendo» ajudiado detenidamente 
loa earfjoa formulario* por la Contaduría General en este jui- 
cio y constatado que ninguno de fllres responden ni obedecen 
a ¡a <>Mijrwi#n de rendir otietit^n, de que en realidad carecía 
el enUirtcwi capitán Mora en el desempeñe de 3 un funeionM de 
LifiurjuL^r en )a Subintcndoncia de Guerra do in 111* Región 
militar, bajo ¡a jefatura del teniente coronel Alejundro de 
Yedia (considerandos S* y 7*) es indudable entonces que debe 
repararse el erro* <jtie iwr ¡asi eíreimstaneiis anotadas -# in, 
curricra, y <k>clarar, su BdiiWWlnijiij que cuando se promo- 
vió el juicio de Apremio que se impugna, la acción eivil se 
había prewripto ds conformidad coa lo que preceptúan loa 
artículos 1037 y 1112 dpi Código Civil, por haber transcurri- 
do mas rio un año desde que se dlctiintn Uix rewJucioiijra en 
que el juicio de afins-Tnio fuera promovido. 

Por tales cpiarideraciones, fallo haciendo lugar a la de- 
manda j, Ob consecuencia, <t*etSTSttdo la improcedencia del 
juicio de apremio, en cuanto el mixqic aféela al codemandado 
teniente coronel Mora, por falsedad de titulo <|ut sii-visi-* de 
base y fundamento del minino y prescripción, dcjarjdow por 
eaojnguiciifc sin efecto la senté neia de remate dictada en diebo 
juicio en cuanto compete al referida demandada, como así 
t&mbién loa embiUTíOs que de acuerdo a dteh* sentencia de 
remate se han trabado, condenando a! Gobierno de la Naeíín 
& devolver al aptur en e| termino de 10 dia», laa cant^dacte* que 
recibí» a Cuenta de las que fuera condenado a jugar y de laa 
que a tal fin ae signen retenieTidok ecn motírc de loe embar- 
gos trabado* con búa intereses y sin costas, dada la natti ra- 
lea de las cueal iones debatidas — Abel Mtáariaga. 



Sentencia de ul Cavara PuohuiL 

Paraiafi, setiembre 7 de 1940. 
Vistos; ReNultaj Que el fiscal planten, en «ta inataneia, 
una nueva cuestión que fundamenta en lo preceptuado por el 
art» 76 de la ley 428 [de contabilidad), aegün el cual, el eje- 
cutado en virtud de decHtonea definitiva*. de ta Contaduría Oral, 
de la Nación, no debe ser admitido al juicio ordinario «i antes 
no verifica el pago o conai^na el importe de! carpo * alcance 



DE U IXtBTE tfipitEUA 



íornsutado; I» augura, no acontece en la fspeíie, y de 
ahí que mifitriH la aetorji iw satisfujia la tm?ru.-iojuid<i t'sLyc-'ítciM., 
r* hulla íiih.-ibtlit^tfl píiru deducir pI jiituiit Ofdi iiari u de que 
¡informan Iíií |i niit'ii t cü tetuEíkuff-'H. 

Qllí, por Sil ! ! : 1 1 ■■ ■ ■ . el cierna Hilante. Ai ÍUCOUT Ta RCCiftn. 

ín varado un su favor ia iir*«*! rí^iL-iiSM ípn?, en sentir, en la 
opon unidad cjs que íné iniciado tí juieiu de apremio en e) que 

*e Je C0Tii,¡e¡ijira -il ]N(^ü dfi nutna* Kiiya r^lil ucuul Ltluífrt re- 
clama. Pitaba Limiplida ya. 

í Imjütd erando : t¿ue hi flurstiim une fl fiscal próí&ucw, 
equípale a ia defenaa de falta de acción i«jr cuanto se ai^ya 
en la carencia (Je derecho para jwdir, q«e atribuye a 1a con- 
traria. 

íjm> ese argumento efli,slituye, entonces, mía esfiepeiñit 

t\\K ¡13 de wr esiraiiíiEUla en prime r termino, toda Víz que, rí 

pnft|]£THra, (¡«ría \xyr concluido el pteito (Corte ¡5up. f Faltos, 
t. p, 404, comía. 

Qm> afeito examen, tou forme a la doctrin* Sé 1h Corte 
(fallo rit, íooaisl, 3*y, ea prtvio £tl de la presitri^ñiii ide<*adn, 
ai se atiende a que "la prese ripción tiene |ior admitida i(i 
esistencia del deretbo y sanciona bu iiérdíuEi", mientra» que 
la falta de «feiün "iwpdÉtíí la !iej;aeíi'iJi absoluta del derecho 
que el actor ?e atribuye", 

Que conviene recordar qtn 1 cuando Estado actúa cmos 
entidad administradora y es objeto de nct-tonc* eiviles, se ha- 
lla ea iguales condiciones que el pariimilae J sujeto a E*a 
mismas normas jurídicas que érste. 

Que d* consiguiente, hi demandada, dentro del plazo para 
contestar la demasía o.ue le «(infiere el arl. 4^ de la ley 
N* 3952, y de iteiicrdu eou lo Jin¡>uiwt<> por el a*t. 85 rio la 
Tey N'* 50, lia [loliidri caKUier todía las e.veepcioties que h fu\f- 
rer.^rfln, w pena ile. no serle adntitidDü rküpiiéí. 

*¿u? fliKi^Oi la falta ck aceíón en Ni espre^tóu de Agra- 
>ioa, no íorrespotule áu ton-iw 1c ración |jor p! tribuflal- Ta! 
estreñí* no fué aireado en la «tt ación oporttina y, por ese 
mutivo, la dniCHtimaeiún de la defensa procede, «informe a 
Iuh ¡iriaeipioíi que riip-n la wnsliluei/m de la e.iasa r coiitfnido.<9 
i«n Iom artu OS, WO, 101. lüíl y 108 de¡ zód. de píoeíd. 
civil dft Iü < a|)itol federal, de apltcüeiún supletoria, de ios que 
Bunee que rl rejwro de que se trata ba debido articularse 6omo 
deífuu j?™:ral ai tuntcstar la deroandu a fin de pnder ser 
teína dr- estudia y deeiíiín por el o i¡\ií> en I¿l sL-rilmeÍB defi-' 
nitiira. En el i-ntado actual del pleito es pnMüesai mente innrl- 
miüilílc la aa^ificaí^ti de In litis c™it™t«t-i*n 
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h* Corte Suprema de h Nneióii, ¡tiitrure que las fsefji- 
eionex dc+ derecho aparatas fuera de oportunidad, no exián 
nain prendidas en U ¡i ti* cGutestaei¡sru v do filiaran |¡*r ]g 
tanto, al pruiiuncínmirnto juJ ¡erial, q«e solo dehe producirse 
sobre Jas maten»* qne Imrt sida (dijeto de squÉlfa (Pullos, 
t. 152. p. 46, eonskj. 7*; t. Í60, p. 233, eonsid, 3», y ¡íocfrina 
Wi ar(. A ley BO). 

ííue ante la wl lición que precede, ¡ncumoi) entrar n vas- 

S»T snbtv i:: preseri pidón invocada y decidir ni foto prnettlí: 

en la fauna planteada y, en supuesto afirmativo, sí ella se ha 
operado o rio, Kj¡. .... ¡nada & destruir fiinduinentalraente la 
i^í-nji, rtsiiítaTfa ijiic, aceptándola, reharía por tierra la de- 
namln y hnríft, ciedle luego, inneenmrio considerar y resolver 
« futido del asunto. 

i Pliede baeera valer 1a presen peión liberatoria pflr vis, 
dp a t«°nf L " preseriiieiún es nn media de liberan» de nna 
oiilipnriíji por «1 tranwiirsü del tinapá farl. 3047, eód. civil). 
En mérito di* «se derraba adquirido el «feudo? reentra 3U ¡i- 
bortiid (¡nn relación al acreedor, bailándose protegido por la 
ley (¡\v \e egneede unn cw;>eión para repeler U Acción de su 
e ? atn ^ 1!T q,lí! illte31( « flWÍEBrlf Y es en ese sentido que 
el arL 3349 deelara. que U prescripción liberatoria es una ex- 
cepción pam repeler una ficeiAn, pero sin u,üe de la letra y deí 
espíritu de ja ley, qqepa deducir la prohibición de recurrir 
a la prescripción liberatoria <™m> acción, Srqo^ia <nola 17 
ni arL 3£>5l ek su [íumerstté:.), entiende (jue alguna ve? r auti- 
nfcr. raramente, puebla fon venir o w>r necesario usaría como 
acción, vale decir, (jue admite m viabilidad Memo !al, y cita 
et art. 1944 de doyena, coa arreglo al anal, quien la pres- 
cripción sa ha liberado de un« obligación, puede bacerlo re- 
conocer en juicio aunque no haya sido ipiquietndo. Ea que 
ni el di ador, no atalante haber traraenrridn el tiempo fijado 
por la ley, no puede obrar con libertad viniendo derecho a *u 
liberación, no es justo tu parió la eorrea|K¡ndieiilo íiteioo. Fq*. 
ra intolerable, díee Coljvo {"OMigaaiañeii m general", 2» ed. ( 
año l!f23 f p. 625, piriv 903 >, que pudiera poworw un (Jerwho 
ai cjite no eorrejtpoiidiera una aeoion. Y apresa, rífirííndose 
a Ja prawrrjíeítoj [jtt* y<* sen qut «o U aduzca come, esutipcíon 
n como acetan, ne trata sierapire iiel mismo deredic de fondo 
mediando apeóos difen'iiciíis jn-occrmlcsj eoino '■-.<■■ ¡ni.' #3 
aleiríihlí* en momentos dados y, a vníees, coa ^raeter previo; 
tomo aedtón, det* í inorar en la tvfippetiva demanda, 

Qtt* e«to ea taht* lúfa ineontri ver-tihle si se atiende a que 
la prescripctóii, como eacepcioii, no c^be opoíierla ea mérito 1 



ios fAiiOa ne M obtií ¡>i:pbeji,a 

hallaría- ^L-luídii (iS l«* <i"f -1*1 jjrrwrili.iiiiniio (le a¡HvHlHJ 

{jin- en il tiU rm aé itata^k nía* ilefenia 5 f-sícpritín, 
íjtsn Jil mal rvkkmrmriilC 1 * rr'firr<* l>! nrl. ¡tW>3 <kl cócl. smj. 
einn de (iti;i w*i<ia iIp irpH kiíin íimilmlii. fiitn' ntrns tcinsi- 
(teiMiekmfs. In ¡trfstrijif ii'm, a fstitr ;i ía* *OTtó*ftW^93 del 
<*ti-ito inkm!. »¡n íjw\ por «tm imrti». la <li> man clwl» . «1 wm- 
rc^isr ¡;i ili-wanda, ti i aun en h , 1_íiE"l*¡í1i> prv*¡¡fnra h> pi^na. 
ciúll alfana ta I F^apeefo ni üt hiiii. hi (MrLti -le el Ni, 

Qwp HniHi-i'ilfjIrt ln pnwileHti* ik 1 pn>!tfri|alH)!l propina*' 
ta í(hho arción, rtincifriu? intimar ú en Ib l'iiiit>íCIí(!¡íi ln mis- 
ma ve lia i-iiTiJ]»l¡iE«. 

^HM di' las i'(»is1niiL'mH fk la* ilivcfSin «clutffi'MMS pi«- 

ilueiílJH !i »»x (Jo Eflri ircvjjnlamj|aífi $ i$t«í nif-urrkra ¡Ufe 
jamlrti di Vnslta en d^H^prfin <l« 3»* í"iH1iíH'!w¡ <k> SuUiíikn- 
d'-íiíi' ik ("¡uerri «k la [TI 1 l:<>Lrii%ii mililat-, ni) mirtiMi rffipon- 
sahiliiliMks «ívlk* |ianj d entoné Cnp«téh ik sdAlnüjt rucian 
M"*nt|r'J M'-rii. -iLiii-M t¡H"T«M*n fui- pinm-sudu \mr Irt autoridad 
militan v a rpvipn. ¡1 catar a la motnc ii'm del it injerid ik 
Gn-'rra <il>ran1<> 11 K 1 Mí ikl simiarki iiiüfruíilrl con mnlívn [k 
ÜiCRfÚ irrísrularidad™ «¡Ü¡6 W Ü* imjpWfl n™ íximwi-'n d$«ik 
filirifiriii '[*r m-iílbiiPiifti* y n^nlliii' í-jeI mñn su |wisiivirl(ii an- 
te tkfitrw ili- 4 fi¡.' t-'stiin» .v |$0 iMpíij inmutI™ g¡ 
(«a l¡i faj^wnjej$n sk l;i aHj*rii>rid*V\ 

^ U» i'sns ftntwfíkiiips. v jnirtt<>((larii«'i!ti" üf ios í£r- 

mium en inn' si imita feincrbida la moiifída hsiiiííúu uMCÍpli- 
irnriü, jipmtT<TÍH !■] fietvv vil ia f<nn1)r¡<'m (¡i¡r rnintfiit|>la 
¡=m, etWL t-ivil, «uní* n«iHHRMlkk f-íi su j^ínul tk 

l'uiiftimmHii ¡niMiiA por Im-liiis u mitisifuu^ en el [ jeí*«Sjj di 

siis 1'tilidn.nrM, [ii -r un í litaplir, si mi rtp nilik larnifra im-UlílL', 

omíSfkHMfl MítP i"l iiihmn |iri'^ptn if|nipnr», i-n »n* <>frt?tois n 
Líj+ hfí'hirt íEíí'Lwü qiw na siin iLeliloH. 

Oaf pita |niükiún It'Síil ík> p-í suseiíl" ¡^k fie «t rf.-tífi- 
¡^jí |mr b ejtrutifllaaífei tk routinhiríii n^nprnl fle 

ln Vai'iinv. pon (HMt^rtoriclut) a la EilmlMu n^oLnirnín <kl iti- 
nist^-rio rk> (lie rM. fftrnuil¡KJtr¡t canm, ctmttii MahmíL ttw*> 
ffirtüUriniiionk' i - " ti Al«'jmi*irri di Vcnji», i-jcéIiihívo rü^pórn^^o 
flf las in*íínln"'iJ¡i<ka dottcl lumiiü pt'UÍizaílas r>n l;l SuWntí*)]- 
üottem <lc U fn-rra ik Is III' lí^n¿*n militjii-, Iflf? toíiI™, orí 
EDnP'ptu íkl Amlllor Oei« ™l rif iiwrn. wún «Eidnruon <lo 
fs. npií? üirviú de bhhi* • ¡hs resol ucínfiri de f*. 10Ü y 

lm Sfllidittidiid hn di rt*cuwcí*r nlcunH» üo los nTÍpfiiíif 
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¡■■¡■iiiiriHaui liw ::rts fcW» > Til O ■VI . 1. c¡ v ir. g m-uiíH 
t'l Mt. Tíll, «t ÍU!IKSlT ijILH' i'lljl M' uSlJl nleüll por tc'hlllhin* 

íniTjiiivot'OM, y no nimd™ un l-ii ocasión, pnrfiiie ssp hítenla im- 
r«"l» wiiw Lin iUrivack> íli' viólHrinn^ v inaiírnlirs* fraudu- 
]'*H<qs llíl CCim^Ia* (sor fl nr^ir, sin íst« h 11» ni rxnTfcils 
ni ¡m]ilíritdinrii1i< iktwtilttd |í(ir I» \>y tld «iii1;l]iíIíi¡jhI. Tflin 
pjí-ii e¡i tlt-rc-fjm ¡iiliu tniüt raii va finm en il^rwhti wniíra, ennii- 

t\n Iti U«y wine-inna wPiiniunbjIidAil »»tidjmn, l« hnti- rn 

forma TSfcflífíél y efilpgúrira. fomo ln ii,- voiTtalíithlad en H 
tri^íj iViupín que pn-iv <n Ü nit. 26, ictiol gjni¡ 1* & frwlo 
■ti t i caw di' la* ilr'lii™ íarr. lUíli, .ijiistatidnsí! n la rpcln 

<N"I ¡irt. 70 l r lio fuii[!Ínn?m(tn, en timibio. cu materia ñp 

úftiu-a. Opinión i'Ktft qtM? taitohjfcq Ljif.hu.e fCírrao «V OJWí- 
fjwi-ji^'-.^l; i, l", níic- :I2J>. <' BJlH0 . ( -WfMf W ri«)»* píj 
!>.,;™r: til l!>^, )( . nHjn. 15T ItJ). >' S.U.V.W. m f s || fl 

.¡iw ¡mSilu-Ji ,T. .\. f t 2íi, ( v JSlfl. <)tiír>n aCúnia (|). 1232, 
a|Kírt. .Vj, |iur ¡ir«iimrrilfl jM art* lflHl «V-l o'hI civil, que cu 
unitaria hIí- tacho* ilícito» niw no son iti'litoü, 1-ai rfS|]<insíilii!i- 
ilatl sfilithiL iFi «Site esish- f n él p» rlr iji lítos pnru un de asa**. 

(fi.'lltOS. 

QlH? KÍMlfk uní. tu pri'JK-rÍ[iL'ir¡.ri nlt^pnAtt #1* bfjllfl a] pifll- 
pnrn dd EHl-t. -íc'irS" flí-l eíkL civil, fija ™ un üñn jwrfl <¡p¿í 
se rt¡inv E;i Ü (¡gKSffa f H ¡r ri-jijuwti'ill rivil fM [IflEÍu f!i usarlo 
|Mir f iliEHit Mitos; latino n m- mm- ÚV*jIi> ijiie «■ t ikiiimíftcuiin 
rnvn cnníiL'imH'iilíi M hvchd u ili" \n* lnviirw K^eltá^OWS niel 
<tui\<i y na sí ¡n«trrimi|H' p(»r lis m-tiiíif iflurs stlmi tiistrai i vas 

iiite Ií3ü beclie» (poe [iióniii nuircTii hI ,irti<'in rlí ■ jt |n-f mió 
iincifolri i-i S i!f t>í>i ¡i-iijln-t' líe Ül-i'.' sr>fíñri »i> ti> Olí pl -fíirso 
t"tPJíEo di |tu' ílrl gteHlÜ ti* 1 ÍK di *IH ílétitiiéionf'-i — , acón- 
H'cí^rfKi el jnif» lí)2¡j y tlt eiltjí tuvo einliciAH, ln ilnimiifiniila, 
l'nr ln m^iiofi en i'i uiiHi duninit* (■! litriipn cíiihiiremlido 
i-iutl' Lií r^ohii'irjpn-s í[l> F<. 2 .v las de j£> irjf) y tt!2 del siiTiin- 
río NsrtrHÍílo i Ah',¡ livk rlc VeiJífi. 

4uc Aun fiiaiifln -sí 1 Tnniai-.i «ruó tiGHc ¡uim la |iríHPT¡[i- 
(fíoii il jtv ft-bn-™ di' 1!*Í0, H tIi ii rri í[i[f |.i i'ftut ¡n I urís 
fcrinillú el ^eiI'kii ciniirü M:nnH 'iUttn, fK^ \u prnimjK'irtHlitm- 
ln ¡r'ijímfiliiín.ld ú f(,-. 4 (IcT jllipiih dn' Jiiironilív, ft) rvidi>ii!t- 
t¡iritli3("-n nt H'fitr fjiwi, «nnm on r'i <l'l (jruiíHl^rüIStlfj juilr-riiír, 
í.bL-TH|SF-' Itjisjn I jb ÍTiic>fíiifiOn tirl jnit-io ric utilVluio i|lr¡- k> fui: 
el fl f[r' nnricinhrí' (Ii 1 lFli(2. hülprín tran^iílirTÍrlo huÍM di'l 1¡< 1 ui]>h> 
qvf c] nrt 4037 ilcl i.'útl. Tivil w'íijila, ¡i cííeLfl rtí qtnt- la iirtw- 

ÍT3IM f (l'»H SP VCI'jfjfjtK. 
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deree.lt *t* dtn!o*os fl controvertidos, sino a llevar a efecto los que 
f* !twllal>siL nwoiwcídos por actos o tituío* df ta! fuerza legal 
que pttmei /WiV constituyen una pre-.íinieiiSrj de? legitimidad del 
derecho del actor. N<i e* propia uwrit<> un juicio, desde une au 
característica, que es u! tramite rápido y sumario, no permite 
discutir y, por eso la sentencia que PTl ó| su* dieta no cama 
instancia en raaín de ser inS|«'lid>Jc, quedando a ¡sol™ ü| dere- 
cho de laa parto para usarlo en juicio ordinario Snrt. 39. 
ley 50}. 

(Jkp, entonces la decisión producida en el apremio ¡seguida 
pftr pT Fisco nacional eontra Manuel Mora,, no puede dar -origen 
a la cosa jiuíjíütidi m Delación a ninguna de la» excepciones 
o¡n¡FH¡ras c n el mi amo, |>o^qiie ni Ea ley ni la jurisprudencia, lo 
cMíi tuye n y, por coiisignienlp, con rca¡*ecto a Ja pwaerípeivu. 
Fuera de o/tc. en principio j dado la enumeración taxativa 
contenida eti d nrt. ÍÍ¡5 de la Écj- N" 50, no correspondía haberla 
valer vmim ¡o rrconoció el a qtto, na cal* aburar que la 
Remeneia expedida <*o jurera de apremia, pjerza afeaos (te wit- 
tí-iii'iiL definitiva rn el juicio ordinario, pura obstar a que en 
este, se alepuc Iq prescripción por I» vía que autorjxa el jaca- 
tarto art. :¡L*0 ; tanto más cuanto que, en el primero no es facti- 
ble un tfebntc amplio aceren de cualquier (úpicn, por las res- 

t ri; 'h Que el iwrriiiíitte procjcdiniiento inftijrr, colocando 

al <'jE'i>i,[tndtt en situación de uetortii desventaja frente al cn-n- 
tfhílnr, al punto de privarla del benefwio de la doble instan- 
cia enirienteniente otorgada, como regia, par nuestro rrjí¡i*ieu. 
prmwmil. Esta es la tesis .sentada por ti Corte ¡-¡tinreitia, !>n el 
t, £#, p, líe ¡m¡* Fjhücis, adoptando los Fundamentns de tsu¡i 
sentencia díl juez faEvrql de Mendoza, "Las resoluciones del 
juicio ejecutivo — dice la sentencia — cualesquiera que sean., no 
producen cúsa juzgada respecto del ordinaria, con arreglo a la 
letra y al fnníritu de Eos arl*. 2"«, 2f>4 y 235 ¡Ta la ley nacional 
de prttPciímientwH" y, concordantciiitpnle, en e( t. íflij, p- ■#}'■!. 
cotisid. I» ín j 'mr : "Que Ir cosa j-nspAdji sólo pue<le alefíar>w- 
eu íindo entre las mismas partes, par lint mismos coxan e invo- 
cándose el mismo derecho, se renueva una eontieiidji judtrin! 
fenecida por sentencia lirntc' 1 , qw no lo t$ la de remate en el 
juicio pjecntivo. puesto que no hma- í'üxn justada para el jui- 
cio ordinario- (Torte Sup.. FjlUds, t. 5S r p, SOB, roiiMid. S*), 
iXHrtrina npliepble, -con tanta resiyor rajüún. al procedimiento 
{le nprtTdiio. en el cual tos medias de resguardo -u)n máa limi- 
tadoa todavía. 

Que el fallo recurrido, deja sin efrclo l& sentencia de rí- 
mate, sin olro alcaiiee que i-] eoosifrnin nle v - JeTÍvmln de la 
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itnlVrOciftlrriciji del juicio <\e apremio íues f\ mismo dpclfirn al 
pTJHfiip"! *lc. su parle d üí|mísl1 i vh . i-firtc-r:»':n]í i. íl i r-1 ■ n aU'ELUec, a 
fiiiinlíTinr al Güiliento i\e? ltt Xaciidn a devolver :d autor, les C-BI1- 
1 ti J : ¡ : :|m» rvuibiii h cuenta lie \fts qw ¿ste fuero cnurt^nado 
a. pagar y de las ojie a tal fin se sigan reteniéndole, con más 
«iih intpresc-K, híd hacer mención de ka ««tos ímpue-Htsa en *1 
procedimiento de apremio, cu ¡o cual e*n cuerda con eí |i#tí torio 
íiuat del ose rito de í«. 3, (jue nr> inctuye ningún roda toa «ubre 

(¿ue el punió tí ululada u loa ivisl.is impuestas ni vnitúdn 
OTl o] juicio Av íiiJFi'iilift, íJjtHría, íjú, fuiT* de la litis eontesta- 
ciij-n, no competiendo., entonces, n ests tribuna], un pronun- 
<; ¡ajínenlo con. it*sj«c-to de La eufstitm t|ue el fiscal promueve 
en el cap. 2F, ftp. 1' de la espreaión de a erarios de fs, 53. 

Qh? la e^Hrwirm <k «wtnn a la demandada, de que la autora 
se (fueja, m nri-eidadii h dfríctid. Es jurisjJTudpiwia general, 
ratificada por la Corte attprana íFnllrta, t p. 55}, que al 
iidmirir tí pre&í-ripeLóíii cúrrcbLiioiidr rl^-lunir que las cositas 
st ¡«ufarán por eli orden. 

Por !w fundamentos expuestos, su- confirma ík sentencia 
upeTndn. Ts¡k cortas en el orden cansado. — Aurtlinnu Boi¡jt. — 
Jnlfo A, fííníttt, — Humberto Pieíntttera, 

FALLO »E LA CORTE SUPJtEMA 

Buenos Aires, abril 23 dfl 1941. 

T Visto* ! 

Por sejs fundo montos fie ™iifinna en todas sua par- 
tes Id sentencia fie la Cámara Federal de Apelación de 
Paraná quo haco lugar a la repetición demandada par 
don Manuel Mora contra el Gobierno Naeidiiu) de su- 
niass pupilas: por «premia oti el juicio que al actor na le 
siguió por responsabilidad solidaria en Ina malversa- 
«iyiieii ejecuta Jíik por el Suh-InteiiíleDlc do ftncrra 
de la 3* Kcgíáo ¿J ¡litar don Alejandro de Vedi a. Las 
coala» tu e^ttt iiiKtnwlu (amlm>ii cu si orden tusado 
pni- no prosperar ninguno de ios recursos iuterpiiuslo* 
por la? partes. Tíiíjiraw síiI*t, regístrese y bnjen los 
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auto.* pEiiii su pjcraríwi y rr-pusuriún del pajisl en el 

A. NA2AH Aíil nOKKS'A. 



COMPACTA KXTIÍKKiílANA HE Tjtf.EI-WÍOS 
i. FROVINrtA T>E r-XTHE lilOS 

lUtf'l'ESTOír '. Faiiíiitíilcs isHfK'titiU'f. 
JViUMHCf jf>\ X,lf !(i.\.lf. i l'titH lXi lAJ., 
I'OOKU íí,V.7>-(„U , fl , fl 1 
f'IfO r 1 Vi j . ( $ : í'afrtllflftt rí*fW.-if f i-üí. 

Hl t'ttiiirnv» (ií-rti» fiienLldrl^ ]mrt\ iitimir ik Éjffl BfjiggMfl 
<|<< erintijiii ii-mnrs tulífrttiiiías mirr^roviiK'iaL™. (k 

íiuiViifKia llrtcirinpil (i primicial |)ur lili titliipn ii'tfTJUJn* J 

<io, HiiilianlL' qiiif [tsiíaii * la [iniüjtrifl ÉMÉNHOi 
t'ii fJ ,irt. :)1 Lj* (.■nHstiiiu'Hjri VhoíohmI. 

jtn léifh f n> v v .ir í íí.\ 1 1 r í /f « i /xí ; j j. 
pitnr.tt i.í:i}¡*r.,\rí\ o. 

VUOVISfi, I - s ' : Í'i«-C fW« ÍJHJmwíJ ría** 

La t-fr i'l ivUiml hIi* Ja eTCfuciíMi fli' mipiivKlu* matbnnlf* y 
¡>r<n-ÍTn.:Í4iEi'K ati>r¡i¡Mlii Ji^T i'l ('¡Hifíh^ Pli i-L i'jfwOLG Ac 
ülts f«t:u][ai.]in cdiislilbujúnmlfs, HO iji-jieni [lí 'lí 1 rftlíílcüíSíu 
«liiniin ili- ]«s ibiilihr¡tlEiil<-a rii^tint|fllíij pí>r lis cual c-nwe 
<|p int^n'-Jf h lux líSVL-to» di -I ,Ímeío la i'Writtün ivíVrriiíf a 

J:l Vitli'ik-K t> nultílatl líi* *|i'rT»t™ que sw'pkÍ v:nni>ijU' re- 

t-niL(rfit L ivm y (l^eíijKK.'tLTiui jiqiiHlii írwnijuicíR. 

I'.UW, t'ii'l't ptrtlv*rn- t'riwijiitit; ¡¡•vrrtitf*. 

tlílhii'iKlfuuc n'L-Ahl^iJA li*¡i y I Niñamente, ni t;i ijantref/tV- 
ti&II ;■ la (tt-niamTa. Jim fiitülPsiTíia ¡]iii*'in1íi:¡ |inr d iMcir fü 
inhiumivi^nip tuda líist'LtíÍLH] ulterior aci-iva ilr su vjiliiti'/. 



J>E JUSTICIA HE M JfJkCíÜJÍ 



'••"'•'•'i''. i" !-- 'fe* ;f «wifMWiww, fjr0Wifí«J«« .'*••.••< ••■■,•<,' 

G* |>roc(\l™te la re|wtíeito i3e la s-nnia íric!<>LHd.H!tn'iilc co- 
lh:.ii|.t |jor 3íípdíi*íóii ¡U' un tlft'ix'írj ili<l 1*, Ií, di' luía ¡ím- 

ida Oél ¡wgri Si unto cnivímii-ti i 
ni vir(m3 df I,; kVv 'iVI í.Vi^reso r" 





Supremu í.'ortcr: 

I* (Vnimfjia EuI it l naiiH (le Tufemos Licia. S. 
A, t <1i?2ii;i!¡lLi a !¡t l'roviiieiíi d{? ríoh't Rí»fi [jor devolu- 
ción tle suilMS f|Ti(i lú pagó en LfiiUertfü fie CouItÍ lnicitm 
líii-ucltí * Fatt'iilro; y fron let] diolivo, se Iüjl puerto di 
tela de jtiidu Ili cí^glil.uríoujiliflml do un di'^-Hrí ti l 

P, [j. T>l r OVÍllCÍul Ijllf» IHfJUí Jl tlil'lui ™iH¡>Ll!JJH lll e.tülle- 

í íu'Íóh ilu í.'üoíí impuestos. Al^ir» I¡i pm-t(? s*ttiri que el 
ílccxet-o aludido ¡íupoi/la desfímoeíT deiueiifis acomia- 
dos por el Congreso i>n ejí;reií>iíi <le sus facüitafj^ eoiis- 
filwioTinfos. Jíiyo tal euneepto, y atento el aUiinainícrj- 
to ¡le la pifjviiit'ift n liüiultíir el juirio t>ts esta i na tan - 
ría tínica, eur respondí u % K. eonuíier vn la «uis», tal 
romo ío cñttil>kció iniplídtaiiwril^ lu jsiovide ru in de fs< 

Lh Com|í;iriíji Kiilrwriaiia áf Te )i~ fonos oMiivo |w.r- 
sújíciifi jurídíe:* del gobierno |iro vi nria}, fit junio de 
l£>Ui (poder df fa. í*?i) ; y por diversas decretos (níios 
1F>ÜÍÍ íi IjB^, fa. 12ÍK!G), ¿1 T. E. Nacional la niitoii™ 
pnin prolongar pus íínetts, Ka roiiík'binierito *1<* nl^ááii 
de ésos antorisariontH el P. K. de Entre Kío^, tlúelaró 
f>n fwlin 1* (!(» m&iTW de líí.l^ qik' ílielia Conijnnliti qitL'- 
datka esrtiiernda del pago ¿le imp^iieátíia provaiteÍRles, 
eon arreglo u lo que estal>lcec?n la* leyíjs 75ü 
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(stI. 15) v 4408; pero «Ipnet años más tarde - — 18 de 
marzo de 1ÍJ3G — dejó sin efecto esa resol ución fundado 
en que ella sólo pudo haber sido adoptada por la Legis- 

La parta denmnduda, oponiéndose a la acción, ha- 
ce valer estos dos argumentos: 

a) El €on£i'éno carece de facultades para exone- 
rar del vaga de impuestos provinciales, como loa do 
Contribución J>i recta y J*h lentes, que ao gravan a la 
empresa actor» un bu carácter de tal; 

b) El Poder Ejecutivo de Entre Ríos pudo y de- 
bió dejar si o efecto el decreto de 193-, puesto que co.ua- 
tituciouul mente había carecido de atribución^ para dío- 
tario. 

Respecto d* lo primor», y sea cual fuere el mi ri- 
to de la doctrina contraría que alguna vez he susten- 
tado, nü puede prescindí rao dei hecho de que V. E, viene 
sosteniendo reiteradamente desde su fallo del t. b'8, 
pág. 221 1 qoe entra en las facultades del Congreso exo- 
nerar temporariamente del pago de la Contribución 
Directa provincial a empresa» de utilidad general. Con 
mayor razón pudiera aplicarse Ja misma doctrina ai 
impuesto de patentes, pues aquí es ya nuis clara y di- 
recta lo rclaeióa entre el gravamen fiscal y oí tipo do 
industria e jora do por quien lo paga. El falto del t, DS, 
piig. 6S (citado erróneamenie por el demandado como 
t. 9&} s lejes de modificar tal jurisprudencia, Je confir- 
ma, pues so limita a establecer que en dicho caso no 
existió ley nacional de exoneración, ni esta Última pudo 
inferirle de la eircü natalicia de que fne*e un ferrocarril 
el propietario de las tierras; tuno bien di elinto del ac- 
tual, en que existe ley espresa. 

Uesta por ooiiñiderrtr otro aspecto del debate. Con 
arreglo a lo dispuesto vn el art. fi7, ine. 1G de nuestro 
Estatuto Fundamental, e interpretación de V. E., el 
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Congreso puede cxoiu?rar de impuesto* provinciales, 
con una limítadón: ha de serlo transitoriamente. Ajus- 
tándose jl tal norma, la ley 750 V¿ P invoíadp en autos, 
reduce el privilegio a Jira años, a contar desde «1 esta- 
blecimiento de la empresa. Ahora, si ésta existía por 
autorización ele] gobierno provincial desdi? lfilíl, ilia d« 
entender so qae el privilegio cadneó en 1926, como el 
demandado lo sostiene! A mi juicio tal pregunta debe 
con tratarse negativamente. 

lía misma ley, en su aTt, 4 : , establees qae ninguna 
empresa gozará de privilegio mientras no tenga permi- 
so del gobierno nacional; en su art ló, previene qae 
salo será concedido a Jhs líneas nacionales y no hay 
prueba alguna de que la provincia reconociera la exis- 
tencia de esa exoneración antes de la fecba en que él 
Gobierno Nacional autorizó ]aj ampliaciones. 

Respecto del segundo argumento, V. E, epuoee mi 
opinión do que no sólo el P. Jí. p sino también el judi- 
cial, pueden reputar nulo* los actos que sean contra- 
rios a las leyes ana sin necesidad do declarador previa ; 
poro en el caso sub-jadice no encuentro que fuese atri- 
bución de la Legislatura de Entra Ríos interpretar la * 
ley nacional N* 750 o que el P. E. provincial hubiese 
carecido del derecho de hacerla cumplir por las oficinas* 
fiscales de su dependencia. La exoneración de impues- 
tos fué otorgada por la Nación, no por la provincia; do 
suerte que, aun ain mediar decreto alguno, la Compañía 
Entreiriana de Teléfonos pudo negarse ai pago. No 
habiendo nacido su derecho del decreto de 1932, no tuvo 
por qué extinguirse al ser éste derogado. 

A mérito de lo expuesto, pienso que corresponderá 
hacer lugar a la demanda, si la prueba de los WUve 
así .lo autoriza y no encuentra impedimento a ello Y. 
E. cti el argumento opuesto a fu. 220 vía. acere* do la 
ineficacia formal de las protestas heclws por la actqra. 
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i]i;iU'ria> uíiiImilh ajenas and ilit tamen. Bacilos Aires, 
junio Ilí tic — Jiuríp Airares. 

ifljS LUI ' J1K J.A OOKTF, Kt 1'HfcUA 

Unenos Aires, ahr'ú 23 de 1D41. 

V Vistos!: Loü unto.* d*> jin'feiliw'ión origrinuria so- 
líliidfj* irfjr ln & A. ''Coinpaüín B tt1 re 1 1 i MUI tic T* lí- 
ennos" routrn la Provine íji de Eiiítc Ríús pr*r devolu- 
ción do impuestos robrades y resultando: 

(Jiicí il fa, 10- su iirpsífiLta ol doctor Kiiriqtie Otní- 
ííliL en TCprvsentaeiúíi d(f diehn ro!]i|píiñúi, recia! muido 
Qti jnfoio onliruirin lii dovelurion de mip-ucsdos de 
ternes y i'ontvihucffis trriilüi'iüJ co^íadüs — diré — iu- 
deMdnirKntp pin- el í\m\t pmviueiid en ranún del aso- 
cio y propiedades rutees de la mianin, con desconoci- 
iniottlo de Sil» exonei oríes q»e k> irorruaponde-ii d* aeuer- 
éo al arU lñ de lu hy X* 750 ■/*, a t uyo régimen <*tú 
ineorporuda, romo lf> reeonOE-iú el art. "J u del derroto del 
\\ K. X. del ;17 de Octulm- de 1ÜM, íayo lesUi aparer- 
4$ el Boletín Olkinl di-I í?0 <te noviembre +jvio nrr>iiipa~ 
iiu; ílíci-oto c?u v) tsmil aoftrdíslm a ln ctniipaüía !n 
coiifwión de varias Hiion* iek'fúaieaa de eowuiñeneióii 
hile r na y rxti-riui ^jj 1« ptovineia y que después fué 
iiicorfpni'fidn :■ I- r«-nlnm piíblir-a celebrada el H) de 
cuero de 1ÍW1 eidre el ooncedeato y el concerní ai río, 
Qnr ln ley N v UW mtab)<táé oue las 1 faena de tMrTniiíw 
iut^rpiTJvin.elatea se relian por. la ley K* W r %^ la 
etuil acuerda ln liberrieum de t-uilo tmptieslo iiae.ianFd y 
pr¡ iv inri ni, ixelnyeiuto los i ii un U- ¡palea, a las einpro*us 
que Iíiü sirven, por el lérinino dí> diea ahos díísdo cd 
dia ile fit instnltiei^ii. Quci ei Ooliii-rno <ir Katre Hícw 
r©€t>nÓ*ít5 iíi|irir'ü!nm i ]i1i l C1I deeiidn del 1* de nmiito 
¿0 V.KÜ él pi ivileiííü c3¿ t|ue se tialu, por ^ostiín de Ja 



parlc líder-cunda, y fijé ¡4 1* de curra tlr 1ÍM:2 roí nú 
fecha de iniciación, et|tttb|«áénilo «orno única condicio» 
para pu aubsis inicia que, Leí rmitcsióu del (.¡oblcnio Mn- 
ciona] iií? sea revocada. Que i posto i ion nenie, rtm fedm 
18 d* marzo de Vt3&, el mismo l*. tó. provi liria 1 revocó 
su anterior Lt'íoliieltjj], invocando l;i pprt'grrnn tcíia de 
qiip P. K„ se lialiía eN.evdidp> cu sus factdtndeis euits- 
ti twi olíalas al acOitiíM" Uí\ í i;i tu [ii! ciit, qur sólo podíii 
venir dé una ley. Qvc, por su puitc, di^eonop* t\\t? *l 
P. E. |)uwla por id y ¡inte sí devot(ítr mi decreto en que 
reconfVToii de-reduj* ia una entidad jurídica, loa cua- 
les, por eE Sirrlio mi^nio dr¡ reeoisfK'iiDieutu, 'han in- 
corporado a mu pitlriiipemn, IJne él ddcrclo del 1* ífo 
marzo do lí*^- no aeuerda Iji franquicia, siuo h imple - 
moute la reconoce coiilcp venida fiel ¡mprrio de una ley 
nueínnal. Q«í É en al^an momento el P. ÉL creyó que 
en i-I lratiía uíl error ca.}taz tk» anularlo, dchíó demandar 
ante. !a justicia au revocar iún o nulidad, sc^titi lf> ca- 
er tía la doctrina y Lo ha ruuf inundo líi jnri aprudencia 
de esto Tribunal en vatio» casos f|Lio rita. Que, odrinas, 
6h í ir observar qun el término ¡narn pedir esa nulidad 
hnhfía prese liptu — arl, 4í£H) del Código Civil — - Que 
etm reapretó ¡i ia í>xonr roción minina, linee iicdar 
ha ¡sidfl acordada por el Congreso en uso de mis fut id - 
ta des íionutiltieionale^ üejíiíii lo ha reeanorido éajÉfl 
Corte en &ü» fallo» — tía, l'J-t; l(!4 t 7G¡ 133, ÍXJ— . Que 
cumpliendo ol último decreto il<?I P. R provincial, I n 
Dirección ilu RcnU* |« eotitó a ¡^n representada la pH- 
Irtite y loa derechos territoriales de los ¡umiiclp]on que 
forinaljHn parto integróte de la concesión desde el 
ario lí'Sffi para adeluuti': L;i¡>¡i=íliI<i paludo por rl primer 
rcmeepto y par Icp* inmn 1KMS, íf'-i* y 1Í>'¡8. m*». ¿l.í>(M) 
y por contriliiifión terrítoilal iiítn, 7»4^8,(líl; IíkIo Ipajn 
prírfcííta foriiiuladii i>or nepaiadu y cu el neto dei paso. 
Que, por Jo tttiito, draiandu por la suma total de 



na 
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rüf a 29.328,00, intereses y cosftia, invocando un sa apoyo 
los prre-eptos de Lúa aria. 17 y 31 de la Constitución 
Nacional. Que, ademó*, se reserva c] derecho de am- 
pliar la Je¡ii tanda por las sumas qoe i'n adelante ac lo 
cobraran par la» misinos conceptos. 

Que corrido t rabiado do Ea demanda, don Ernesto 
H- Fregosi Ib contesta a fs. 115 en representación de 
la Provincia de Kntie Bina, y dice¡ que en mérito a loa 
consideraciones que hará, pide ac rechace la demanda 
wn cosías, Que cualquiera sea el resultado de la prueba 
que produzca la tiemandanio «obre los becíioa en que 
f anda su acción h los que niega terminantemente, con 
excepción de lo* ¡tói;oa y protestas efeetuadoa fl que 
ge refiere U demanda, no podrá demostrar la proce- 
dencia de na acción, parque le falta base jurídica y 
o boca además wn «ardiñales principios del derecho 
público. Que en el régimen de excepción establecido por 
latí leyes nacionales Koe, 750^ 7 para loa telé- 
grafos y teléfonos, no pueden cf neiderarsc compren- 
didos loa impuestos de contribución territorial que co- 
bran lan provincia» ao&re los bienes situado* en su ju- 
r¡adicdón r ni las patentes de la índole de la cobrada a 
la adora. Que Jas exenciones de cesas leyes no pueden 
referirse sino a las que constituyen trabas especificas 
a la explotación de loe establecimientos amparado*, 
pera no alcanzan a afectar u Jo? derechos de los estados 
particaliirrfí en muerto a las contribuciones generales 
que OíHíf f f !íl/ ! f ■ muU:r'ia de Sit legislación tucivsit'üt- 
iu - terriioritii. Admitir Jo contrario sería ir contra 
la esencia republicana federal de nuestra gobierno, eer- 
wiüiiitlo la» facultades impositivas de las provincias en 
su parte más característica y principal, tamo es Ja re- 
lativa a la soberanía territorial. Niega que el art 67, 
ine. lf>, ni autorizar al Congreso a concüdoT privUe/fios 
o recompensas do estímalo, le confiera el derecho de 
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acordar otras excepciones que no de earaeter na- 
cional y sostiene que tafea concesiones de privilegie* 
no pueden tener el alcance de privar a las provincias 
de las co«í«ííhí?((?imís territoriales por Jos bienes priva- 
dos situados en *u jurisdicción, con los cuales atiende)] 
fl üU* gustos de administración y sus necesidades inús 
perentoria^ Cita, después diveruos pronunciamientos 
do este Tribunal, que, a BU juicio armonizan o confir- 
man ¡su tesis. Por ello y porque no time el carácter dw 
absolnta la exención de gravámenes, dice, no abarca 
todos los que puedan las pro viudas o ase comunas im- 
poner a ]ñs empresas ferroviarias de telégrafo» o telé- 
fonos, V. E> ha decidido en reiteradas oportunidades» 
qnft en esa exoneración do estú (ion ¡prendida la del uso 
del papel sellado cuando Aquéllas actúan: Fallo»! 110, 
353; 111, 43; 114 t 10& f etc. Cita, luego, oW antece- 
dentes para títrmiimr afirmando que la esoiniradón 
de impuestos no es condición esencial para la existen- 
cia de ios ferrocarriles nací anales eoiiio lo demuestran 
1*9 leyes de 1872 y Que, per otro Jado y en el 

supuesto que ] fl tVmpaüta hubiera gozado del privile- 
gio qus invoca, este estaría ya extinguido, porque ca- 
bría vencido el término de diez anos que acuerda el 
axt. lúa partir desde la promulgHuíón de la ley o desde 
la instalación de las líneas telefónica». La autorización, 
dico, se remonta al 19 de julio de Una Se pretende que 
por el decreto del Gobierno de Entre Río* del 1* de 
niara) de 193Í se estableció eoruo fecha de su instalación 
el P de enero del mitin* año, pero ose decreto, ademas 
de contrariar la realidad de los hechos, fue revocado 
por el del IS de marzo de 1936, fundado en Ja raión 
irredargüible de que el otorgamiento de cioncraeíones 
impositivas no Jo puede hacer el P. E,, sitio que es fa- 
cultad propia del P L L* de la provincia. Que dentro del 
régimen republicano nada iiny mus cierto qne es el 



:oo íje l.v coi™ wpbeha. 

P. L., como nípresenJantíi directa de la soberanía del 
pueblo, quien puede trvar eontribadones, y es ese mis- 
mu poder, con mayor razóa, el único que puede des- 
virtuar, anular o dejar füin cfwlo 1*3 leyes que la* 
crean- Y la dotrtrina de une í«t aeto* íiílitiLiiistTativos 
hoh irrevocables cuando ileelaran un subjetiva 
o causau estado, requiere como base luiidamontul flUé- 
talég at'toa aean ty^áfmi bs decir, que reúnan las 
condicione* de valide*, en cuanto a su forma y <?n cuanto 
a la competencia de 1(1 autoridad- Kl decreto do <pe 
se trata no miste calo* «murtwvs.. K* nulo poí haber 
excedido e! I*. B> tpiír lo dictó su* facultades constitucio- 
nales- Si no hubiese sido revocado, podrís en lodo roo- 
menta o|)oiii">rsele su nulidad- 

Dec^radn la competencia del Tribunal para eirteu 
der cu Irt causa, so abrió a prueba. Se produjeron por 
liarte de la acto ra satamente y son las que acredita el 
certi Finado de fs. 2ÜU- Se presentaron los alefatos po r 
utiti y otra parte y se oyó al stóñor Procurador Generid 
a f* *28Íí; llantándo^e deupuéa autos paro definitiva. 

A fa- 2£4 se amplió la dcmaiulít por las con tribu 
eiones de y 1ÍJ40 T reenHOciíÍHdosc por la demandada 
lus ie3(H.*tivíis' liiiífoa y protestan. 

Y considerando: 

<ino do 1* pruclMt rendida l»r la parí* adora, re 
sultán comprobados los *i£n lentes liechoa: a) que la 
socalad anónima "Compañía Entrerriaua de Teléfo- 
nos' fuó autorizada a actuar y a instalar na surtido 
en ti Estado de Entre Ríon en >irtud del decreto del 
11 de febrero (le y contrato eorres-pofidieate. (Ins- 
trumenta de U- 138); h> qu* la misma Compañía ob- 
tuvo del Gobierno de la Naeíón la ampliación de sus 
rede» interior*» y au conexión ton las de la Provincia 
de Santa Fe, de acuerdo con lo dispuso peí decreto 
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del 27 de octubre d*> 1930 y ti contrata respectivo — fs, 
lnírt íi 144— ; c) que utir vez obtenida la í!»15«!s¡&i ál- 
tima, se presentó al üobiirrno de Entre Ríos pidiondo 
<¡ue ivft la tuviera por «cogida u lúa leyes nacionales 
No* 750i¿ y ■1408 y quo cotilo tal se le roconoeiera, el 
privilegio de exención de derechos fiscales sobre lotias 
laa litios qm» t r)p acuerilo u su ronir&to, hubiera puesto 
el MtrviriQ público; oblen íoiitjo del l\ Lí. el decreto de 
feeha 1» fie manto de lí>;lü ta que se la declaraba exi- 
mida del pago de los itnputsloK provinciales por diiíz 
aücvs a partir del t de oneTO tic] minino año, siempre 
(Lúe durante este termino siiIkíMb la conwsiMi otorgada 
por el Gobierno Naeional —corre a fs. — r Qu* este 
decreto ap puja en ejecución inmediatamente e imperú 
hasta que el fíohierno de Entre Ríos; por otra do fecha 
18 de marzo de VMi t k revocó; dandi» niolivo a un pe- 
dí lío de recra: sideración de U compañía etio no tuvo re- 
sultado — ncluacio ues de fs, ÍG4 y utgtes— , 

Que f eotno cúriaeenciicia de esta última resolución, 
se cobró a la eom^iiÍH uta ¡*i tente por el negocio y 
los derechos territoriales eon^poi! dientes a los in- 
muebles puntes al servicio de la industria, desde 1936 
(?n adelante, cayo monto constituye el objetivo de tste 
jiiieio de repetición. 

Que lo* lientos, í¡tie anteceden antoristan n iifirniftr 
que se líala tic una cmpiysíi ivae sirve las comn ni faeto- 
nes teletTtiiH'iiK inttT] aoviiieiale^ y que, eomo tag de ra- 
dio-eicctriríibid, están reiridas por las leyes Nos. 750 
y 4408. cuyo* privilegios deben ser rceoHocidoa y res- 
pelados por la* autoridades provineiales, de Acuerdo 
(un lo» artH. f>7, iuc. 16 y Ül de La Constitución do la 
Nación, Lña eonsidcraeíones hechas a este respecto en 
Fallo refríente del Tribunal — 1S8, ¡¡47- — resolviendo una 
cuestión análoga, son perfectamente upli tablea «I paso. 
El Gobierno de la Nación pudo hacer k concesión de 
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ijuü ae traía con los privilegio* (pie Le *on anexos y 
el Gobierno tic hi Provincia (Je lint t e Ríos til iwono- 
cerloSj fíii el decreto del 1* de marzo tic VXi'2, no Jiíeo 
más ijuf* acatar unn ley que debe primar por sobre 
cualquiera diHposiejiJü ea eoiiU-ario Je ord*rt local. J>i- 
clio acto no tallarla la raiiecsiói) ■!■*.! una franquicia sino 
el ^iltlj tic r-eooiiori miento fie un derecho, que puede per- 
IVetaiuente realizarlo el 1'- E. como administrador de 
la cftsti ]>úbLittL . Si no lo hiiliii'i'jj rv ¿bisado, el deiiecbo 
no ilejiiríu do cxislír y en eadu caique se hubiera prí- 
s>oi Hudo habrífl ton ido que reconocerlo y respetarlo r)um- 
¡ilieiido débieraá elementales. 

Pero el ("johierno de Kntrc TE ios niega que ei l'ou- 
fí resto de la Xneión pnorfn eanueder ejecuciones de dere* 
elios e impuestos que no se¡ui de carácter nacional, aún 
n título do estimular la implantación de industrias de 
intervs general» o promover el progreso y el bienestar 
del país; porque no se puede privar, dice, a las pro- 
vincias de los recursos necesarios a sn vida y. prospe- 
ridad ¡tacados de lli percepción de impuestos y efl es- 
pecial tlt>l terriloria] une pesa sobro lo* inmuebles qnt 
están dentro de su jurisdicción. 

Esta prt>|Soskión >ju sitio estudiada y resuelta des- 
de los primeros fíalos tic esía Corte en pulido ne- 
gativo. 

Si el t.-oujjfrCíiú por ei art. 67 me. 16" del Je promo- 
ver k tjonHt dicción de fct reearriles y otras obras de 
interés genera l> pudleudo a tal fia hacer coiiGesionea 
de privi li^io* y dnr reren ippnsns de estímulo, esta fá- 
cil liad ha de considerarse en sentido loto, boato donde 
sea necesario para ilenar los alto* fines tjue le dieron 
origen, tanto más cnanto uno el ¡tic, 2ft le acuerda al 
Cmiírres* el poder "de kattr indas leía fat(ts y repla- 
nten toa qtUi i-coa necesarios para poner en ejercicio" 
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Aaí un el falta Jel tomo 6fl, ijíií;. 227, refí riéndose 
a! Congreso, cata Corto elijo: Si, pues, para lo* fin™ 
tic gobierno, de política, de regEarnentacióu del comer- 
cio Lntorpttiviiitia!, o simplemente coulo madio do ea- 
tíimdo, cree conveniente acordar e] privilegio de la 
CXctleiún d(t iiiuniesloti locales, esta diflpoaicidn serú per- 
fectamente íottsíriUcifJiutl pon; tic ella n u tnipurtarrí sino 
d ejercicio de una farullnd del P. L T funciones 
priman sobro cualquiera disposición en ^onlturio qac 
pudkrau contener las constituciones v leyes de pro- 
vine ta. Resolver lo contrario sería reconocer «a loa go- 
bWtnob de provincia la facultad de anular o entorpecer 
ios efeetiws (la la IcKialación naeioaal, ote,, ele. Y des- 
jkivs jiofretíi'j: lus pruvinciafi liackudo uso do la facultad 
de imponer podrían llegar a li&ecr km km i lite la reali- 
zación de las concesiones y el goce de los privilegioe 
filie el Congreso acordara, obstruyendo así uno de los 
altos propósitos del pueMo ¡«rarc irimu. rtl limitar en 
aquéllas ciertas prerrogativas ijue pertenecen a ícw es- 
tados eit Jas confederaciones o federaciones puraa y 
que se dieron a la Nación por traía rae de un país do 
vasta esteiiskin, en el cual los elementos aislados de 
cada, provincia, no podrían impulsar el desarrollo de 
su propia riffiifízji y ai la Nación por medio de estímulo 
y c.iontioncs temporales i la industria, a la inmigra- 
ción, a I* $>uísírU4tcióo de ferrocarriles, a la introduc- 
ción de capitales eslranjcTo;;, sin perjuicio de las facal- 
lari^n cononrronlffi rpM; corresponden a aquéllas, 

í-'..-in doctrina ha sido ratificado explícita] ta ent e en 
el falío del tumo 104, píiji.. 73 causa Ferrocarril Cent mi 
Argentino contra la Mumcipalidud del Iiosnrio, 

A fínea de I SJ-tO, en la causa Rom Tinos, y Cía, 
eonira la Provincia de Santa Fe — 183, 247 — resol- 
viendo una cuestión análoga, relativa a instalaciones 
radio eléctricas do vinculación Ínter provine! id el Trí- 
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bunal tuvo ocasión de volver sobre cata doctrina refir- 
¡ü.uiíIo las ftiooltmicb del Congreso para acordar exen- 
ciones temporales de impuestos nacionales y provincia- 
Ios y dijo: "Dentro de ceta coordinación armónica de 
intereses entre conecdente y couccsioiuiriu, uo es po- 
sible concebir ta intromisión de otra entidad aobcrana 
con fiU'Uítfti-k'S impositivas, |jorij,ue sea por error, pt>r 
falta de un conocimiento cabal <t íntimo de las cosas, 
O fleu por un criterio divergente, podría establecer im- 
puestos qne rompan el «miliario existente y basan im- 
posible ¡a continuación de los servicios hf . 

Con esta política de estímulos es que la Kaoión 
consiguió atraer lo» fraudes capitales extranjeros que 
□ctesitába para realizar en el país la obra de sus co 
muiácaeiones a través de enormes distancias e«n La 
cual ha difundido la civilización y el progreso pójfe todos 
Búa ámbitos, beneficiando ¡ti Estado general e<""0 a 
todos y cada uno de los Estados federales, de lo cual 
tiA llegado a f orina ra* ya ima conciencia definitiva 
hasta el punto que nadie puede pen^Eir que t en nombre 
do qn interés local, debería cobrarle, por ejemplo, dere- 
chos ferritoriídc* a ¡03 inmuebles que se destinen para 
las estacione» o vías de Ioh ferrocarriles, o patento» por 
el negocio que éstos realizan; pues, sí {¿Mi las franqui- 
cias dignifican «ría pequeña reducción en las rentas 
fiscales. Eos beneficios de todo orden, directos e indi- 
rectos que apartan, la compensan con creces. Son esas 
franquicia* laa ¡pie ha» permitido regularizar, an i for- 
mar y eoiiAotidar Loa sistemas de comunicación del país. 

Et de recito de k empresa es tan claro y firme que 
no necesitaba ser declarado por el decreto del 1' de 
marzo d« 1032, porgue se funda en un precepto de í:i 
Jey nacional, Cotí él y fcin él pudo la empresa ponerlo 
eu ejercicio por el ! lempo limitado de sil concesión a 
partir de la inauguración de ana servicios, lo que en 
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autos se IjfL probado fue a finos de diciembre do 1931. 
Así, no inferesa la dilucidación ¿te la cuestión suscitada 
de ai ese decreto podo o no ser revocad* por el go- 
bierno (pie le dictó de acuerdo a los prüiüipiOH da or- 
den publico que rigen en Entre Ríos, o si por et hecho 
de declarar derechos a favor de uim entidad privada 
y a ku solicitud, se ha creado un estado en que al titular 
lo ampara el art> 17 de la Constitución NhííodüI ¡ por- 
que de todas maneras los privilegios acordados por las 
leyes Nos, 750 V¡¡ y 4409 subsistirían «u latió -su vigor. 

La objeción formulada por la parte doimndada 
de que el t mutuo de diea aiíos debiera contarse a par- 
tir tic] líí (le julio i\a 191 ti, no puede ser eficaz desde 
que esto fecha es \a de au reconocimiento por el Go- 
bierno Local de su personería jurídica y de iniciación 
de sus geni iones pitra f andar una instalación telefó- 
nica de servicio interno o local, habiendo tomado el ca- 
rácter de naeionai recién cuando cohioobo a funcionar la 
concesión r¡ne lo hiriera el Gobierno de la dación y a 
que ae refiere la escritura pábliea del 10 de enero de 
1931 —fe. 138—. > 

Por lo demás, so ta probado por las actuaciones 
de. fs. 178 y sigteH. que los inmuebles que gozaban de 
la franquicia consistían en locales f'estinadoa a las ofi- 
cina*, talleres é instalaciones del servicio telefónico y 
que, por ello, forman parte integrante de la industria 
amparada. 

La defensa que se baee reposar en que loa impues- 
tos se abonaron sin que mediaran- protestas válidas, 
porque no se La demostrado qtie tengan todo? los re- 
quisitos para reputarlas tales, no puede prosperar, dado 
que, al contestar la demanda y después al ser amplia- 
da, la demandada dijo lisa y llanamente que reconocía 
los pagos y sUs respectivas p rotéalas, lo í¡uo imperial* 
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cliüttíartur toda camión al reKpcctn, Escritos Je ts. 115 

En bu mV-rito y do acuerdo aJ dictamen del señor 
Procurador Gpiiprül, av haue hijjsjT r la d r-i ti ¿i tj lEu y sn 
ampliación. tEct turando que la Provincia de Entre llíos 
debe ikvolvi'i a la L.'onipUíiiÍH IljiItoi i iana dtí Tdcfo- 
ikís i .!:!.;. S. A., cu el lérrriiiiü da «escrita dían la süniti 
de pesos muralla y oeím nal doscientos dnr_-iii.'rc!n y 
tres con sesenta >■ iinev\> cunttivo» moucdn raciona] ipio 
le fué cubradu por patudo y coiilj-ibucióu territorial do 
loa íiüo.n 1930 imstiL ÍÍJ'Wí inclusive, pon rrjii¿j los interesen 
al Eipa de leí* que cubra ul Ikncn do la Nadan Argcii- 
tliiH desde el día dn> la noli fíe ación de la dem¡mdr< y las 
costas det juicio. 

Xnüfíqiic-w, npú ligare el [)apE>l y tm SU oportuilí 
dtid ¿irfliíví'Be. 

Ajítchtio Sacarííí — Lt ia I.isaüks 
R. A. X.ma A n ■ p i M i ¡ • ■ [ta. 



NACION A I1G ENTINA v. DANIEL UOYTTA 

MVArl&S US COSAS, 

El Iwíltftrío cslrt obl t Jíi"li3 t> a iunstrv¿ir Iil rixsa rn hitrn Cv 
[:n|ü >- a mili futría ni Jr^mtur tíiiao ln recibió, y éste pnt-- 
W psípirlt' que haea bs rt-pnradones ihujiwíiim. 

Si la Iwaelóii diit-i'i varita aíios y tu el juiciu no Ai- hU^-hí 
fjUC fl lacador Lnya omitido' rtüliüilr las raíame ¡Olios 0OII- 
wnirina ^11 t'l f(nitr*tu. dehe t'jvsiimiwi' 411* (>1 lotíatíifio 
r^ibit; el inmueble en buen estarlo. 

El locador l]ilp entreoí el ¡iiinnchU' en imrfi CHtflííri tiene 
dcrwlio pnTJi twgnrsit a nvssbirio- con dcAporf petos di iia- 
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\)i>f\M\C\H <|uf ju"i [írtu'i'iiíim tU: vnxn £c t rlin1« o fui'r^n lEia- 

y«c r.i de? la calidad, vitrin u 4Muet.1i iJc l:i ««su ni de ios 
(.'foorc* iiain rutes uV su uso 

1.QC4CÍ0X l?¡¿ LOSAS, 

Es iiaproecdfjiic Jh rHiimgjinwMü de tas j ja\es di ¡a co*a 
efectuada ¡)or el locatario f¡uu pretendió entregarla al lo- 
cador sin ct previo invi'nivjriii pipgit|(i ííof £stü y con (tíB- 
perteetos di- iliipoTtJjiiíjiü cuya roparaciittl mt-unibis Jil jtfi- 

El arf. J J5*54 del CíHÜfít) Civil no se refiere al caso on a ue 

el lufiJlturiü, üi bi«n Su hji mudiidn lie tu fine* Alquilada, 

ticiuí til au poder Isa llflvc« y promueve juicio sobre etm- 
higiuioióu do litü üiiHmHK «mira é\ Limador qu* « ha nega- 
do 6. recibirles. 

ííw.-uvo.v f>s cosm: 

El dueño de lu oasa que «e nc^ü a recibí Hu del lujuria 
qtie iirvtFHília entrega rseln con deaperfeetoB wiva regiaiu- 
ciún incnmhí* n ente íilliuto, tic mí dítceFlrt jiAra oóbrar lóíí 
alquileres hasta e| día, de. la Cidrera eíeetitfi [le 1» finca, 
kíis rjue nliHie a ella k circan^áí^a do no haber Jtáútñdo 
Um alionen tendientes a úliteurr la rvytituciún del in- 

:,V: hajti i.:.; ¡a «nisipnatiDn y admitid» U rn r ímveTieiÚri d«l 

aeieedor, precedí* imanar la» cintas «1 deudor veneido, 

FALLO DE LA CORTE SITUE HA 

Buenos A ¡fea, abril 25 de 1941. 

Y vistos: El juicio caratulado Fbcu Knt'iíHüil con- 
tra Ooylía r>auiel sobre unlre^a do i>i'»iJiodad, venido 
por rúen riso ordinario de n [tinción en. tercera inataniria 
<3e ¡a (.'¡iiflfli^ Felicia! íit Apelación de la Capital, 

Ctrtiaid+'rülltlfli 

■ÍJilw íOEfiín rettídlii de aritos y de lea expedi tintes ad- 
nii]iírttr«lh(ís y judiciales ti^Tegiidos, el Kiaeo Nacional 



se* 
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era locatario del inmueble sumido en la calle Aibcrdi 
310 al dudad de Saltu, de propiedad de Daniel 
Goytí&t donde eatabau instalada* la¿ oficinas del Correo 
Nacional, Distrito ÍS' de Salta; que res.fi adido el con- 
trato por la Nación, ¡,\ propiedad igüedo" desocupada el 
3 de agoste de lí>33 y Goytía, que había ¿ido notificado 
de t|tie se k iba a entregar la propiedad, designo repre- 
sentante, a Santiago Fiori (Hijo-) el 25 de julio anterior; 
que Fiori pretendió labrar acta arito escribano para 
dejar constancia del catado eit que sé le entregaba la 
oa*a y como el jefe del detrito se opusiera, Fiori ae negó 
a ri'f-: u i-ln ; <jne «1 jefe del distrito, por intermedio de 
José Rafael Astudillo, íiizo co asignación de las llaves 
el 7 de agosto de 1033 ante cí Josgado de Faz, Fiori 
'■¡•¡uso excepción do ineompeteueia y el jefe del distrito 
desistió del juicio; qpe el sofier Procurador Fiscal el 
3 <ft julio de inició juicio de consignación de Lns 
llaves unte el seiior J-wz Federal de Salta y desistió el 
29 de agosto del mismo año. 

Que con estos antecedentes e! señor Procurador Fis- 
cal de la Capital iniclu el presente juicio por consigna- 
ción el 26 de septiembre de 1935 — fe, 1 vía. — y, al con- 
tentar, el demandado pide el reeliam de la consignación 
y coi itr ademando por loa daños y deterioros, por cabro 
del arrendamiento desde el primero de agosto de 1933 
basta el 18 de mayo de 1934 y los que se devenguen basta 
la toina de posesión judicial del bien y desde la turna de 
posesión l3a*tftr¡ue se terminen \ns reparaciones, ¡hit los 
interese» desde la iniciación de la demanda y pide Isa 
cosraa, 

Que la» partes, de común acuerdo, convinieron en la 
entrega del imunoble por intermedio de! k»oov Juez Fe- 
deral de Salla y el propietario limitó &u reconvención 
al reclamo de Jos srreud&miontoa adeudado» hasta ia 
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fecha en que se cumpla la entrega, entrega que se realizó 
el 30 de noviembre de 1937 — fs, LÍO y 36 vfu — . 

Que, en consecuencia, la cuestión se reduce & esta- 
blecer si Ir Nució» oatíi «1 ■] : . ;jt: a 1 1 :i a pngar íi Goyííu los 
alquileres liasta la entrega del inmueble, como éste lo 
preteütle, pues el monto de loa alquileres que se pagaban 
ruando cesó la locación no bu sido negado en la contesta- 
ción a la reconvención — fs- 1" — sí bien en el alegato 
de fs. 53 se sostiene que no era el indicado por ti lo- 
cador, 

Que el locatario está obligado a conservar la cosa 
en bnen catado y a restituirla al locador eamo la rrcihiú, 
a Jo que se obligó en el presente caso, por otra parle, 
por Ja cláusula tercera del contrato 99, ce podiente 
3*010 agregado— y el locador puede eligir ipio h ag* l ftS 
reparaciones necesarias — arta. I'í'íG, 15C1, Iñíiíl y 1615 
del Código Civil. 

Que bcgán consta en el acta de entrega ele la. pro- 
piedad — f¡s. -fi vta> — ésta tonta desperfectos do impor- 
tancia, como ser la falta integra de la instalación elle* 
trica en ambos pisos, algunos cielorrasos en el suelo, etc., 
que no so prueba, so hayan producida por Caso fortuito 
o fuerza mayor, o por su propia calidad, vicio o defecto, 
ni provengan de los efectos naturales del uso de la coso 
y son, por lo tanto, do aquéllos que el locatario debe tífe* 
pa¡«r, pues responde de ha daííúa cauaados por BU 
culpa, por el beeho de laa personas do au familia, de 
eos domésticos, trabajadores, etc., — nrtu, 151 Ú, 1568 y 
1569 del Código Civil—. 

Que según el artículo adicional del con trato de lo- 
cación, el locador se comprometió a realizar repn racio- 
nes en el edificio y, COMO >:*.•: «nitrato Cía de 19*27, la lo- 
cación ba durado basta agesto de 1933 y en autos no 
se alega que tales ropa raciones no se hayan efectuado, 
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rige la presunción del art. 1616 del Código Civil da que 
el locatario recibió el inmueble m buen celado. 

Que, en tilles condicionas, el locador ejercía un le- 
gítimo derecho al llegarse a recibir el bien locado en las 
condiciones do conservación en que se lo pretendía en- 
tregar y tiene derecbo a percibí r los alquileres hasta oí 
día en que el bien le fué restituida, pues la consignación 
intentada no era procedente —arta. 5?6, Ü8+, &S5, 587, 
758, 1609 y 1C11 fiel Código Civil—, 

Que la demora en rcalituír el bien locado en el pre- 
sente caso debe a ta negligencia del loca ta fio. Kn 
oleago: el locador osrtuvo de acuerdo en recibir la tasa 
y designé un representante en Salta, ésto quiso labrar nn 
a-fta ante escribano, el jefe del distrito so opuso nogím- 
dojse el representante & recibir la propiedad; se Lili™ 
dtspnés por dos vgpgB juidos de consignación ante jue- 
«m tueoni potentes, el segundo de los olíales recién es 
desistido por el Fisco un año después de desocupada la. 
casa y se inicia el presento recién en septiembre de lífSñ. 
Mientra* tanto el locador se ba presentado reiic rada- 
mente, según cúnala en. algunos de los espedientes ad- 
rjiiiiiritmtivoK ugregudos, solicitando el pago de loe alqui- 
leres, siendo su última presentación de marzo di 19ífí>. 

Que ¡10 es el caso del art, 1564 del Código Civil, ¡n- 
íoeadft ¡mu' la senteneia, jjurü no puede sostenerse que l¡i 
cosa arrendada había sido abandonada sin dejar per- 
sona que íi&ga veces de locatario, cuando éste está pre- 
véate y deduce juicios por consignación, si liien mal iní- 
L'iadiw. 

Que, por oti'u parte, la fnltu de deducción do las ac- 
ciones a que pudiera tener derecho el locador, fuera lu 
del artículo citado o la del art- 1609 del Código Civil, 
para demandar la restitución de la rosa, no puede per- 
judicar su derecho. Eatc naco de La circunstancia funda - 
mental de que el locatario no ba tenido en ningún ni*- 



mentó el bien locada en condicione* de restituirlo a! pro- 
pietario en ] aa tondidoiifs en que *Rtsba »b%ado a lia- 
«rJfl y, por lo (auto, el locador lia estado etj t D Predio 
de re^tir la entrega, como Jo ha hecho. 

Qi«? la aceptación por parte del locador de I a en- 
tre^, pedida p or el ](imtjilio pa|a n¡avo|1( , 9 ^ 
juicio* -f„. i(J vta.^pero manteniendo su redamo por 
Jos alquileres, cohid ya se ha expuesto, u onoyMi tam- 
poco el derecho do] loeudor. 

Que esta doctrina ha a ido aplicóla por la Corte en 
c&xo* snálogfts, como puede verse ™ loa que «e reiria- 
trau en los tonio* gfe 426 y 173, pág. -7 do los 
fallos» 

Que si bien el alquiler de seiscientos setenta y cinco 
peso* bm usuales roelaniadnt por el locador no fui nefsadt, 
al contestar la reconvención, *oino ya ge biso noiar, cabe 
decir ni respecto q üe a fss. ílft del eipedieiile administra- 
tivo ('. 1!J3^ que ae tía formado con otros varios 
<»n distintas carátulas, obra el contrato primitivo por 
setecientos cincuenta peso* mensuales; que las «fertas 
de nuevos alqnü<íTe» hechas por Üojrtia — fs. IDíi, 179, 
197— fuerur, ífaie*h*% g ¡jor ]a resolución del '2 do sep- 
tiembre de 1932 —fs. 109- aprobándose el contrato con 
□tro propietario por decreto del P, E. del 7 de abril de 
1933 — fs. íí20~i y que en el informo del Jefe de la 
Dirección Admñiititratíva, del 2Í> dt> julio do 11532 
160— se íí firma que e l alquiSer por ia propiedad de Qqy- 
ba liabía quedado reducido a seiscientos setenta y cinco 
pesos mensuales, 

Que las rosta a deben serle impuestas a la Kañán 
por cnanto la eonajírnaeióii 110 era legal y el locador ob- 
tiene el jmpo de todos loa alquileres a qq¿ había limitado 
su acción — art. 700 de] Código Civil; art. 221 del Có- 
digo de Procedimientos en lo Civil y Comercial— , 

Por ealos fundamentos se rcforjna la sentencia ape- 
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Ijada de f a. B7 >- «o declara que la Nactón debe pagar al 
cesionario del doctor Daniel Ooytíti, Rafael A. Rodri- 
gue* Niiüesi, la cantidad de treinta y cqatro nuil «ho- 
íieiitoa atenta y cinco pesos moneda narioaai y las cos- 
tas del jiúrio. Xotífí^neae y devuélvanse, reponicudoms el 
pkpel en et jaígudo de origen. 

BOBBBTO ttKPKTTO — Ají TON 3» Sa- 

gahs jl — Luis Lih Aati — ■ B. A. 
XaraU As choren a — F. Kamob 
Mejía., 



BANCO lUrOTECARlO NACIONAL v. DESIDfcHTO 
QUIROGA Y OTRA 

CORTE SUPREMA, 

SRSTEXClAi íjícwrWp. 

Las awatiMÍ* aaoiiFsclas por la Corte Suprema en e) 
ejercicio lie su juristi feún wm obligatorias y ¿*ta co-l- 
porta b conducente „ hurlas euntplir, 

COíErí; SUPREMA* 

ÚBPWápG E\TBJlÜiin7X.llitO; Iclrrél Caser. Autifrí 

fiad H^ríüHul. 

SEVTK-VC1A ■ Kjtatcü»* 

El ds*Mtiwimiíiitfl de l*ü (keisfone* aclopndas por U Cor- 
te áui>resuo, tiimo ^üi-ra qu« lenjt» tngar, importa ip Hpra- 
tw «I orden cmNlitiMioual y cuando W|UÉ| a? prodiu» |wt 
irH>dift tic Iü serrtsaeia dri tribunal sopflMflr a que » re- 
fiere el «t. 14, ley N* 48, <1 rtcurw *sirf»rdí nark> *h la 
vía ÍTifH«&da pnrS ifdtabieeír el imperio di la decisión des- 
conocida. 

KECUJiSO EXTRA t)SDi Vil It/O- ; Oidfttti Caías. C » É l Íft» 

evin 

Procíd*' íl recurso estraorilíiiaTio contra In sentencia que 
deniega el tlí-iwelio FutuIbiío fior el «pelante en los srts. IT 
v 18 d<> Ir. Constitución KscioiiaL 



VI JTOUFIA DE LA NACIÓN HP 

COSI JUSQADá- 

IV RlSÜlCClÚ.V : f'mi>* Ffíícmí- Pn'urfpíos í/rpjfmlj«. 

Declarar oponiblc al Banco Hipotecario — como lfl- hace 
la seate ncía recurrida — la reivTndiefleiúii decretada |wr un 
tribunal provincial en un juicio euya existencia br hiflt 
saber a aquél, importa decidir que dicha ¡iLStiluciGn debió 
optar entre renunciar al fuero frdírAl qne te corresponde 
por la Constitución 7 la ley, tomando parte en «gpl 
pipilo, o aceptar lo que sin feu ihtéifVÉWáiún ¿c¡ decidiera en 
él, contrariándiwe así la tfctiüLiím dictada anteriormente 
por la Corte, que reeliazó !a pwnbilidftd di plantear esa 
alternativa al declarar que el Banc* no podía fk?t abtijrada 
a renunciar 4 «u fuero y que ti juicio rtiviadiestorio no 
podía hacer «usa juagada contra él. 

BAiTCO tríPOTRCAMO XAGlQXAL. 

JURISDICCION-. Fuero fixteml. Pr¡itff¡H99 QtHerattt. 

atls. 52 de la ley N» 6172 y 71 ¿te la ley N* 10.676 
rHlableccn 1111 procedí miento facultativo par» c-l lí;nitu y 
no pueden ser invocado» — como tampoco la* deposiciones 
de la* leyes procesales tic provincia* — para alterar 
la jurisdicción <fc Ion tribunales federales y privar ni 
Eaneo Hipotecario Nacional del fu^ro qnfc i* acuerdan la 
Constituí! iíin y las leyes nacionales a díheib t<mfor- 
mqriw laa teyes y mtoTÍdncli?s prOviíicial^». 

RBCriíSO KXTFtAÜBlítSAlilO i B#ÜKtíSM. 

En prr-üfiitia de una, acción de recuperar la posesión itii- 
ei«Ha !;:.•• tres uñan y de una sentencia <juc contraría lo 
feswl t¡> por la Corte Suprema en sn fallo anterior, por el 
¡- n=i-l se maudñ devolver la tama al tribunal le secunda 
instancia para que He pronunciara sobre la Acción inten- 
tada, corresponde ignc aquella haga uso de la facultad M* 
tabtectfa «* el art. 1G, 2» paite, de la ley W 48 y decida 
el fondo del asunto. 

POíUtaioir. 

SV BAHIA PVHUCA. 

La circunítinicia de t¡ue cu la pública subasta efectuad» en 
virtud de sentencia recaída en el juicio de apremio por 
cobro de los impuestos, fiscales udendadon por un íninne- 
ble, se haya anunciado 3 a existencia de na pleiU» wi>*í 
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reivinJ i taitón del iuísteo firoowvnUi eosilra quien apárese 
omini sti dueíio, no basta |*ht« Htritiirir -caráater pacano 
fi Sh ]Xttes¡¿n Jada judicialmente y a título de dueño al 
enm|ihidar T qiio d<*|iO»¡t¿ el pr«;í(» y obtuvo k a probacióa 
judíciid del remato j 1 la imeripe">n del dominio a su 

ACTOS pi-Hiicos y i>RúrKiHMik$?f>is jt..prct.-t{,KS. 

Ln nulidad d« U&i proted) mientra ¿- de las remlmiLimes de 
Iw trilHinnles pnivíilciiiiOA i i" tlv SU c:i¡-i¡ ii í - i hjIo 
puede Ser (ieeÍ4trjt<l¡i pt>r los misino*, y mientras ello no 
kmvda tmw urri>í y (tnKTil límenlos dt'beti *tr tcnidisa, [>or 
válido» j- surtir rfette eti iodo la Repúblira. 

TXTEMUf IOS'. Ift fpcobrar ¡ f tíe.^fO. 

A falta <1e pruebas «.«e permitan establecer en Jermíi iu- 
dudable íjttp ha «istídú UBA jnternipct<>ii pnr m™ de mi 
afio t Tin procede deelnrar que aquella se ha opgmü'ü rea- 
pí'ato de la po*e«ió]í íimiiil acreditada por el actor $ el 
interdicta de recuperar, 

JNTKRMCTOX: &* mabmr ¡i dtspojo. 

Acreditada p«r el actor ad jyiw&ifm anual. <snntintin. iniii^ 
tcrmrapida y sin vicios di'l inmueble, y el deHpojo de- que 
fui' objeto con motivo Jf una reísolnfliíin judicial dictada 
nin haber scpiiido eerntrs aquél ti juicio previ* que estalde- 
ce el art> 1S <le la Oonstitueiíni Ñ"ítt:¡<iii¡d, de!» declatnrse 
procedente la aMÍún de ¿iterar la posesión deducida. 

RP£m¿0 BE ifl'EJA: firmal ¿m. 

En recaran» d* queja pwc opilación dinerada, es pro™*- 
(li-n!e y no vida el denecho de defensa eh juicio la deria- 
raciún* sobre api-rliir* del retunsc y la decisión simntráTteü 
dei fl>imt* controvertido, euondo la Corte Wn|HV>ma cort- 
il iderji ¡(lie, lmlití ndflfüf debatida nufieiertleineure, e* inue- 
cesárea mayor substmiciAtion. 

Hv íiKHse<3e el HMJUwt de nulidad «rntra las seiitenews ¡le 
]« Corte ymprtni* de Justicia de la Nación. 
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Suprema Corte: 

Procede al>rtL en este íasíJ eí rMurso ra trwrdl na- 
no d e npefacim., p ur haberse pm^o t >n t,¡« de juicio la 
indigencia de disposiciones do la ley orjrnnica del 
Banco Uiiwlecaiio Nacional y ser la sonancia aijada 
coatiaria al derecho fine se invocó P(>tilo fandudo ^ 
Jgg - 1 WrtW A ires, febrero 2:2 de 1941 — jj. 

FALLO DE LA LOHTE £VI>liEMA 

Buenos Airea, /ibrí] 18 de 1941, 

Allt^s y Vistos: 

Considera mió respecto de la procedencia del re- 
curen : 

Que ante ] J^do Federal de Río Cuarto «.j 
Banco il ip o(*cari« líaeioüal -adquirciitc en pública 
subasta de dos frs«iüüe H de qinp» ubicada* en " has 
Lortndems", Provincia de Córdoba- promovió ínter- 
dicto de recobrar la posesión de Jas mininas que le Im- 
buí l sido dada judicialmente en la ejecución «egnida p(ir 
el Pisco contra don Angel Maidaca y do la cual fué pri- 
vado vttriüs después sin audiencia ni interveu- 

cl¿ii de mi parle, por orden del jne* que e^ndíú en 
el Jftlflio sobre reivindicación .«¡fruido contrn (! j misnjo 
Maidana por don Desiderio Quiro^ y do.j« l sn ,na 
yin roja de Pones. 

(itie no ha biéndose objetado la jurisrííecíÓ» el jnea 
bl7X) lu * ar Bi ¡"Adieto -fr, 2flfl-, La Cámara do Ape- 
lación revocó «1 fallo y declaró que la justicia federal 
carecía de oorapetencia para conocer en una causa que 
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debí» ¡ser tramitada ante el juea do la reivindica<póii } 
puen lo contrario importaría rever los aetoa y procedi- 
mientos do los tribunales provinciales eo un «oso de 
au jurisdicción — h> 303—. Esfe pronunciamiento fué 
recurrido por i* vía del art, 14 de la ley K* 48 y revo- 
cado por fleta Corte Suprema, que en la sentencia de 
fg 317 declaré expresamente : a) que el Banco Hipote- 
cario no es ai lia sido parte en e! juicio de reivindica- 
ción, ni condenado en él, ni su derecho pacato en tola 
de j nido ni jugado, por lo que no puede haber cosa 
juzgada contra él ; t>) qu* *u posesión no proviene de 
acto alguno d> Matdatta —único a quien se refiere la 
condena en el juicio do reivindicación— sino de la com- 
pra efectuada por aquella institución en el remate pu- 
blico efectuado por ejecución del fisco provincial wsbn; 
la* tierras de referencia persiguiendo el cobro de Ion 
impuesto* adeudados; c> que el Banco tiene la po-^i*" 
a título do dueño; d} que el juiew reivindicatorío es 
r«* ij*ífr alM acta para el Banco Hipoteca™ y no 
tiene vinculación alguna con el interdicto; e) que, por lo 
tanto, el Banco ha podido ampararais ea el fuero fede- 
ral que lia sido instituido en garantía de aua intereses, 
y le correspondo con arreglo al ai*. 100 de la Concita- 
ción Nacional, ftin m« l*»* eoiwepto ° procediniitnto al- 
guno pueda ser obligado a recurrir a nna jurisdicción 
extraúu; f) que, en consecuencia, la intervención de la 
justicia federal no i imitaba *ever los ueloa y proce- 
dimientos do la justicia provincial en un juido al que 

el Banco era extraño. „ a . 

Qu* devuelto el expediente a la Cuma ra Federal 
para que pronunciara sentencia en el interdicto, 
tribunal dictó el fallo de f B . por el cual reclina la 
demanda fundado en que si bien el Banco no tuvo in- 
tervención directa eíi diíb» jnieio ™ »™» Sü 
tramitación, es indudable q«e t conociendo au existencia, 
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la suerte del mismo no podía serle j&tj&fe rente y debió 
interesarse en el resaltado de aquél bí> pena de que sus 
(lerecitoK quedaran ilusorios, ianto más cuanto que es- 
taba facultado para linearlo por loa artg, 52 díí la íéf 
K* ñlK, 71 do la W 10.676, y 1038 y 1042 del Código de 
Proecdiniientos de Córdoba; lo que demuestra que el 
Bañe» no tenía necesidad de ser llamado o un juicio 
cuya existencia le fué notificada más de don unos antea 
de ser dictada la sentencia ele primera instancia, pues 
ello equivalía, en el caso, a ser citado y oído en en de- 
bida oportunidad. 

Quo el actor ha interpuesto el roLiireo extraordi- 
nario — fs. 333 — fundado en qqe el fallo apelado un- 
porta «1 desconocimiento de la garantía del fuero fe- 
deral que corree ponde al Banca según el art. % ine, G> 
de la ley N* 48 y le ha sido reconocido por esta Corte 
en la sentencia do fa. 317, qu* también resulta, puta, 
contrariada; en que ésta es, asimismo, desconocida en 
cuanto ae atribuye efecto contra el Baneo a la reívín- 
diíaoiéji declarada por ta justicia provincial en un jui- 
cio en que, según Jo lesaelto a fa. 317, no hay ni pudo 
bnber cosa juagada contra aquél; cu que se ba violado 
el derecho a no ser desposeído de su propiedad sin 
forma de juteío, fundado ¿jjj los arta, 17 y 18 de la 
Constitución Nacional; en que se han interpretado y 
aplicado lau leyes Noa. SI 12 y 10.676 como ai en el caso 
el Sanco procediera por represen tacifin de su deudor T 
corttrariúndoee nuevamente el fallo de la Corte, se^úu 
el cual aquél procede a título de dueño por haber ad- 
quirido el inmueble en remate judicial; y en qué ]a 
interpretación del urt. 1033 del Código de Procedimien- 
tos de Córdoba es repugnante a la Constitución JTa- 
«tonal. 

Que ol recurso interpuesto ha aido denegado, dán- 
dose como rnaón qw Ja sentencia se funda en loa pria- 
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cipirm que informa la legislad ún t i vil ¿ubre acciones 
posesorias ; y par tilo Ui autora ha ocurrido diroetn- 
itrnitv en Queja uiitií («te Tribunal. 

Qut\ deuda luego,, m iiuii¡<íutiÉ>le el carácter ubli- 
gatorlu do la¿) dueiaioiiEF* adoptadas por «üta Corto Su- 
príBCiá mi éí ejercicio de ku juiísdi l'okml tanto qijtj ésta 
couí¡>f-f(u lo conducen te a [iaeerlíi«¡ cniíipití — ÉVullófií 
147, l4íi¡ lSÜ h ^7 — , K| diíscnnod miento de aquéllas, 
como (jiiiv-m «¿Be tenga lugar, importa un agravio tú 
ordou <ttüsri1ucifnial, f cuando mpicl w prmlucc por 
medio dts la sentencia dil tribunal suprior :i que se 
refiere el art, 14 Ue lu logr N v W, «1 ríTUU-*r> extrnordi- 
Dariq l;j vía indicada para HistaMecev el imperio de 
la decisión desconocida — Ley X* f 48, arL 14, iittss, 1* y 
3"; ¡i relime i] tus de Lo* Míos citadas y dr los -siguiciite-si 
301, 421; 107, ^2¡ 133, AM, tóúéfá. 3»; 185, 73} ISS, 
131; íBjB, f>, euiiíirl, TT; Taye-ou. Jitriítiiciim aad l'rúrs- 
í/hí í <í/ f/ir Suprema Cauri nf íhr Uniftd Kitttat, págs- 

Qnr, por otrn parte, la apelación «4 prwedonlft en 
cuanto k sentencia apelada es contraria uL derecho fun- 
dado por los ratiiirrento* en los arts. lí y 18 de la Cons- 
titución Nacional — íjkv N* 48, firt 14, inc. Fallos : 
180, lí! i 184, 

Que, por ííctiüiímíí 1 »^, el recurso extraordinario 
ha «¡do n Líil denodado y t de iicuerdo a lo dictaminado 
ptir l'1 se-ñor I'rtjcui'adüi' < ! t-Tn 1 I r n*í se dfeifira. 

Considera ndo c» cují 3 it o ni fondo del asunto por 
str inneeoíaria mayor substanciación — Fallos i 1£H, 
üíiO y los allí citado*, 

Que la decisión de la Cama ra Federa!, cu cnanto 
rtSiüehT que naliióndosc notificado al líancn de la csií*- 
teiicui dül juicio do roivludltwiúii (?n trúmd^ ante los 
tríhiinah'H provinciales, ck'hiú presenta «fi en el rtdsmo, 
so pe ti a (k pcrdvr san derechos* para hacerlo» valer 




ceutonue es la facultad que lo i^eu nocen los arta, i>3 do 
ln ley N< 3172; 71 tic Ib ley 10.676, y y 1Ú42 
del Código- tic PiTtcecütmeiitos do la l'mviiu ib tic Cór- 
(ifjbtí, y que i a ce rciuix luneta di? lio halwr eoiu|>í¡i-ecido 
iiú cm óbice i>jie-ii fine le *ea opomMe la sonleiicia que 
liízf> lu£ür a l¡i acción ya qtjc estuvo habilitado pura ín- 
leneuir pn el juicio jt defenderse, 86 manifiesta mente 
contraria « lo resucita ¡ñor eista Carta cil t*i falto do 
f». 317, Pues vilo hii porra deeír que. el [lautío debió 
npfar entre renunciar at fuero federal iiuü le correa 
pomle píir la (VwgtitiiciÁn y par la ley, somctiíiulosp a 
la jurjRdicwióik proviuiíLíLl — a la que s<¿%ñn Jijo anta, 
Corte a fs. 317 nu | iijijnj* - ser uhlüg'ntto a ricen rrir — o 
aceptar lisu y llanaineiitc lo que sin bu inte i vención 
resolvieran loa tribuna lis IocaIcüj en el jnieío reivindi- 
catorío que — también lo decía rú e¡Lte Tribuí mi a fs. 
317— es re# tufar afía/t (u ta juna el Kanco. Es ^Hítente 
que éüte no pedía ser sometido a ese dilema —¿iris, 100 
de la. Constitución Nacional? ¿ t inca, 1* y 6* de la ley 
X* 48 y fallo de t"s, 17 — r En t-do cívso, la sentencia 
ululada declara opon i ble al Baneo y, poi - consiguiente, 
a-cuerda füCl'ía de toan justada contra aquél, ;il falta 
diñado en el juicio reivindicatorío; es dcuir el mismo 
que aeirfu declaración expresa y CütejíSricji de ésta 
Corte, no pudo bneer ni hace cosa juncada contra dicha 
institución. 

Que, a mayor abundamiento, enlnv Figroear que Iuü 
coi tel uniones de \a ¡njntcmeia en recurro sea tanto menon. 
arimiHÍhles cuanto que tas mis. ú2 di» lu ley Jí» 81TÍÍ y 71 
de la ley N* 10.67^ nimplcincnte esta Mecen un proeedi- 
míe uto de uso fítenltativo para el B,inco ( no imriicncta, 
[mes, ser invocados para ¡in pone ríe la renuncin del 
fuero federal que justamente ba sido establecido como 
mi medio máa sepur» d* protección de su* intereses. 
Muclio menos pueden ser invocados los preeoplOB ríe 
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las leyes procesales lócale» para alterar i*i jurisdic- 
ción do los tribunales federales y* privarle dej fuero 
que 1q acuerda la Constitución y la» leyes nacionales, a 
Va» cuales rietott conformarse las leyes y autoridades 
provinciales —*rt 31, Constitución Kiidoaal; Fallos: 
88, 180, último considerando 101» 4fi, 2° considerando ¡ 
111, 375, considerando 5". 

Que, por lo demás, en la presente causa no está en 
discusión el tterecho del Banco como acreedor bíyoíeea- 
tío, sin» como tercero adq«i rente tu pública subasta 
rcii!ÍKwln cu La ejecución seguida por el Fisco para co- 
brar loa impuestos que gravan el inmueble; es decir 
que la adquisición no tiene su ori^OH en contrato alguno 
realízalo con quien dcapués resultó vencido CU el juicio 
sobro reivindicación y así se ha declarado en el fallo 
do fu. 317, 

Que desda tedo punto de viíta sor., pues, inacepta- 
bles la adopción y el cumplimiento de una medida tan 
grave conw le Kolíeitadii por el reivindicante, cuyo re- 
suítiiJo inmediato era privar al Bhíko de su posesión, 
sin liafccr informado previamente u éste acerca de la 
mí siiia, dándole uiiu oportunidad pura oponerse y ha- 
cer valer stis derechos y privilegios leíale* —Fallos: 
M, 193 1 97, 70; ltiíl, 317 ; 183, 414 y les allí eitad™-. 
Eu canon como el de auto», el interdicto es el inedia que 
la ley acuerda al desposeído para obtener la repara- 
ción de su derecha — Falles citados. 

Que, por lo tanto, procedería revocar la sentencia 
aislada en lo fpie lia sido materia del recurso y devol- 
ver los autos para que Ib Cámara pionniieífira senten- 
cia con arreglo & lo ex puerto. Peno ante las cÍTcun* 
tañólas a que se lince refeieneia en el curso de este pro- 
nuncia miento y también el tiempo transcurrido desdo 
que se inició el interdicte -abril ít de 1938— esta Corto 
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«Mima llegado el easo de hacer uho de Ia facultad que 
le confiere el art. 16, segunda parte, de la ley IT 1 4S. 

Que el 30 de noviembre de 1934 «1 Banco Hipote- 
cario obtuvo la posesión judicial de loa inmuebles a que 
-■i' refiere la demanda, por habérselos, adjudicado como 
mejor postor en la subasta realizada en [a* respectivas 
ejecuciones seguidas por el Fisco de la Provincia de 
Córdoba con el objeto de cubrar «1 impuesto de con- 
tribución territorial adeudado — fs. & a H¡ HD t 256 
fiel expediente principal. 

Que, como lo declaro esta forte oí! la sentencia de 
fss 317, ia posesión del Banco no provino de acto alguno 
de enajenación de don Au^el JVfaidaua — contra quien 
tramitaba el juicio reivindica torio, ajeno a aquella ins- 
titución — sino que lo fué dada a título de dueño, judi- 
cialmente y ron ¡»resicÍ!i(ienc¡a de la qua aquél ludiese 
o no tener. No se concebiría, por lo líchkír, que hubiere 
podido precederse (le otra muñera sin convertir en ilu- 
sorios ta ejecución seguida por el Fisco y sn* derechos 
para obtener el cobro do ios impuestos adeudados, que 
pueden ser heolios efectivos sobre lo cosa gravado, co- 
nózcase o no a su dueño, —Véase en tal sentido : Juria- 
prudencia Civil, 39, 10*, 33&¡ 123, li&¡ el fallo 
"de esta Corte que ideaia igual principio en materia de 
expropiación; 1«5, 2t6; Código Civil art r 2610—. Es 
obvio, pues, qne ta notificación de la existencia del 
juicio sobre reivindicación, a que ae refiere el exhorto 
itc fs. 301, no puede modificar lo conclusión expuesta, 
siendo do advertir que, en mneeimiento de la ejecu- 
ción fiscal, loa reivindicantes han podido tomar en el 
juicio la intervención autorizada por el art. 1043 del 
Código de Prendimientos de Córdoba, desinteresa r al 
Fisco mediante el pago de lo debido o concurrir a la 
subasta para defender la copa objete de su acción, 

Que lea inmueble» en cuestión fueron adjudi- 



FALLOS » E M CUKTE SMI'EEMA 



«,tlos ¡l! Baneo Hipotecario; a mía se mandó dar y se 
dió 1» posesión y * su nombre fué inaeripto el dominio 
en el Kegiatro de )u Propiciad en cumplí tu ietito de Id 
ordenado cu las respeté ivan ejecuciones* 

l*os observaciones que en él presente juicio foF* 
muln Ja parte demandada con retípeelo a Jos defectos y 
nulidades en que, aegún etla> *c hnbrín incurrido ea tos 
i ! ¡= ¡ • y . t¡ ■ L.-L-Tfcí-5-asi. realizados ron motivu de, loa jui- 
cios de apremio seguido* por fll Flavo, no pueden ser 
d^tuiados si un por los tribunales de provincia dentro 
de ¡hií wjiii^L'tenc-Eít, y manirás ellu no sucetla, <?sos aetos 
y procedí rui (Hit** deben ser tenidos por válidos y surtir 
efeoto en toda la República — Falle*!: 130, :¡8S y loa allí 
citados—, 

Que tu -'1¡ l sü desprende d*? la^ a-ctn* respectiva*, 
ti Banco fué puesto en posesión de> la letalidad de la 
tierra cu disputa, notificándose a loa ocupantes de la 
misma, Por Jo demás, las cous tundas de aquéltas sí ha- 
llan, ratificadas, en cuanto b la fracción primera, por 
la:¡i declara-clones de Dan: i laño — fs. íi4 — Moyano — t's, 
57 — Iteal — fs. (10— según quienes; tanto tos Colono* 
J>1a galla ites wmo lo» íteul no se hallaban en t>l cíimjjo 
udj adiendo al Banco en la f celia en que éste adquirid 
la posesiún sino que llegaron posteriormente. Es, pues, 
indi f míate la situación del rolono BU neo, ya que m 
el peor de lo» casos para el Battco, 11» resultaría .■que 
Itabicrn dc.ñidu de tomar posesión de tmia la fr*n 
adjudi enda al mismo en la subasta, sino que se le ha- 
bría i^do, ndemás, la de una extensión mayor que la 
adquirida. Ka entinto a la fiaetdoii segundu, consta en 
el neta corrcsjKHuiírute que Jos cotonas ífaasari y Cá 
cerca fueron notificadas de la [íosesién dada al Üaneo 
y es iiiúudabl^ ((Lie no basta para admitir lo conlrario 

despulí. 
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Que. la posesión anua], cenitídim e iniuterriiiaptda 
del aetor IibmIh ol momento Je ser privado de ella por 
el ¡icio 41KJ ha dado lugar a la demanda, s* ka! la aoré- 
¡: i i. mm las declaraciones d« los testigua Dy milano 
—fe. 54 — Marches! — fs. 55 vta. — Maraño — Fs. 57 — 
Bello — f¡s. 59— Real — fu. tiü— y Feroz PoeMa — ffl, 
64— que en el eastt confirman U presunción estableoitla 
por el art. 4003 de] Código Civil. 

La. eii'tuiistíiiieia de que en mayo Je ÍQ37, cu ol 
seto do tomar Ion demandado* la posesión do lúa frac- 
eiones del I v.uii Hipotecarlo, se h.-i ys. nmitif estado por 
nJpuüoa do los ocupantes — los eolono* Magallanes, 
Sí as sari y Cácelas— que erüti urrcudatnrinií, jio fie! 
Bañe», aiiio de otras peraonu* — fs, 104 vta., 111, 112— 
110 (ns su fi ciento para considerar interrumpida la pose- 
sión, ti falta do otra* pruebas ¡pie permitan establecer 
ca forma indudable que lia existido una iuteiTupoión 
por wéÉ de un año código Viví], arfe, 24*11 y 

ñola, 3ÍJS4; Moi.itor, Púítst'ít/tíaii, K v UMí— . 

Tanipo™ puede considerado coi no eau*a tjfl inte- 
rruprión el juicio reí vindicatorio seguido por los de- 
mandados, contra Ifjiidaiifl. Basta, al efecto, observar 
qnO )ti H'^a a< j ["ióll Ji¡ ot¡"fl alguna lia sido proriuiridn í>tHi- 
tra el Banco, Payo derecho deriva de la adquisición rea- 
lizada en la» Banastas judiciales a qno antes so hiao i-e- 
fereneia. 

Que eonsta en autos epíe ]a posesión del actor no 
so halla afectada por Ion vjeios mencionados on el art 
¿¡473 riel Código {'¡vil, 7, asimismo, estú demostrada la 
dosposesión invoeatla en Ja demanda — declaraciones da 
los lestijrosi antes eitndos, y actuáronos de ta. 110 y 
sismantes — , 

Que, 011 consecuencia, liiillanse rcunido.i pü el caso 
de antas [os requisitos necesarios para i a procedencia 
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de üi acción deducida en la demanda — Código Civil, 
arta. 2473, 2+81, 2487, 2501 ; Ley N> 50, rtí. S2S. 

Por estos fundamentos y lo» Cú uto rdmitea de la 
sentencia do primera instancia, se revoca la -apelada de 
la Cántara federal — fs. 322 — y ge baoe Itiyar a la no 
eíón de recobrar La posesión deducida por el Banco 
Hipotecaria Nariona!, condenándose a lea demandados 
a restituir la poseaion de loa ¡amuebles a que se refiere 
la demanda, con aua accesorios, dentro del ptaso ríe dies 
día», y a indemnizar los dañas sufridos por el actor; 
todo ello sin perjuicio de las acciones petitorias que 
puedan corresponder a los demandados, quienes debe- 
rán pagar, además, lúa costas de) j entio. Notifiques^ y 
devnélTftnse, debiendo reponerse el papel en el tribunal 
de m procedencia, 

1ÍMH¡ iv t, Kepetto — Luis LiNAttEa 

— B. A. ífiXAh A\:'ii:i¡;;:¥( 

— F. Ramos )]uí.i. 

Buenos Aires, abril 23 de 1941, 

Antas y Vistos: Considera ndo: 

Que una reiterada jurisprudencia de esta Corto faa 
establecido que en loa recursos de hecho per apelación 
denegada es admisible la declaración (sobre nperturíi 
del recurso denegado y la decisión simultanea del asun- 
to controvertido, cuando el Tribunal considera que el 
mismo ha sido safieieiUem<?¡ite debatido y que, por lo 
tanto, es innecesaria una mayor substanciación con Los 
gastos y dilaciones tfonsigutent.es — Fallos: 118, 292; 
173, 112; 181, 8»¡ 184, tí; 137, 275; iSo, 1Ü0; 188, 393 
y otro*. 
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<Jue no puede verse en ello una violación de la de- 
fensa en ja icio, desde que Ja» parios han producido en 
las dos instancias ordinarias la más amplia infWiim- 
tíión en defama de >ms intereses, alegando oportuna- 
mente en días sol>re la prueba presentada en autos — 
Conf. Fallos ! 177, D9; 182, 383; y 1SÓ, 96—. 

Que además cae procedí mi auto tampoco lia ocasio- 
nado perjuicio alguno a loa recurrentes porque, por una 
parte, incumbía exclusivamente a esta Corte examinar 
y deddír el alcance de sa propia sentencia de fa, 317, 
7, por la otra, al usar la facultad que le confiere el urt. 
lfi, segundo apartado, de la ley >Í T 18, no ha hecho sino 
substituir** el tribunal apeiado, ante el cual ito habrían 
podido laa partes liara r otras alegaciones — v. auto de 
f s, 321 vía,— que las hechas en la oportunidad procesal 
que permitió la presentación de la memoria de lo» de- 
mandados, cuyo contenido lia examinado est» Corte a) 
fallar la cansa. 

Que, por lo demás, lo solicitado por la parte de- 
mandada no encuadra en el art. 232 de la ley Jí« 50 ni 
en los arts. 233 y 234 de la misma {Fallos! 178, 332). 

Por ello se reeliaisa el pedida formulado en el prece- 
dente escrito por don Manuel Torrea Cabrera, a qnicn 
te tiene por parte con el domicilio legal que lia consti- 
tuido. Notifíquese y repóngase el papel. 

Roberto Sepetto — hvm Lenaf.es 
— B. A, Kfi?..\i>. Ahchokbita 
P. B*>ioa MejÍa. 
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HIGl'EL AVOBL ( ASTILLO v. M T." N7f 'I P AL1 D Al> DE 
LA I'IUIUIV HE RUENOS AIRES 

TíKitfütílOS Y tlAtlJSTfáft coyxTiTrao.VÁt&i: jün¿£j¡& 

ÍíVjiíÍ rfí íii (fe/i'jffltí i-tt >njWfí, fVi«n , , í j-, J .< vfnrrtrirs. 

Tara [¡im i'Sint» n¡r»lsc!iín di la Ofensa en juicio Qfe r*- 
VÍlu* que h>iy« [irivríiñn o restricción «uletJiacUit dfl 
ar t in-na <*), 

PERI-CtíOS Y ti A RA \ Ti. I .í rrt .V S Ti TVt 7().V .1 L US : lnrüMu- 

M^a-i tlt tu rfc/titau tu /rtjViíi, I'rluriphf (Tfiirraírjt. 

\n exiít* 1 violación <k [jl ¿^ííssfl étl juldo rt'sjíwto de ]a 
¡mrip Hjiic n L t<i%it<HM > liabíí si ild níiia en las Híh in.Mtfl.nei;h!i 
y nr> ípiepa {lili" S> 1 lí liitv.1 dado wjwiún, en ajmrtunid-nl 
prtuícsiiJ, trefT £ Iok :ui1(w Jos elenn'ntn<H probütwiflH 

c| ¡iiLiin estimar COrtVOriientes P}, 

iw/inc/wa y <iAU.iyri.ii; coxsTtjvctftxAréHS : iwoW- 
JíH iMiranlía «tn^tifutrlrniHi d-e la < ¡efe risa en juicio nr> rp. 

SÍLlilU l-i'>iji(l:. | -i . l:< ■-■ ! 1 - i ■ I : Jl I Li ■ i : i de Ijllf Ea H'FlNTH'líl a|X!' 

Iniía w funde, futre olrn* prueba», cu nina hjhi>, w'íiíni í'l 
remírente, habí* sida i repito miente ¡n«M-|iorad* a Ion 
ñutos (*}. 

fíM vitsn Ky.rt),tojiw,\\iitro: cwí™ /crf-™í. íw». í"'™^- 

procede t'l tvüiitsíj i» st ra&T<! ¡ i jiir to Fundado i«r el m?u- 
rrente en el ext. Iri d? id <Y>ri>ttil tintín Nacional, ni de 
bu j)Tft|>ia í|iu'jj* resulta rjnc nn ha it«d iaiUi pfivaüifiu ni 
i --¡i ■ : ■: '. su lista m i ni de la ¡icfí-n¡fa. 

ht'.Ci'HSO KXTti,\()ítI>iyARÍÜ : Gttpttiáli f turril, í'ams, l'nnxti'i" 
íMn -V«íi ÍGinrí. 

Cujimin la wfttínvia ■» funda ™ la \e$\ el art. 17 de Ea 

t\>nshtll(-¡üli K&eíonjtl Hiiló nijl«rií:L la H01H:KÍan le! TfVMT- 
sti rxlrnonltiMirio cu t>in'Lnii1«ni-'Las í^pcS*»íW tnj'^ 

(ii IWIn dtl {pin nbril íl nV 1Í41- Ver Pliílan r. tSJ f ¡d*. lí(f. 

(íl Fttllw: U 

(*) l'nlttuii 1. ISlI. |.«íi. 3S1H. 

f*i l'sllca: t. l'% «BG 
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JtECI-fíSft RXTltAOliniXjUtlO: twtiou / ( *W. CwW, í^i.l»- 

N'f> eaiík 1 violmrifin (Ir la llfi iel ^*.t ni prendí il j'stiiT*o 
i'Tirfuiríiiiiíiriií Cumiad*; e-ii vi af[ L lli i|e la Coustt imctán 

N'íimnrml. per f| Ibftho de i|lLO <>l [ribnih;il n|iOlíHliíi Liiífü 
jjjr'Tiífk fh> la prurtm acnmiitiLdii <*» WpUKLl hMíimdn mjíiio 
V i.»m^l E [']h<iji dn n molida piim mejor prora* dictóte 
]mr d rjjisiiin. 

tW«£fIIQi¡¡ Y GdltAXTlAS COMI TITt'f'tQXA LK$ r !,¡««M n ,l. 

I-ns medidas par* mejor pwírr e^l-úii rk»itiimdft!í u propor- 

pAm o\ m'i.'rlii dü su» HSolujtijoiM'*, y l«s dEximsiciotie* le- 
pales rjui 1 his¡ ¡mlorizuii — no iiLbi-adnK ,>n el í-üsíi como 
contrarias a hi Constitudún S'ürional^- tienen funda hic-ii- 
te suficifiid' en la facultad tío rt^lasmutjir r| rjeríiíirt riel 
Puder Jmjiíifl! ijue (.Drrfiípornlí a lu Nani/m j a las )>n> 
vinria* d nitro ¡qus reA[)pct¡v«K jftrialiruonra, maEííóa 
lfl¡ di Ja¡ Cwistif uci^n Nacional ( t) . 



U.rií^n ají»*. Íf^jt cwutnr*. 
Cmni-TttulfS. 

I* jMifn mteiprrtaciiíu de la ley de quiebra» !>!* 11.7215 tjn 

eonslifuye una «Hestiñn Fodfi'rjd Nii«ccpt¡)ilt' tic .nimsters* 

fiI roiwirimiento de Ia Crirte Suprema por ¡a vía del att. 14 

do ln ley ?í f 4Ü> A Id tiud nn «ib*til fjíl<* st* «rpijvfl i)Uf el 

iflííiiln e.nrHt tunada — id e!)^ eontíeiHS dií¡|NiKLí!ÍoneJt de 
c-fdiui firíKüwal, pitfN wii,TH|tre atarían iricf>r[)oradivs ei la 
iíRÍ^síiííri cuimin y Tin autorizarían id reren rnt) ratraordi- 
íiEirin mientras no se (tVwanoKi-u su vnYuln. cioristltitcíonal, 
ni se rw?ft iininr jwime el lux aJfeüÉ norma looa! (j). 



(1) l'nllft*: ü. iits, 
t, 1H. ¡ft t . 4?. 



'. V« h'nUíai 1. mi. pig, 2 o]. 
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FERROCAPliíLES DEL ESTADO v. MUSI CU 1 AL] DAD 
DE SALTA 

ÜECVTtfiQ EXT EAOlitUN ARIO. C*ttt¡¿* ftdttal Cs#», L*f*<t ¿ti 

En lis «bubas tersan stsliro Tíi iuter pretaeíón ds ley*» 
genérale» ir la Naeién, <pie ambas pnrtra consideran com- 
patible- con su rfencao, La procedencia d*l r¡™rw «ira- 
ordinario, no se Buiiedita a !* nütolueióii wntrnrm a 1» 
pretensión de ninguna de. ellas. pu*« 1a sentencia rtivufive 
«1 descoriflciniiento de nnn facultad ó una eseiwión í lin- 
dada tu una ley federal y el caw encuadra, entrntees, en 
*1 art 14 h inc, 3», tic la ley ÜS 48, 

Los casft» en fine la ont^Hríín soln* el wiHitb y alean- 
te de la* leyes jjener x \n de I» Nación eonstituírc «fin una 
fa^t? preliminar Je k enr>ítión debatida en el juicio, refe- 
rente a i* ineompHtibÜidinl de normas proríncíales con 
nr¡ui-n»N leyes, se Sallan repulo* jkit el art, 14, htc. 3' cl« 
la l#y X» 48 que , en forma olsira y eorntitiieionalnjetue ¥«■ 
Jida f eseliiye la prowleiwla del reeurso euando la decisión 
híi favorable n la validen di til ley nacional, e im- 
pide fundarla en e\ ina. 3' y ers la ¡sola circurastaiteLa de 
liAllurw 'ti díseusión la inierjiretaiiún <l* una tiflmja ¡pe- 
neral de ta Nauiún. 
JÍECUÍMíJ EXTttAOftffíXArjfOí pÉÉttfOÉ früeffti- Canos- 1™ fifí 

fíd ¡iroevde el reeurs* rst mordí nnrio fimdiido en que irt 
dcíisLijii ¡q>elads interpreta erróneamente }sw leyes* nació- 
naje* b limeros SítlS, <¡7í57 y 1UÍÍ57, que a juicio de I* 
rrpuírri[te ;u;tori¿an rl (obró de la ta-na, de alumbrado y 
limpien} exigida a una empresa ferroviaria, si ln sewt>'Ti- 
eia ha deriarado que «o» gravñniCTieH ü intujijpittiblei 
wd a.[jniLi|las leyes. 

AHTEeBUEÍfTlS 

Ante H ríeTiop Juf-í Federal de Salta, la Administración 
Oeiientl de !«< Ferrocarriles del Estado demandó e la Muni- 
cipal ¡d;id de aquella eSiidud jn*t repetíeión de la suma de pe- 
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sos G.1QS.49 m/n., que hubo de pasar, en concepto de tasa» 
do alumbrado, barrido y 1 ¡upicica det ínHnn'bTp que constituye 
La ¿ytaiüLi'rn del ferrocarril. Fumín Ljl demanda en que se baila 
exenta del iwpnj de esos gravámenes en virtud de la fpamjnteia 
establecida p&r la !ey X* IQtf&T. 

La Municipalidad sostuvo que !a¿i lt-vus 5S1,> y non 
vioLatorira di' los art*, 4 t 5, 67. 101 y IOS dt¡ la Constitución 
Nacional y que el art. 2* de la ley citada en segundo término 
tii> eximía a la* empresu* fiTroviarias d<¿] papn de Ira tasas en 

La Cima™ Pedir* I de Tueumitn, reviivando la sentencia 
del Jues, admitió 1« dronnda, por entender <|ue el atl. 11 da 
Ib ley N* 6757 incorpora a lo* Fcrraearrüfs del Estado el r¿=i j 
men dtí eseusfiemes establecido eu la ley X' £115 ampliada i¡i>t 
la N* 10,697, y por considerar aplicable hL eaw la juríSfirudedH 
cia de 1a Corte Suprema de fallos: t. lflS, pig. 190, 

La Muiiici|ralid&d interpuso e! rwur» extraordinario fun- 
dado en que en el caso "trá!*** de saber ai corresponde abonar 

tesa de alumbrado y limpieza, . . por aplicación de leyes 

nacional**, cuales son las leyts N* 1D-657, interpretativa a bu 
vea de la ley nacional X* ¡5315, enano todavía de la lev fede- 
rsil ti" C7ft7 ; ea decir que tnieationa la rntetigenvia de leyte 
naonato, y la que 1c faa dado la Cámara os contraria al den> 
abo invocado por la reeligiente. 



Díctame* ml Protuíudok Gejsesat. 

A parí ir del falto 183:181 (Mimiff ipaliclad Se la 
Banda v, F. C. C. A. f marzo 2L J de ]93£>>, reiteradamen- 
te mantenido par otros sucesivos, esta Corte lia resuel- 
to negativamente la cuestión ¿le sí Ias ferrocarriles na- 
cionales delwn pagar lúe lasas (juo 1ch¡ cobran las mu- 
nicipalidíidí's por concepto do a lumbrado, barrido y 
limpiuxa, cuando no establecen eqni valencia ni «una en- 
tro el cohIo del servicio y el monto del g rapiñen. Tal 
es ni raan aquí discutirlo. Ha do permitirse no obstante 
V, 13., salve una vea niña ini opinión en el sentido de qne 
si Ja ilegalidad deriva de cobrarlo precio superior al 
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rosto de] servicio, la tasa aería exiffible Iwsta donde 
no exceda dielm costo - P nolnñón que c. vitará recilíflu 
u; ralis Ioh forroírarrikís ateo Que <f*táa oIjIíííhúos a re- 
tribuir equitativamente. 

Ulra cuestión se ita planteado además cu estos au- 
(os. El srt, líi de la ley ÍS757 de lu ley orgánica du Loa 
Ferroeat riles del Estado, provino <pie tales ferrara rri- 
ie* tüUiviaii csfiiiw'inluí de ttíd-o impuesto, con excwp- 
ci(in de los fjuv lí&n'ispondítüeii a s&rwios municipales- 
jLn..* ¡dítinscii, i^itrauiv, la estoiicraeiún concedida a los 
ferroeai'riW nacionales respecto de talos aei yícíoh, por 
las lew* 5315 y 10Üá7? La Cámara Federal de Tncu- 
ttiún ¿e decidió i>«r Iti afirmativa en *u Fallo de L'a, 75, 
y pienso que <?stuvu en lo cierto, puca no se advierte 
rasíói! alguna por euyn virtud loa tVfrocarnle^ dtsl 
fíala do, contri hujentís fonio los demás- emi d tres por 
cionto de sus entradas conform*; ai raimen de \n )oy 
531 j, deben re putar** rolouad»» en Un píe tic Laferiori- 
(l¡ld en lü relativo r los beneficios con spiL La, Xaeioll 
campen ¡m esa premiación. 

Con la salvedad hecha, eu ¡respondería en oonse- 
euencin confirmar *1 fallo upe lado. — Buenos Aires, 
aliril II) dé 1H41. — Jíítím dfrürfi. 

FALLO líK LA OOliTH MTTtKMA 

Jíucao? Ai íes, abril 28 de 1941. 
Antos y Vistos» Censi ¿piando: 

Que es exa<ít(í <jue eüln Corte lia decidido en causas 
qiii? ve reatan a»brii interpretación de leyos generala 
de la Nación» «pe ambas partes entendían eümjfcitlblf* 

su derctdio, que la procedencia del recurso estraor^ 
dinari™ no *e auptdita a la resolución contraria a La 
preku&ión de ninguna de ellas, pues entonces, cual- 



finiera Btj tl ieiior ele la swutencia, nattsarianiiute 
vuelve e J (Ifwunui'imioiitn de unii tat-ultad o mía eiea- 

í'lÓlb flllltlíHlft ülüi ¡ tí y fo^J v c;|h(1 1M>J . Jo t(|ll|0 

cu o] u*. ^ de] n.t. 14 d c í a [¿j* 4a & KíHIcmsí lSl 
y 457; 184 j 185, m ¡ 1*6, 3&Í ; ;jt>7), 
Quo esa |ari»pMidiHict« no e* aplkiahte H ¡«a casos 
en tiiK> la eotilpstucitin paite a\ sentido v alcatiet! de Je- 
ye* generales tb la Xariéti uonsliluve sólo k feo pf* 
1 tu ¡mar de Ea ^ueslión delmtidn en l I jtitdo, i-of urente a 
tu iTieouipntiluNdad <™i iniflÉj j tTflS(i ^ Mrmj|3 |}rov | n . 
c-mloz, pptíjiíe en I once* ri¡íe ot ¡na, i» del nrt. 1+ de la 
ley NMS, (jue ] i, ni tu i a jHri^lieeion „ IW | a t| a de o«la íor- 
t«, a Jos « tso * cu uatí -ji, dedsíon hava xiJo f-ttvor 
fíe ín va luto de la ley o üuioridrtí! do ^iyffi&ia^í», 
efusión del supuro contrario en clara —Palios: 
«1; JÍÍ, JJ* lllimí>n " h ™ Bk ™**MaWe — íiiUos: 162, 
<Juí> en el enflfl J e nutoiSi i a atonda de f«. 73, ha 
lo logar- a ta demanda, «mdenamlo a | a Aftmiduali. 
dad (fe üaKa fl devolver n ] íWoearrii ¿efe ciertas 
sumas cobradas en <. aeopt¿ d* lócala <| e n | mn , 
[>riirJo> hórrido y liinpiiíaa, ileBeonoeioiitlo así vnYtüvz a 
las mismas, eonio ¡i tecnia lihlws con las km» naditica 
Nros. 5S1.% C75T y 10.C5T. 

Que eí recurso extraordinario interpuesto a fs, 78 
no K Q funda en lu íneonítitueioiwLidafl do Ihs le™* nn- 
cioiNtk's ípif j-n:](i3inrlajj, ajiio que persigue que esta Corle 
deeida mhre la in le liñuda qoa düise n ¡fie mis- 
atas por oí Tilica -n ^rik-no t le | fl MuaidiMdidad 
n pela ule— la r|iio snstentÉ la sejit«i ( ¡u nsniriída. 

Que en Wca ^Lulidonen «j recurso exfríionlinaríg 
eoticodrdo cs jaiproeftlcnte y as í eGrro^arfc d,Tjarar¡n. 

Ea su tuéfito y oído ol sefwr Pi-ocuraJor (Jeiitral 
se deelara mal ^ftneedido el reem sí, esiríicrdinario iü- 
a fs, T8< 



ítúgnac snlwri kvuíhaiisc los autos «1 tribunal 
de ea procidencia; r^ongiisíi; B¡ wH «j juzgado 

ltiíBr,« n> Ebfptto — AsíoSio Sa- 
üausa — Luía LiüAhEs — lí. 
A. Naíaii Ascememí — F. 
Kahí>s Mejía. 



S. A. LA PAPE LE II A A Itti ENTINA 
V. NACION AííOKNTlNA 

La üinTHt-imi (íe (loríthiiü- t|w: rl art. 3j djf ta Ij&f N* 
acm'Tiln n IJtN tüiunHiiaríns f sectarios destiu«iL^ a w- 
tuhJfíimiL nmM industria lt*s y a li« malaria k* rini? los mi*- 
mns r-Tuplb-im *n íl prwroa <lf tlaboraiLfo ikl prwlucto. es 
i,.,:., üuji-rb .1 ía üOTirikiitn <)«i- la inan-ria prima utili- 
zada S£fl (te prodinreíím imrÍH*nak ; ehíto tío tHhMp a que Ir 
ísfii«ii'm pnieoíls tainbün #n los easos pii [pin s* utiliza 
materiu prima fflrranji-ra ?tl lilis prO|Kfrfli<iiL niuelio mwir 
<|iit la nationitl *utra *n la «Utboraeion <1>I prodiitm 

COUIO f«II(3flJQClltül L 
ylí'í".l.V,l : fmfKTtuci'S*. I.'hrr tif íícrírAma, 

La 43sen[.>if'm t\y reclina (jiic el «rr. ¡V* Je la ley N v ll¿5ílíí 
aguerría a la* nutrii linaria* > J as)¡ , i , Ni¡riíts [i<*st¡nsílis!¿ a i'sla- 
bkt'imii'nliiH irul as! ríales y a loa niali'rialrü ipn. 1 ie* piusmus 
empleáis ''"-'"I íIp flfllwRuriñn tli'l ¡jrod iiuto, hO al- 

ean?* a ¡njin'l in la ¿poca rit [pie í¡* cíectuarcm la* 
Ln)|j<?rtnL'ÍQii¿'* likI norial i w> rttfi l^ria prima importada. o« 
una prspurciifli su[K'rior a la íuu'innnl ; ft lo cual no ril»(t;i 
la rirmustmii-biL ile ipie rjiteiíici* no [m-rn posible ofrlvwr 
en rl peis míinría!™ Iranio* ilel dirán jrro o (¡un sailo 
pmlíura crtiwojrLiirsí' ¡le ufia ealiJihl inferior éslos. 

FAI.M) HE LA rOKTK £1.:f ' h RM A 

Y \"iítoa : La liberación ile ^laéííBS el art. fl" 
d* la lí*y X' ll,i>SS aeuerda a Ins nuiciuinaria* y wceso- 
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rios destinados a establecimientos industriales y a loa 
materiales que esos establecimientos empleen en ti pro- 
w&t> <ie elaboración del producto, oe halla expresamente 
condici uñado a la eireunfitfuiffla de que la materia prima 
utilizada sea de producción nacional. La finalidad per- 
seguida por Ja ley se alianza em dificultad y tienda a 
estimular ía instalación y desarrollo de ta fes estableci- 
miento* industriales por los múltiples tiene f icios de to- 
do orden que reportan a la Nación. Laa otras indus- 
trias, Llamadas comúnmente artificiales, cuya vida de- 
pende de la materia prima extranjera, no gozan de tat 
franquicia, porque lo¿ término» do ¡a ley no laa com- 
prenden. 

Ahora bien; en el proco so .le elaboración de ira 
producto industrial anclen intervenir además de la ma- 
teria prima base, numerosos elementos o materiales que 
desempeñando un papel secundario, son sin embarga 
indispensables para obtener un resultado provechoso 
en la elaboración. Ebos elementos o materiales, tales 
como los colorantes, los mejoradores, la hojalata, etc t 
pueden ser de imposible obtención en el país porque la 
industria nacional no loa produce y ser necesario re- 
currir al producto extranjero. Pues bien; aun en tales 
caaos esta Corto ha considerado que "es infundada Ja 
objeción tendiente a demostrar q Be | s \gj }$* U.&88 nú 
exime de derechos aduaneros a laa mercaderías desti- 
nadas a fábricas que no elaboren exclusivamente mate- 
ría» prima* de producción nacional amo que Umbícít, 
utilizan algunas de precedencia entran je ra, aunque en 
proporción mucho menor que aquella quo entra en la 
elaboración da toa prodgetos como fundamental" (C. 
&. 1 88; 3'J-i) y también que la franquicia es de carácter 
amplio, comprendiendo loa materiales importados que 
bc utilizan en el mejoramiento y acondicionamiento de 





producto! elaborados por materias primas do produe- 
«ón nmrional (0, S. 185, 3 í y ¿12). 

P*r» cabe dejar bien estabieciáo que en ésos y en 
muchos otros casoa rcaueJíos por «1 Tribunal en el sen- 
tido indicado, la mataría prima básica industrializada 
«ra nacional y que en la elaboración del producto el 
material importado «61o intervenía en forma y propor- 
ción fecundaría. Aparecían así cmmplidas las fioalida- 
d*4 que la ley peraeguía al establecer ta franquicia. 

En el presente caso la situación es otra, como se ta 
a observar, La industria del p*P* 1 que explota la so- 
ciedad adora utiliza las puntas químicas y mecánicas 
de madera en una proporción muy superior a la de loa 
otros materiales empleados en la elaboración del pro- 
ducto porque ellas constituyen su material básico. (Ver 
Informe fs. 39 de 1» Dirección do Comercio e Indus- 
trias del M. de Agricultura y pericias de fs. 6G y 73). 
La sociedad utilisa ñaimism* «i en industria, aunque 
en menor escala, el kaolín, la resina, el sulfato de 
alumina y el talco. Pues bien, todos esos etenumlos que 
apaioeen importados en el presente caao se bailan re- 
presentados por una cifra muy superior al volumen de 
la materia prima nacional utilisada ea la explotación. 

En tales condiciones la solución que se impone en 
el caao no puede ofrecer dudas. Sí la ley concede la 
franquicia a loa cítablerimieritefl industríale* que ela- 
boran materia prima de producción nacional, ella no 
alcanza a las fábrica» de la actor* que en la ¿poca en 
que se efectuaron las importaciones, industrializó ma- 
teria prima importada oía una proporción superior a la 
nacional. No obsta a ta) conclusión la circunstancia que 
en eea época no se obtuvieran en el pafa tatea materia- 
les, o que de obtenerse, su calidad fuea* inferior a la 
requerida, porque dadas las finalidades perseguidas 
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per la lsy lo qoe se. ha tratado de estimular La indus- 
tria nació jia! que emplea materia prima del paía. 

Por ello ee revoca la stíüleiaein de fa, 15&, rechazán- 
dose en consecuencia la pn«eutu demanda intentada 
por la Papelera Argentina S r A. v. ta Nación Pugnen- 
fie por au orden las cosías, de todo el jnicio en atención 
a la naturaleza d* las cuestionos planteadas. Notiíí- 
queso y devuélvanse al Tribuna! de procedencia en don- 
de se repondrá el papel. 

RúBERTD BErBTTO — AsTOJfJft Sa- 
GAfllTA — LUIS LlNATÜEÍ — B. 

A. NTazaa Ajícborena — F. 

UaMO* MpjÍA, 



A (JtJfíR&IER, viuda de HOUVAED 

KJ5Cf;«,?0 IpXrfliOJíJJ/JVJJÍfO: Cuntió» ffl^n, te-^i 

Cuestionada Ja iuteJififeneis de- la ley naeifin?E X' 1ÜÍ75, 
procede el recurso tifríardinario deducido contra ]a sea- 
teaeU definitiva contraria al derecho fundado eu (matóla, 

>1 ARCAS 1>£ FA UBICA: AWÑfaf, 

Registrada fu in República Argentina una marca estran* 
jm. por e^ieti no es el propietario de 1a nUsu, este álU- 
trio> ciu* no la wgwtrú aquí, íií* ¡medí fiitiílsr»e en lo que 
(iiapoiw la primm partí del inc. 3í del nrt, 14 de la ley 
3975 para pretender one se declare extinguido eí fo. 
reeh* <fcl primíro. 

El propietario de una marea extranjera constituida por 
el itoaotoe y el retrato de una persona, ¡me omitt¿ rtfd* 
trítrla en la República Argentina, these uixinit para baeer 
declarar Ea nulidad de esa. marca ngfettuda por otro es 
ri pata ¡au el consentimiento de esa perwtia ni de «us 
herederos. 



Suprema Corte: 

En lKin Antonio (jarope, iirvcea&do el carác- 
ter de representante ele Dan Uenry V- ÜeaLi, propieta- 
rio director de los Laboratorios Uotaiiiqucri et Mariné 
de ÜrusL-las, obtuvo del DeparlaraiUto Nacional de Hi- 
giene se Je reconociera eomo ajjfírüfá paT& Jii venta de 
vario* productos farmaeéiiUieüs preparadas allí, y en- 
tre c llon Lta- Minie turna itl Abale Jíaniott, y la FihrU 
curtt det Abala HtiHioti. (fa. 77), 1jH6 cartas obrantes a 
fs. 1 y 2, rseonociilft* a Is. tíO, revelan que Uarese, man- 
tenía correspondencia con los Lp borní orí »s aludido», 
en pflpt'l con quü ostentaba como marea iiertettedente a 
los mismos, el retrato del Abate Hu ilion, En esas car- 
ta^ coi¡rtmi<nil(?3 con la de fs. Gl, asegura estar ges- 
tionando para bo» eoini lentes, el registro en la Argen- 
tina, de La marta aludida. 

Entre la ulu, lo que bacía era regi&trai'ln u noinhre 
propio (fs, K^-iía), poi¡ la ptulLcuhmdnd de que. ImUén- 
dósele exigido pi|r la OfieiniL correspondiente jmstifi- 
eese tenor permiso del Abate Hainon |iara usar su re- 
trato, alegó Ijaln'T fallecido diebo señor g til dejar 8li- 
M-íióii {fs. Win embargo, consta a ffl, 7(J 72, que 
desdi 102% Doiia Kany Poiilain de (hierrior, ora eesio- 
ií siria do los do re*; líos d(? llamón y habla aut orí zafio a 
Sefli i pmra usar la marea. 

Es dieha cosíowmn «juien pide ahora a la jiislieia 
todera! declare nala la marea Ábalr. Ihmm, registra- 
da a nombre de Garese ; y su acción no ha tenido éiito, 
porque a juicio del IribiMal, la golícitanta no demostró 
tener con Os resé vínculo* rontnnitnal*:* «pie impidie- 
ran a éste remirar libremente Ifl marea, y en tale* wn- 
diiioiie? t 5ii registro anterior en el extranjero lío dalwi 
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derecho ¡t reclama Contra luí faílu, se trae recurso ex- 
traordinario para aüLe V. B, ( sosleDiciido la recurrente 
qut>, mediase o no vinculo contractual, tiene acción pare, 
ími>edír siga rcpntáo&NN válido ii quijos Aires ^1 
regí * tro de Jü jauría Alai? llaman por mía persona 
tjno ni poseía tal uoni Un?, ni era tubrieante siquiera dul 
producía Vieuc 4 revisión, entonces, no va lo relativa 
¡i prueba tiei vinculo eoiitraetüül —cuestión do lieclio— 
sino )íi personería piara aeeionar, ahí usa vínculo, úucs- 
tiún de derecho. Bajo tal concepto, el recurso no* pare- 
ce Rílmmble. 

Ea cuan te a] Jo tufo de! asunte^ darla ta l'ornia en 
que se desarrollaron 1o,h hechos materia de estu i i ligia, 
conceptúo inmoral sigan permitiendo loa tribunales 
que e] wuor Garese usufructúe una mares, que vero- 
!~í utilmente Je hubiera n^ado Ja oficina respectiva, eu 
cuso do disponer de Los demento^ de criterio atiera 
reuiudoíi, HuIjü oríiUamit'iilo, equiparable a f raqde ; y 
no seria posible considerar retín interpretación de la 
lay N* 3975, la que («ndozea a garantizar una clara usur- 
pación de marca ajena. 

El objete de la ley, es muy otros amparar al eo- 
mereio liotiewlo, haciendo que cada cual sd «informe 
cqm lo suyo, Xada impedía a Gaiese registrar otra de- 
nominación . 



Opino, en eonsecueueia, que enr respondí? revocar 
el fallo apelado en cnanto pudo ser materia del recurso. 




FALLO f>E LA CORTtí KtíPRBSTA 

Buenos Aires, abril 30 do 1941, 

Y Vistos i I/os del reeur&o extraordinario concedi- 
do a fu. 145 en loa autos; "Gucrricr víulIji de Bouvard 
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v, Gan-s* Antonio por nulidad de la marea X 134.908 " t 
«nidos de ta Cámara Federal de la Capital 

Considerando i 

Que el rdcflriso concedido e* procedente por Jiaber- 
k;? zueationado por la adora la interpretación de la lev 
nacional X* 31Í7Ó y ser la sentencia definitiva wmtra- 
ria al derecho fundado en díelia ley (arC 14, inc. 3? ley 
1$). V ctL cuauto al fundo dé 1*. cuestión: 

V (¿ue la sentencia apelada reelinaa la acción de 
nulidad fundándose en la eircaustaiieis de qua la sct»ra 
no acreditó fehacientemente la existencia del vínculo 
contractual c<m el demandado. LKee que Ion documentos 
de fa. 1, 2 y til y 77 son legalmente ineficaces para pro- 
bar el mandato cu cuya virtud el demandad* debió re- 
gistrar a nombro de la adora la marea extranjera Aba- 
te Hamo*, de que se trata. V que, según la jurisprti- 
deucia de esta Corte, u la propiedad dje una marea ex- 
tranjora nace, no de la inicripeión o del uso en el paí» 
que la haya concedido, sino del cumplimiento ante las 
autoridades admimstrntivas de la Bepúbliea de Las 
prescripciones; smneioimdas por la ley ele la materia", 
por lo qno e! titular de una marea registrada en el ex- 
tranjero, no puede obtener la nulidad de esa marea re- 
gistrada por otro en lu República, que llenó aquellos 
requisito» y obtuvo para sí el certificado previftto en 
el art. íi de ta ley X* 3 U Í5. Concurriendo en el caga de 
autos, agrega, la* mismas circunstancias en cuya pre- 
sencia esta Corte dijo que la cuestión t4 no podía ser 
resuelta por la Jet ra del iue. 2" del art 41, sino por "tras 
deposiciones de la misma ley 1 ', (leude i¡ue el demanda 
do registró como propia, sin iiivaear n? prese ntaetóu al 
puna, la marea discutida. 

2* Que el art. 14, ine 3*, da ta ley de marca*, al re- 
ferirse a loa casos de extinción del derecho de propio- 
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dad tic una marca cuando esta es atacada en »u validez, 
privé dos situaciones distinta»; u> que la moren no 
pudo ser concedida ponqué ésta pertenecí* a cha per- 
sona y b) por cualquier» otm circunstancia de lag eim~ 
mcrada» en Ja ley. 

1-n ftfitoru no puede invocar n su fíivor el encon- 
trarle en la primera situación, por no tener i ---risi rada 
eu la Kcpñbtíca la marea extranjera registrada por el 
demandado atenta la disposición del art. V¿ que di»: 
jserá considerada marea en uso pora loa efectos 
de la propiedad que acuerda csía ley, aquella respecto 
[lo la cufll h oficina haya dado e] wrrespondieute cer- 
tificado". 

Pero es putentc <jiic pudo invücnf la nepnnda, por- 
que en el caso se trata de tma marco constituida por el 
nombre y el retrato de umt jwrinoiiíi — del Abate Ha- 
ínon — registrado por el demandado en flagrante vio- 
lación de lo dispuesto en el ¿rt. 4 T do i a ley que probi. 
be registrar ios Hombrea y los retrato* de las perdona» 
sin fi consentimiento de aquélla^ o de sus herederos 
Ejnidu el cuarto giTulo inclusive. 

Los documento* de i'», 1, J, 61 y ¡7, especialmente 
este último, dcinueglruii que el demandado Gareae era 
el único agente y distribuidor de los artículos con 1;¡ 
tnaTea del Abato llamón cuya explotación tenía 8 cali 
{ver f». TI). El testimonio de fs. Si comprueba, que Ca- 
liese solicitó para sí el registro de la citada marea, 
i 'ero ante la observación de la Oficina de que debía 
cumplir previamente con lo dis pacato en el art. 4" o 
sea el comprobar el consentimiento del Abate llamón, 
solicitó 120 días de plazo para pedir esa autorización ; 
> luego encañó a ta oficina diciendo que no podía pre- 
sentarla "porque el Abate Hanión había fallecido lia- 
ce ya mucho tiempo y no quedan herederos". 
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El documento de ta. (í(J traducido u fa. 70 ccatiprue- 
bu que in acto ra era cisionaría de lo? dereelios del Al>a- 
te. llamón y une registró Jas marcas, fotografían, eti- 
quetan y firmad del Abate Hamou eu Id secretaría del 
tribunal do trainera o de Wflint 1 tumor 011 1U ele julio 
de 1ÍÍ14 y también cu la Oficina Internacional de Mar 
caá de Fábrica de Berna en 1913, V que «lia tedió ]a 
expJolneiún al s*tior Enrique Wcali (propietario di- 
i (ir ilc Los laboratorios Botánicas y Marinos) pur 
uu término de 4U hFius a partir del t> de febrero do lt>J->, 

Ijl» ctüiluü tío fs. 1 y Q dirigidas por <?J demandado 
a tica l i — cesionario, en la C.xplu taciúu, de la nclui'a — ■ 
y la i\)\>\ií del poder do Svidi a favor del demandado, 
prest nimio por \'sh- al Departan 10» ta Nacional de Hi- 
giene (ver & 77), demuestran el engaño y el abuso de 
confianza de qae Im sido victima Seali; y, asimismo, 
el derecliu que asíate a la afilora, ya non rumio propicia- 
ria de la m>irca del Abtitt llamón (ver fs. (13 y 70), o 
cúino perjudicada por el registro efectuado por Garesi?, 
para demandar su nulidad, sin ipic obüle n ella la cir- 
cunstancia deque la acloca no haya iiereditndio el vínculo 
contra etual eoii el demandado, demostrativo de que éste 
era su mandatario para registrar, en la Argentina, la 
marca. Fue* si bien la prueba es titcficaa a este respec- 
to, según lo decide la sentencia n pelada, tal demostración 
es i lincéela ria para que prospero la demanda, puesto 
(l«e el demandado rcgi&tró como marea, en perjuicio 
de la aetora, un Tiomhre y retrato que no le pertenecían, 
violando así lo dispuesto en el att. 4* No se trata, pues, 
del registro de una nía rea extranjera a que ae refiere la 
jurisprudencia cilíida. 

Vor r.*tos funibnneidüs y tos concordautes del dicta- 
men del señor Procurador (iciierpj de ts. IGO ae revoca 
la sentencia de f*. 1*1. -En con secuencia .se declara la 
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bitiíúucl tk'I ro^istro de la nm i'íh jlííf¿(c Ramón K* 
134.ÍKB rfrctwtilo a nombro <le Anloiiio íiarmie. Notifí- 



Lo pnlabra "jKSftííftloPra'' L-m p]iw. la en el urt. 30 ele la ley 
Is r * 3f{i4 íT, O. 20) un twTie et HÍcanpe <jirc resulta del 
art. 2351 Ari radico Civil, sino el jf^néríco y comprensivo 
qiiu le asigna r! nía corriente y «omprendí. 3 n tas ™¡>reH.ui 
ferroviarias qiw acIiújiil «Ésa I raruipcurtaílnras do i a* e¡u> 
pan que tie les confien. 

SMt'CZSTUS l.STEHXOS : &ftm** rí^ííir». 

La cbligaeíÓD tt# la* empr^iw ferroviaria* de recibir Iw 
earjrfm que se les enlrpguíii para kei* trJinsTiíirtjidaR. tu las 
riime ríe eiimplir ?l deber de rr>v5snr ta r\nw¡: y íOTulieión 
¡1l> Ins misma* y d<- r^sliazur o denunciar Itu* <|W estín ea 
tantr^vci^irii) de Ié» leyera impositivas d« la X&cíóil, 

IMPUESTO!* l$fE$$¡Ó$ A Primipin ¡finito. 

En iisci $ni faviiltEnJes propia 9 y |j«r delejifaciúiL eiftre- 
sa íkí h N* a"fi4, tU Poder Ejecutivo do la Xaeióh lioiac 
uii aiit filia T MnVr i)p r#BÍ3inE>nt ) i,«j.'iii para awpurar el eum- 
plifiiH'Titíi de la raismfi. 

En inin'fjiilíLo la facultad úú Piwlir FUcfiitivn de la Xa- 
ciiiii jliitii ilü|in)¡e r ¡i Inss fprnH'jil'rÍli"i por \ \ti fl" Ti-}rtarnen- 
(BL-íún de lis ley ÍÍ7I14. j- C#H pi-op^illfl* il« ^nmrsTrjr, 
jirtciiiiL!, de im? ciMipníidM^ previHliL* en ]ds ar(s L 40 a 42 de 




Kodjciíto Repettq — As TOSIO Ba- 

CAKlfA— LflS LlKARES — B. 

A. Nabah Akohobeíja — F. 
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Ifl ffiinun, otras p-manjidait del carácter de que, 
como iraiiE)p<jTta<|ftKft do la. mercadería:,. l*s eor"»jriopd*n 
conforme al art. :íO de la Ler (20 T, O.}- 

l'OXiSTITVCtOX .V.IC/(>A T .t£ r pMíiaJr'jN.i-i «iíífJarf íh rojurifuj- í*- 

El atrt. 43, última p*rt* del decreto reglamentario de ene- 
ro 34 di 1935, modificado jw el de! 9 de diciembre del 
mismo »ií*, no importa un eieffiM de la facultad reglanWM»- 
Ihtía <M FwJír Ejcvntiifi ik la Naeigii. 

SusiescM sel íi eh Fepebal 

Bahía lílanea, abril 9 de 1040. 

Considerando : 

1* Que no csiisten íitestioncít do h(?etu>, pues los? <jii* mo- 
tivaron 1« ÍDrm»eÍL!ii del ¡¡tunaría ¿día iriiit rumo han sido re- 
eofwcittí» por las partid 

2* Que la cuestión ífc dereeh* plauteada en «¡tos autos 
es La misma que ri infraiscripto resóiviíi en el eipeíliente W 394 
de la secretoria actutnria, ^rotulado: "Perro Carril del Stid, 
«/apelación eontra íma n'solueiúti dictada pc-r la Artinimistra- 
cióa Onertil de Tiiiimefllas Tatemas de la Nación" en k que 
recayó la «guíente i*aoliieiúfi <¡ tie s* transcribe textualmente : 
-Que ri heek> motivo del sumario administrativo i» ha «nÜB 
desconocido ?n autCKi. eomiatiendo éste en haberse encontrada 
en v\ T#fti\n N" 31.721-íi en la estación Mendoza, Sección Cargas 
del Ferro Carril Pací freo. rendí idas desde la estación Bm<*h 
del Ferrocarril d¡d £ta¡Í) 1a cantidad de veintidós bórdeles 
Tflíía3 sin destrucción di Eos. inslnmieiitOK fUew U- adherido* que 
acreditan el pago del ¡molesto intento al vino, en violación del 
nit 43 del r*ecrrt<5 Rielare vhta rio de Feehíi 14 de enero de 1S3Ó, 
Que la defensa ilíl anríauti- ™ rl sentiito de que "esu di*|w- 
fliei-in reírl amentaría no i-nrtv&pMirie a trxto alguno carreklivo 
de lü te>' de la m a feria" y-ijiit "el Poder Ejecutivo M este- 
didú sus facultaras rp^lainviiiitrias al ¡iu|tt»er psft 3H»pl¿ de- 
creto una obliiífliiitíii no lonsi^uada en ta ley no pited* ser 
tonada en eousidpijuiún porípi* fil contrario de la msni- 
finuta «I apelante lü rt-eaudución de los irii|.iut'sro« ¡memos y 
ta EÍ3H*jiliíiieÍL>n SrSpeéeiífl de las ind lutrias afeetadnt, píir pa- 
tos no practicara en el moda j- foruiíi tjue deteeiLitia el Teste 
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Ordenado de la ley y de conformidad con loa decreto* que para 
s u ejeeucidn se dicten por el Poder Ejecutivo. Se trata de una 
Facultad reglamentaria del Poder Ejeciiti i a expresamente de- 
letrada por Ja ley ; |»t tilo en repetidaa oportunidades la \vy se 
refiere a la infracción a lea decretaa reclamen tatioa eonio a 
una iníracdoíi hecha n illa nibitna (art, SO, Alt. 23 y Art, 38 del 
Texto Ordenado ) . Al hshííoiut el artículo 43 del Decreto B*- 
r-I amentad o «1 Poder Ejecutivo j-.¡. he<slio un de aquella facul- 
tad 1 ¡ por lo lauto s«k violadores caen dentro de Ins «inoiones 
establecida* por «1 art 2í) de la Jpt. Para Jtiejor ¡libración 
cabe Hfm'íTflr que d P, E. al -tancionar e] Decreto fiegiamen- 
Igrío imponiendo dt'tunnhutdtwj vnrtd ¡civil a los transportado- 
re* da mffcáhííns afectadas a. los impuros internos no La 
iniiittestff i,í:m iieiialirlad, ¿otno parare sostenerlo el Apelante 
(Íh. 11 eta... ín finí), süra» niu 1 hc ha limitado n poner en prác- 
tica ln facultad rpfflaiiiKnturia r¡U« fe acuerda la ley. Es «ta 
quien impon* la penalidad. Por esta* consideraciones t las 
pertinentes del ¡señor Prrttuíadnr Fiscal, Pallo confirmando la 
rfwrtactótt recurrida, mortificándola m cuanto a su monto nué 
reduzco a ciento veinte pesos moneda nocional, — Con cotias' 

3" Que la citada sentencia del infrascripta fué revocada 
por la Exenta. Cámara Federal de AjwlaeEAn que al efecto 
Hmtuvo que si bien "el P. E.-, en virtud de su f ocultad regla* 
mentaría puede establece* Isa medida de f íki-hI izjicjÁn. n*ees* 
rías para la mayor pereepeifai del impuesta, y el ittcnm.pl ¡mien- 
to ctf taií'B medida? constituya infracción prevista por la k-y, 
pues no otro es el objeto del art, !17 di J*¡ ley N'« dichas 
medidas no pueden ¡lepar a írear nueva» oril ¡cationes a [¡era*- 
ñas que do ejercen la industria focal usada y que afilo jior es- 
rrpcíón préVÉKtáv íiúr la ley en d¡spo*ic¡Orae>i tasattvas recaen en 
y\ re^lnirn lí L-iil' : . 

4" Que la tesis de la Ejwmn, Cámara eonctienU un lo 
principal con la sostenida pflr el infrascripto en el fallo rela- 
cionado en el considerando tercero, con la diferencia de tpia 
el Juzgado la aplica i^txte.nw y la Cámara sólo too respecto 
di' las "ijersonafl qUfr ejercen la indnslria ikuataadn ", 

tfi Que el infrascripto considera f[UO la facultad regla- 
mentaría expresamente delegado al P. E. por U ley \'* 3754 
a este respeclo, no liene limitación alpina que w&rja de la ley 
misma o de ¿u economía general. Por el contraría la ley en 
sti extenso nriieidado pretende establecer un resinien de \% - 
hacía y fiscalización aplimUc por igual a todas isa etapas <{iie 
recorra el producto gruvado con impnvíita interno, para lo 
cual fija medidas de control que se llevan a «abo cteade el 




momento inicial de su produrtiún al de su fft$g*i en el mercada 
de wmxunto, pasando cIhhí*? lueiro por todas iax iiperaeiones b 
que Hi|ut!Í traslado de tugar, enire ellas, y contó la mia impor- 
tan le, t» di-I trasporte. & a*l <jue en «1 «ft. 2* del T. O. 
hiisjf res|Kijn«b|f! »i iwedw dé ¡fcji efectos cu fraude, en el 
31 9 los fu-operarios, en el 39 a Jo* cmptriuts rf¡> tratispoflé 
qut ncftnTftn articulo* (¡rravadw- sin que loa envase* que leí 
wntíiigan lleven .: i - J . a - - 1 - ■ - i¡. la correspondiente bótela de «Mrol, 
y los nijtiiLentís fsíahlewn nri verdadero sis-terna de íiwsaHaa- 
ción que la-s empresas de transporte están obligadas a «nmíílif 
como delegadas del J\ R en esta materia . Se infiere aín ewfutr- 
ío Hiiie el régimen ile contralor establecido por la ley naErirm 
un serio qnebranto, liscii'-ndotft' |joeo mena* t¡ue imposible, sí 
no contara con la. totabomeioii de las empresas de transporte, 
itó sóju t-Ti lo tf.ii! respecta jil acarreo de artículos que han sil- 
f'ralíajid el eot-rfs|n)BLl ¡tule impuesto ta lo que se refiere el 
T. (). t 1 n 1 ^ii ü arK. ;!£' y si^l^ 1 síhíj (¡unriii'it en to que respecta 
n los metí L(l:i« adoptada* inirn prevenir uíras elawi! de frauda 
(cOian, jror íjtíniplo. el iti' circulación de envases VACÍOS sin 
deHtrtKM'KHi de !us l)(hlt'tii de Miiirol), todo lo cual liaee tiotai' 
con neierto íl Sífittr í'rru'ut-ailor Fi&ea! en su alegato, 

C Que n« obstante de ojite, «gurí re deaprende de l«* 
anterior™ considera hdua. el i rt Trascripto no comparte la tesi* 
sostenida por la Esema. Cámara, la reiteración que el tribunal 
ha et'í-cítuutdo dir sai doctrina, hace que se considera obüpado en 
el caso n rmnlver [lo acuerdo con. esta 

l'ttt e*lo« fundí nitutís falio revoeaudo ín todas su» parte* 
la i.'Koluei^ii administrativa apelada, sin postas. — Prtho 



YiíKm y I "fnisidersinttó : 

(Jiie este Tribunal ti*ne reiteradamente rtwiwttc-! Jl CJhc los 
arta 40 ni M de la lev N» fl7C-l. jfrrw¡ttíb*n en térnnno* <fs- 
|jri'Hos e ine^iiLvrtéaii lis. cbliíacioni'w que lien^n \»ñ cmpmaü 
de transiini-te \-¡\ la fiMiduciztfit iU ariíi'uliíii crjivudriM wtí tm- 
puestoí inli'[-ti[i\, Irti ^ue iieltein llevar adíiL'riiia la [.'dires pun- 
téente boleta ¡le noutrol fistal y ademán i^nMítt'n la nuilin en 
ra™ de tnnv*gre*iip" de cualquiera de rstiis dis¡ifiHseifii]e>, Qu? 
la obligación qin 1 deterinisia e! art. dj'l decrvtn de feeha ene- 
ro ]4 de IMü, sobh- destrucción total di' k>s instlniavc-iito* FLse 
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cak'a udbpridoK a lo* emanes vaeüos, no t;¡imf>rvn¡k> a la Ensphwa 
del Fí>rr(NMjrri! transitoria Jo* ííiscGk vaL'íos, q\w jio irviute 
el carAeipr de jni&i'SLlora, nina u los pospFdíirew dentro dc\ 
eoiieepru q«í> acierra el art, 30 de la minina ley", 

''(Jim Pítahlfeidiifi uní liin t*i. i «p < )n.suíuJií|fl l li^ v ol»lj|nickHnre 

Ja Empraw recurrente, por tas [iríscripcioiií* [egal4a cita- 
das, ist&jt ikí pudieron nvr (illeruds* por dtsjiosieíoMí repla- 
weiitiiTw (ni? modifi^um su ít alo y un coiicepté, m mo ocu- 
rriría si se eoimdwaxv n la Cuij¡m H del Ferrocarril corao po- 
Mwtoru leu iiit-! vHdmjuí, [íravailíis ijhp transporta, con 1ü 
o«Ji¡nicLun no imjjiieKtjt por l¡i Wy, de iimiilijíur Jim vítores ti*> 
enles de ^Bt*Ka vacíos», bajo prim ili 1 : mulla, que riire Holameiitp 
ini ios caaos ja expresados ¡¡revisión ¡tur el nrt. 30 de la ley 

^764. a qiw w retir™ ?] art. 43 de la reglamentación ", 
í Expíes. \'riis. 0475, 94Tíi y HS" «sueltos m noviembre 23 
iie mí y UXl$9 resisto el di* do la f«h»). 

Per <™to!; fundamentos; y los efltufotdaTttís de la sentencia 
ín rtcuTüO, w? Id confirma, — hvis ^lohiríh; Wurcvíijp — Ee- 
nesto Xotirmuitir — fif njiiittín tft la r*^, 




(lo VM1. 



V v¡h(m: El rcMíuríú extrnordmario excedido al 
Af misterio FiseaJ contra k fleultim-ia di- ] fl CYmmra Fe- 
deral de Ballín Blflura, en Id causa <jiit' NÍgue el Fiscn 
Nacional üontra *1 Perora rril dd Sud sobre aplicación 
de una multa por íiifiawiiin u J¡i Vy de Impuestos In- 
ternos — espedieiik- [-L-ii-B K N' .1!, IX— y 

í'onsidt'mruld: 

Que el íVirotHi ri] del Xmi Uu- m «diado por Ifl Di- 
rección de Impuesta* [utri un*. ij L > nrucnlo a I» rL-solu- 
dón de fs. ;>!>, de fñbroro 3$ d L . líJ^t", fundiente íidiiií- 
níjitriilivu agregado, ¡hh 1 JmVrsf jhreiljjulu por flus 
líneas liítliíoi t ralis portado (;uínei- t¿£delMHSí)o v¡r¡o va- 
ííaa, fon süs bolo tas ri^riik-s siii tít'.'üriíir, lo qna t en con- 
septo de la Adnunialraeíóii, ímjjnrtabu un« infriiuekto 



as* 
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a Jo dispuesto ]ior el art. 43 del decreto reglamentario 
del 14 de enero de 1935, reprimida por iaa sanciones pe- 
nales del arL 2Ü del Testo Ordenad* — art. 37 de lit ley 
3764 — (Tuyú t#nor es el siguiente; "Loa infractores 
a la» disposición!!* de la presente ley y a los regla inca- 
tos que en su ejecución dictase el Poder Ejecutivo sufri- 
rán una multa de '2ñ u $ m/n.". 

Que ti tribunal apelado, confirmando la sentencia 
del inferior, ha revocado la resolución de Impuestos In- 
ternos en sentencia de fs. 38 y lia absuelto a la Empresa, 
fundándose en que Ja obligación que determina el ¿irr 
43 del detreto reglamentario no comprende al ferrocarril 
que transportó lo» castras vacíos, el cual no reviste el ca- 
rácter legal de poseedor, sino a loa poseedores dentro 
del concepto que encierra el nrt L 30 de la misma ley- Di- 
cho artículo dice: "Serán responsables de! cumptfiuiejito 
de las leyes de impuestos internoo y de los decretos re- 
gttttuett-tariA?, Lo? que en el momento de iniciarse el su- 
mario sean los poseedores de los cfeclos que su tengan 
«i contravención de las leyes y decretos respectivos". 
<Art. 20 del T. O.). 

Que el tribuna] dijo, ademán que U¡.- responsabili- 
dades y obligaciones de la empresa recurrente no pudie- 
ron sor alteradas por diftrwñcioneH reglamentarias que 
modi finnen el lexlo y el concepto de la ley, eoino oeurri- 
ria tá se wnsiderara a b empresa con» poseedor* de ta» 
mereaderiaü gravadas que transporta, y como tal, con 
la obligación no impuesta par la ley do inutilizar, bajo 
pena de multa, loa valores f Locales de envases vacíos. 

Que, en síntesis, ta ÍYinima Federal desconoce que 
la empresa qne transporta pueda ser Llamada poseedora 
de la impender í« y que el hit, 3$ transcripto únicamente 
se na referido a las que revisten el carácter legal de ta), 
como sct el cargador o dueño <ic la mercadería. 

Que, sin embargo, el üigni tiendo corriente que el 



Diecionario de U Lengua da a Ja palabra poseedor com- 
prende tanto al que t IeitL! Iü coftfl a título de dueño o con 
ánirno de hacerla propia, como al que por cualquier tí- 
tulo, uutrque asa precario, la tiene bajo »u diapaBiiÑón. 
Aaj, el de la Academia ti ¡a*: Poseer, "tener una cosa en 
tu poder". Poscaión, **aeto de poafier o de tener una 
cosa corporal con ánimo de conservarla para sí a para 
otro". EfK-iiicüE, t. 4*, Posición KsiteTHlitiente habla udi\ 
dice, "es la tenencia do una cosa corporal". 

Que esta Corte Suprema en los casos registrada 
en los tomo* ir?, pág. 4^ 185, pág. 36i jjr 187, p% 1W> 
de s na falla*, lia dado a la palabra posesión empleada en 
la disposición legal de que se trnta, el alcance genérico 
¡r comprensivo que lo asigna el nao corriente, para de- 
terminar laa responsabilidades en que incurre toda per- 
sona que tiene una cosa que esta en contravención de las 
leyes de impuestos internos, y «apresamente lia declara- 
do que ni» corresponde limitar el alcance al concepto de- 
finido por el ort. 2351 del Código Civil. 

Que esta interpretación armoniza mejor con loa fi- 
nes y la severidad de una ley de esta naturaleís. Ella, 
en su necesario rigorismo, no podría mirar como inocen- 
te el acto de una persona que, saNendo o debiendo sa- 
bor que una cosa está en contravención fUeal, se presta a 
tenerla, transportarla o a realizar cualquier» operación 
que tienda a Facilitar la eonaumaeion del delito, siendo 
innegable qne toda persona o entidad jurídica debo al 
país cumplido acalma ¡ento de sus leyes. 

Que la obligación que las empresas tienen rita recibir 
Jas cargas que hc les lleva para su transporte, no exclu- 
ye el cumplimiento del deber que también lea compote 
de revisar y de darse perfecta culata de la clase y con. 
ilición de Las mismas* V ki entre ellas, hubieran alguna» 
que presenten siffiioH o carácter?» de estar en contra- 
vención, de las leyes de impuestos, Jen corresponde recha- 



■ 
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zarina o denunciarla*. LH' otra manara, las empresas de 
transporte su convertirían en eúmodas y eficaces colabo- 
radoras ílt; la d. íraudaciÍMi, desde que facilitarían a loa 
cargadores el medio de Isueer circular decape rciljíiUimil- 
éo por el turritoi'i» del país efee-lus apropiados o desti- 
nados n facilitar Jd defraudación, como sucedería toa 
los ca*o<iy vacíos de vino <x)ii valares sin destruir, los 
tintó íitlí ü do depósitos del cargador, pasan a los 
almacenes y vagones del ferrocarril di rec falliente, para 
luego, en el té ni ihiu do I viaje, «mirar a confundirse eu la 
bodega del destina tíi rio, sin otra intervención extraña 
que in del personal de la empresa y fitiu une la autoridad 
fiscal liayu tenido oportunidad, {renetulmeule, de perca- 
tarse del estado o roudicitm en tpte La mercadería es 
trasportada* A la empresa, que Afilie o debe ¡«ilier que 
#s un deber destruir los valores i'iícalí'í ya usados, ati 
ae Ib puede ocultar que los efectos qac Valí «?n tales con- 
diciones lleva ii Ja sos]HH*lja de ir a servir para una ope- 
ración delictuosa h Así, '■■!-! intención o sin ella, viene a 
ser colaboradora de EBé neto, y de a'u nace la responsabi- 
lidad a que se refioi'e el decreto euya validen; se lia dis- 
entido. 

Que en uso de *us faeuHades propias y por delega- 
ción expresa de la ley X* 37(5+, el l\ E- debía tener uu 
amplio poíltr ile reglauientEieión fiara aburar el cuta- 
pííji liento de dicha ley. Así fu£ ejercitado al dictar el 
decreto rejrlaiirentiirio del H de enero de 1933 y ei de 
9 de diciembre del misino |iiío r por el cual se agivg* al 
art. 43 deaqu*l que las empresas ínmspottadorns debe, 
rail haeer verifienr por sus empleados, que los envases 
varío» ipu' se les confíen para el IronspflrU: y ¡layan 
contenido vinos o ^íiülquii'i' otro producto gravado, lle- 
ven destruido^ totalmente los instrumentos fiscales de 
impuesto* interno* que oportunamente Itubi lita ron la 
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eireulaeión de Jos mismo», so pena (fe inflar i r en las mis- 
mas peuaJ ¡dudes que loa poseedores de tales envares. 
Puf* Judiándose eumpiendidas los ferrocarriles en el 
<oneepto amplío de poseedor?» a que so refiere Ja ley, 
con arreglo a lo capucete en los precedentes consideran 
do* t aesalta innegable la (¡lealtad del Poder Jijeontiro 
para iuipoueiJeí por iría Je regl¡mieidsciÓii f además (Je 
los debeléis «xplíottanieate fijados en bs arta. 40 a 42 
de Jh ley, oíros emanados do aquel tarácteiv con el pio- 
rótiito de lograr un contralor arcuado de Jas iiieroade- 
rias que reoibem Ujos Je eoiitraüar la ley, la regla- 
mentación impugmtrfa eonenorda así con ella y tiende 
a usurar en debido cumplimiento. (Ouf,, aii^imig, doc- 
trina de Fallos: 182 1 3*4). 

<¿uc sí Ja disculpa que presenta ] a empresa do que 
ella está obligada a, recibir leda cur^a que se le Jlera, 
puede oponerse que díeíip deber se subordina a que la 
carga se JmlJií en condicioiios rehilares, o sea que consis- 
ta en efecto cuja (.ircidatióu no pueda afectar un inte- 
rés legítima o uue no esté prohibida, como sería en 
otra liipótesis, ia de los armamentos, tanto mu* cuanto 
que el ari. 1VQ del Código de Comercio Lace responsable 
a to empresas "de los perjuicios que «portaran de la 
omisión suya o de su personal <>ti el cumplimiento de las 
formalidades de las leyes o reglamentos fiscales en todo 
eí tii r so del viaje' \ eto. etc.. Kn al en so jmlkt Ja mer- 
cadería iha en contravención del reglamento del 14 de 
enero dp 1ÍKÍ5 y na modificaeion del V de diciembre. 

J*ín sn mérito y por Iob fundamentos concordantes 
do Iíís considerandos Aguado y quinto del fallo de prí- 
mera instam-ia, se revaea Ja sentencia apelada en todo 
en. tuto bfl ludido «r materia de] recurro y deja sub- 
síütflnte Ja resolución de la Dirección Genera] de Im- 
puestos Internos deí 28 do febrero de 1»30 en 1 que se 
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refiere n la empresa iíl-1 Ferrocarril ikl Ü>ud. Notiü- 
<[Uí>sf y. di 1 vuélvanse, reponiéndose ti papel en e i juí- 
ííaJu iíl> origen, 

A.. Nassau Asuhoueha — V. 
Ra mus MfjÍi. 



ALBERTO N f . VI LE LA REMONDA 



CICDAOAXIA T y 4 TVR A LUACití X: JtogMli** 

L&í hijo» üF^'i'iif ¡no* iwiivQH nícid™ tu el extranjero, 
piiL-fJíMi Eoi-iflular m ojtti'Vu )*\t Nt fi¡ml«danta, de origen 
* iuL-Uio Je a [xx liTíidít unte el júí? federal dei último 
mieiLiu reo! di' un* jiíuítv,s cti la tfrutiUlk'u Argenttua, 
pe* urt. 1" de la >í* *Í5 un ™ge que el 

íuierTHHií* tmtlr jjj-psrule en el |}aís 



Ef, V. ¡"INLÍjIPíí GLOEILAMPEXFABRJEKBJÍ v Pílí- 
LAl'i KLPIJIA STÜHAÍíK BaTTERV Co. 

NAftCAl i)£ FARftfCA: SuliMd, 

El derwlio de- ptílir lq iiunlaciíu de ti ha murta curn's- 
peiide tauto al profiera™ Av otra remójame i nnió n q-nirra 

<!-|IL'¡l ¡HtíhH L'JE ..'I llSÍI d(< P«|ll¿ll.:. 

El propietario tía una lunrtM iihihIr j- ncn>riita¿n ¡»r íl 
■ -"¡ aiios, tieni* ..-[■.:',■. ji nponers? a <jue w concedí 
otra coiirundiMc can ln jmvn, n < L ui [n li; snlieilú alftúu 
tiempo dciqraAH de viTfldo r*F¡ntno dt ]a prima- 

ra y «níes de que se noILfilam su riitnvuciun. 

Eh icií]r«L'nii.'ntf ta opwieifm r**¿»M*tn di ! jjuíid» di ríno- 



(1) Fíflia (Jifl fallo: muro » di 1ML 



33= 



FALLOS W£ U QOKTE. Slf ftEMA 



inr in íIp un» matea üubíísl y iicnditada durante ni")* 
¡hit ati propietarin. formulada pnrejuicii uigAri riomim ufe 
|nn''S ¡ie hitb^r ™n*i<io el r*jíistrNi de Arpiplln y safeí de 
qde «c púiiprn su ifwovieifiii. 
muren ean fundible üou i» p'ri'áaétNt. 



IlucncM .Ains, oetuhurr* ífi ti* 193!í. 

Y Vista»: Resul landre 1 T n fst, 2, se présenla Ent [' 
sitie de MairiiS, iniflaiido demanda (i fin de (pie s^a desesti- 
maría U o]w*i¡'Lt""i dH'dm'idti al n'^iatm de In ruaren "Phili»' , 
solicitada para ia ¿0, líajo el se un N- 147.1C4. E»pt>b# 
que *¡u niandHntt* KOlieitit en fecha 12 de tu aya de l'JW¡ la 
muren en «uesiirVn; que la opos ¡«ídn deducida no w fiindVi 
por cuya elrcimtitaiieia a« pnedR i j ¡íaxiít!'rarí<e tronío lal. ftfír- 
ijkip ello iiiLjHipíarirt colix'ar ph -aliinciúii de rtpsvfntaj^ ¿1 
peí icion unte de la teaTea, obligado * demandar sin cnnwer ffl» 
exactitud [<js jirjriiEiu'iUíni de In opnKtt'irói. f^js-ticne «líirni'? que 
la. tleiuandiidíi nc pm'ílí üirfiiieiíse ¡inr no tener luaTeflH en i'Liflir 
y iiotipie la ptdida per ln adera, in> tiende a inducir en c(in- 

fusjull. ajnslállítnwr.' en (in tndo a Ut JÍMptlíütO pOP lo* BTt*. ¡t^ h 

4'-' y ¿V 1 y contordinitcs de In ley ií!>75, Wo^lene sur apli- 
cnbW ni casto In» urK 33, !):} y eoncnntFiiitefi de la ley citndH 
y concluye snllnlítudu xt. declari* improcedente por ilegal la 
oposición deducida, «-r»n tosían, dejando n salva suh tkreshos 
pira reclamar indenim¡:a.eión de daños y perjuicios, 

CorHd<¡ (fallado de la demanda, Vitela Jh- üusfancia- 
la eseepeión di> arrAÍjw opuesta, Lm i vaciiíL ¡l Fs, Í.H Albfrli) 
LrHl^ii, ^>or la df Biandsdfl. jícíI le li ¡inilri rtu loltif n+tazo-, uun 
foatas- Xl?í¡U tndOA Jos Ih'rlHJs <'X.]!ijitilüs rll la dpmandn, imi 
CLLMiitn ii4 los rrt:u[IO».-il f sproiaíiiílitt. Kspovii 1 que su njaíl- 
(Iflntt fgí propiutnrio de U ns^rtíi "■Pliileo" drssdp el r\i d» 
miitv.A de l!r2ÍK rs'piisl 1ro que «r tfcíjji vH'iitír ]sr>r " ¡rhftd^'crtencili, 
pr^put de Ib dis<*n*ia T \ ¡í^pr«íui (pie ia>i |>a]sbm* '■i 1 !!!!™ 1 ' 

y '"Phüiw". prfML'rítiLll enmetcren de siiuilitilHl t¡il<*s i[1n" I.tk 

haeín íác il niimt? nmtmnVMvn. t'i(a variu^ eaíOit i-il lo» Luttle¡f, 
I>ot riione* di- lnuena fe. se JrrJi'pú ct n^íslrii, a ravoi L dp tm 
MuntiHíiarjlí'. de niancas no ei¡ «¡ftijclfl o nt [limada^ la rúa - 
iut?iiU' jir>r íilr« r Indita <pie mi ¡>arlr', Htla N* 14ÍF.O0I) Jan 
t»Lkitndo el trifíslrti de la inüri'a "Pliiltiu" |¡ftrn 3a tla« "D, 
a lo cniil se I"* ü(ni«*o in stetiíni y jxtonvii'iit a los i'f>íl<ra 
del otor|i;anii«nlú dp la m\*m*. 
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S '■'* rr ^ tr ^^'° ifl recmi vención, la evacúa n f& íl 
ÍPÍ ÍHíhwjirí, iiidieiiíta «i rcuhaaíi, <;en eosí»*, i>or ontvn- 
g* 'I™ a,emjo anterior <-l pedido ( 1* mu tunante rela- 
"PLil ' WÍI<,PI1 " PJ,iMí °"' no 1JUCtk I^fl^rar inferior 

i» AbkíKi el juícít! a pmeba * fc. 43 w podón» «attait 
■Wg lrt «i 111 * «^tífica ti serna t-ii» a f». J77, altando J¡- psteíen 
ck bu'is i^ot^lo 3 fs. m y 1*4, ton lo nial llamú*? iuiIík 
1¡ütb seníemiü a fu. 19«¡, imstan<>iAm[<hc< ta muflid j m-rn mejor 
i>rt*wr diítad* h R l»4, y i 

i'onsbderancíf» i 

1* Que ttgím resulta claramente de lew términos M afé- 
elo librado (ótmi medida psra mejor proveer, n !ít feehs. da 
Fa MlifitLict itv Ja nijiitn jirdiíJa — muyo 12 du- M otutfü. 

H'ahft yfl veneida Jn (¡tu; rv ,]j a w . rv i r ele fu «[tomento * to 
íkniíiriílfltto » Éas ufwtiís ile la «posición. Ül wnciiuieiito se 
bgfrto producido rriri Tin me* y me,ii» [le ¡uirmflridad. el .lü 

2' Que en W a nutrena yu vencida* ()0 piiertH farmu- 
Pffl JPP*"P» "luición flljruiiíi» Menos rodavía e<un M io la 
solicitud del atior „« st . ¡indujo sil|( , ^ 1¡Í1|S rtespuÍK (!ílt vfll . 
euuipntrt y ««gafo la (JonmudaJj, mttniiLestaiiK'ntc ihvHwiit<< 
rio ,«,[,, d^o fotlm-j,!. nlflTCN :í¡ „, } r|l|e (l{J(nupi -, lao jj^ pll 
vnlifr a Kohttljirlii. 

a» teniendo cu cuenta el mi^ma atributiva determina- 
[.i wpjjgi-iicu t!í to ítonmuitodii ^«iitjiiihlg E ,* r ]„ ™ H ^, 
en el euiHKlcirjiniio a» y , jU e a> wmprMetw ttfn Eu flduacio»^ 
¿nintiLiHírativíts mwujjafiafhis, f^pf H ti^u¡^ rtctaü K&t. U7 164 
y 14-iiWO y f ™ Imontí f J fKE!LW tk- mn(f en r í(1 f ««, rtJifliite 
■ <£fm$ tlt> N| iníciaíidn del (tfeis;*tt y ü ^«r a 1j¡ i^ueija 

1»[h1ikí!<!íi ^or l siqa díí.itflndínto, mitÍMb* «sta ] s juaiwa 

y i t n«> wcendiA soEiLnrciito di- dns a tn-s n.lo*, Tu m, P d^i.KÜIo 
w «wn,i[f ]« situación de jsuIoü n 3a de Im í a;i ,>a L MtiJJur c / 
M?!i,MTLr^ipr ■ ilanani lu^nialiorial llft^nitcr" ^ J l R,>- 
i iídfld Ansiar F ft [,HI, AprfwU j í^mcrcift] ¡¿úp Coiutiir v 
í.js- , íiniph Amente eitoda^ oís él alecto tic (9. 1S4. 

4» Kn cusíiio a ( a mcAhTnncióq deducida, vi>? re- 
AUéJto fjuí to deosftinl.1 deln> pw* r *rar, ™ eviYWe uiie se 
rtni*ne h» nyha»>. por cnnplo | it eojuiJet.i ítialesía enth- las 

Sí"'" y " 1>LikVI NSS S II 

Ponr todo flío f fallí* prcstutr batiendo lugiir a la de- 
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dia&da reelis^ndo U ^t&iiei.íii didueida y U rec&civ^etfli, 
«ni costa», >' ardjfiiantlii La de™lui¿»ii di la* ectuMiane* ndmi 
ntrtrstivíH a Ir Ofitina «le Marcas « efWÍ* dr que * ¡ttaauiiclc 
Mhre U i#feíst raridad (tu ¡a «.licitada — Eiln<ir<l* garuaent». 

f 

Líuchuh Aires, ¿feiS US de 11)40. 

Y V bitas : C r *n&!<LfFS*wl0: 

\» stoeíwlad ««tora Utmflsulii t* La eumpsíiía Ptail!"¡<>1- 
pitia Siíhr«jíH> b«tt*frj- ('o, ¡«ra rinc wa dfsc*¡timadfl la oposHmm 
jjue ihtiuH? eoiilra í-l rvjíhlns *.W la muren '-l'bliua . <iuc ha 
walifitHiln ¡msi* tí iirtu N» H7.1Ü4, apwiicum qui* s*.' furnia <?» 
Ja fi.ri'iiii'it^iK'ía <U" Itafoei sidn l-ii dH'niaiiddula nrv|ni'l«rirt «■* 
] p Hrw ' IMiiko ' Ibit^ta ri íit de marz* di> 1MU. Í<tb* en 
nui' ta &íó y***! UrtáéiwW» sftSwitmlo líDMtrrtormcute jior aiiji 
U'JSfíHK ti l*> «mi *■ ó!>u«ito la aetora, |mr Id t|Ui" U 
rpeonvknir a efa¡io d* 1 qtw 1(1 M^ip"* 1 

Que ilc iieuevdo tan el prlnt'H«(.i [(U*' entíhlrti 1 <5 nr la 
acckíti d? niio»it'ii J «i uL ristra ilí marea fcfflo puedo ejercrrl» 
H nrontptarñi de nuil *rroejHi!te f snatkne !ji #>nteiieia. que la 
(h-nnmdniLai ílo pu«lc fíhrmnUt- irtrmflWnh' MI P w # 
siíi* ]ir(i.|>ÍH-lHr"¡a «V marca alguna, 

(¡hp \a <'ortf Suprema, ran£irman<lo « falln <™ ™* ' rl " 
hunsi fufado en tí juicio «fluido V ar íl1 í ?™ ,í "i 
i'inemnrnj! rifica tullirá Lmiiuldo Fnhtedti ( vsi, 2v¿}. na ad- 
niil»do que el d*i*eiw d* pulir la suulfleti'n) de muí marea no 
fs(» «tiforído íirtieamentp al jíropictarHi de una nmrca yme- 
junte, trí-n ■ <jiw I* punde ejercer quien tenga ¡nlt*™* ta ri uso 
ik- dírfaa marea. , j 

Ótie pnr úplicntión de tal rriuíipio» debe admitirse a 
ttfnfhfp de tu socÍÉ^ifld demttndEidB « openerm a 1* manca <iue 
solitLifi la pune airtorí, p¡«h t* #ví<teul:<í su int^tí* en que va 
w eoi)Cíd!i Hita mai^a casi idéntica a lo qw li» tenido rp.*- 
trada y esfildtndn ton ésitc rlnrnntí an*i t y que ahora M W 
oMi^nda » snliiltflt muívanie-iitp, d^iut^ <fce ctiatrc mc^';; ^ , 
dí*H W« **"*fí» trtaiiTiú iMHr el qlH 1 futí ««ttlftda. 

üne el ini*Tiiu TrihiLiiitl ha <lrcl»ntdo ppateti*n*nien(e 
la causa «piídii V«t la piedad F«hr¡l. AgrteolB y t'omeitial, 
^ntr* R t'cmíL*r y Lía. Homo 1"T. pig. qm 1 ti 
de linter sido 'l»""ño de «n* raa™* durante añm y «iidid<, 
ol tirpdOflto ton ella Ü disftimit», eonflew ptrwití-r^ para 
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deducir oposición ül repisitro tlü uint marea similar pasa «¡a 
registro jí explota*^ Bensíjiteh tm interés legitimo en que 
dieba marsa rio sí cotnwda, daelrina [ambíéii aplicable al 
*«>/ ¿ifoífYtf, en el que I« marca, kí bien no es La naísma, whuo 
en f¡ fíisfl resuelto por la Co*ta Suprema, es eonfundible por 
¡tu similitud y, por confilguicnte, [>Fíchs («rti lesionar loa inle- 
i'fws del propietario de la anteriormente ríifistrada. 

Que en autos se ha deinnstrado que la explotación con 
ésitfl creciente é ininterrumpido de la marea *Pbi!co", du- 
ranle varitui años, ha formado un» clientela gue constituye 
un capital íiíí penerá, una \erdsdera propiedad sttiüceplítute 
de valor, y este bien pntrim<miA], obra de atíot de trabado 
comercial, no puede *£& utilizado par otra patnona — como 
«uniría d* perinhirae una marea íhüí igual que haría creer 
ni coiiM'umúiAr fjno ve traía del misma- producto, can una pe- 
nueíia variante en mi signo distintivo — sin que ello deje de 
importar nu '^iiriijneeimit-nlo *in causa y tm seto jurídico 
contrario n lau buenas ctótuitibíea" — Corte Suprema, Fa- 
lla >.- i " - l. j -.■ 

(jue ¡Hiendo ello akú iu. oposíciún deducida por la sociedad, 
i¡ue fjí propietaria fie la nmirca - 1 Pliik-ü 1 \ no sitio se jusiSflea 
con la lesión qne pueden sufrir SUS interesen comerciales, proíe- 
pidos por la marea, sino (¡ue turabas st funda pa el pasible 
i*r juicio det consumidor, dad» la pa&ibíLkiad de que éste ad- 
quiera el producto df> 1« Piedad aetora en !a inteligencia de 
comprar el de la demandada, sdluactán qtts no (Jebe dejar de 
tenerse m cuenta tuda vea qtw la ley, aunque en forma indi- 
recta, tutela también estos interés 

Qué por ílk deba r* vaciase la sentencia que desestima 
la referida oposición, y existiendo ¡rran analogía entre las Mar- 
ea» CI PliiI*ft' T y "PLíIEío' 1 , !o t¡oc impide *u coesiiteneiíi, como 
w espre m en el ííJIo tu recurso y da dejan de reconocerlo las 
paite*, eorníptunk bater lugar a la rtíouveaciún deducida, 

J*or ratas consideraciones, se declara fundida la «poución 
fonanladn al registro de k marea "Pliíüeo" soljtitada por aeta 
N* 147.164 TVVocanoW la sentencia ai helada, en esta parte, y 
en la que no hacit ltigar a la reconvención deducida, la que se 
actmite, debiendo en consteeneiteia coneedertye la marea "Pliil- 
eo" peílida pt>r aeta 14&.000, Costas de ambas itmlautías 
en el nrtlen cansado. — Eifqnkt 8. tte Otaw, — Carlos dtt 
Compitió. — S. Vinar Pafacio. — A. Gamále; fflíífítvítt. — 
A", Gantáltz Iramaíft. 
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DrcTAilKS DEL PfiOCCKJilWH GrNEü.IL 

Suprema Corte: 

En 31 de asayo dg 1020, Ja firma Pliíladdpliia 
Storage Batlery Ca, ciljlnvo se registrase a *u favor 
la nim(ra "Pliilro" para distinguir Artículo* do Li i-ta- 
se 21). Los dcrci-ho* eiiL0i'#eiite¡¿ del registro eaduoalmii 
cu 1930, Dieii y nueve día ¡i ante* de que ese plazn ven- 
ciera, pidió registro de la marea "PIiMíío", para ar- 
tículo* da la miütiia eta^e, la firma ¡f. V. Pliitips ÍtIocí- 
lampeiifHbriekei. ; y «-n eoimeiuiniito de tal petición, la 
Phiiadetphia &tor¡i)re Hattery Co. st¡ opuso pidiendo 
mjevo registro a su nombre de la aludida marea, si 
bien anibíjü gestione* resultaran hedías nlyrj despiic's 
de] 31 Je mayo de 1930, Llevado el usuivto a lo* tri- 
bunales, h Cámara, Federal decide en su fallo de 
fs, 220, que dube preferirse jíaia e! registro ni primi- 
tivo dueño. Con tal motivo se trae i-eeurüí) extraordi- 
nario able V. E, ( limitándolo áselas! va ¡nen te a tnl 
cuestión, pues *c da per establecido que pudo exiütír 
confusión entre palabrun "Plsilee" y "Pliilico", 
cosa que por oti:i parte salla a la vi Ala. 

A mi entender, este ruto ofrece vi n ¡Mí i analogía* 
con t'l resuelto por V. E. en 177: í*l. Aquí como allí, 
el primitivo propietario de i a ¡nanea ur> haliía hcelio 
propiamente abandono de el ta, máxitfft si se recae rdn 
que la petieién de X, V. Pkilip.í OJoeilaiijpcnt abrielfen 
füí formulada attlca de vencer Jos diea; años del re¡(-U- 
tro a favor de PhÜadcIpliia tttorage ])attery <;□. Ar t ní 
conin ¡:!!í. se trata tío iíüu marea Hereditaria;, y de dcw 
competidores comerciales; aquí como allí median la-) 
razones de moralidad ^01)10 rrial que determinaron la 
decisión de la Corte, El objeto de ía ley de mareas e.-¡ 
permitir que el productor o eomereianíe evite con fu - 
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sionts L'iitie Eua propio productos y ios ajenos; y no 
ai coitwbma una recta interpretación de diclia ley, a\ 
ella conduce 41 facilitar on fusiones lindada* a propó- 
sito por el mismo que alega casia r liu&cttiid» impedirlas. 

Aplicando una vea ¡más c&n íuorulissadora jurispru- 
dencia, corresponderá confirmar por sus fundamento* 
la sentencia <te la (Turnara rYderal a que acal» de re- 
ferirme. — Suenes Airen, julio 3 de tEMO, — Juan 
Alvares. 

KA LUI PE LA CORTE 5CFHKMA 

Buenusj Aires, mayo íl de 

Y Vistos: Por mis fundamentos, Iob del prarcden- 
\« dictamen de! ¡señor Procurador tiene ral do la Na- 
ción y lo resuelta por en tu Corte #11 t i l ca*« roRÍstracio 
en t-í totao 177, pá£. 91 do kh Colección du Fallos, so 
ran firma la seutein-Síi do la Cámara federal de Ape- 
lación do lo Capital c» cuanto pudo =H?r itmtcriu del 
recurso extraordinario dictada cu el juicio "X. V, Phi- 
lips Glotíilaiiipenfabrickcit contra la Phíkidotpliia Sto- 
rago Battery Conipairy " sobre inscripción do 1úh mar> 
eas de fábrica "Philieo" y "Phiko" respectivamente,, 
Háíííibtí saber y bajea los nuto-i juira reposición del 
papel oh el Juzgado de orijfeii. 

Rubkktu TEkpetto — Antonio Sa- 
ÚiUtNA — B. A. Nazas Ah- 

CHUItENA — F, RaSIUS MejÍ*. 
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SPALLAROSA Y B18SO v, MUNICH' Al-IDAO ÜE LA 
CIUDAD DE Bl^ííO:* ATltES 

Jt'KfSDICf'KiX: faitimfas tk fi>n-pn*itria. 

Nb íernwpíHidí n la Cort* Suprema de JnHtúsi* de 1* 
Nación decidir Id remienda de ™ini>etrneia plant«nia mire 
el ir.». :,.!: !,. • Mumeip*] de la. ciudad de Bueno» Aire* y 
un jiKx de pfls letund* de ta misma O. 



f'ARÜTJSA AUSTEEMTZ PE AltAOZ i. I'ltOVfWIA 
DE SALTA 

E] wAfrt de wst¡W constituya i¿m<WÚf* de la em^iSííu 
principal > su íoooíimwnto cncresjMmic a la misma juris- 
dieción t¡vt aquélia. 

Es un rriMÍpio qnt de la forma federal ¡le srnbrtr- 
iuj y «magra al art. 14 de la tej X" *1, <P*e ™ 
radiejulftuii juicio ame loa tribunales ile provincia, ñvbe *er 
subiría: iado y ífnefler en la jurisperito provine iaL 

JUBlStííCt-IOX- iy<frr*jj*. 

La prorrufPí dr juríadi™íi>n prevista <n el art. 13, ira. 4*, 
¡le !a !ey N* 48, eomprende 1 ----- 11 s « a que vcrtoímilmesne 
ha |s«lk)n referirse, o al lírica y a toda la tiw a? 
encuentra pnrtPíMlmentp vinculado «1 mismo. 

JCMSJifCrjÚX: Juríiáiftiú* ongtmlrUi. Carnn* tu iJüí íj jrxtríí 
WM protfHfín, ffiaííi* civiles. 

N* conf-rte o. itt Cwte. Suprema entender otiiriimrijniiMile 
ra la -ní.':.-. prcittoiridn «hit™ una provincia, por whm 
de ta* nmos ym* la aít^ra hfl tenido ipw najen r jmlieial- 
meate al atosftdíí y al piwur&dof tpw la repT«ieittir6fi «i 
el procedimiento mliaínifcf ralivo de eipropiMÍtjrj de un 
inranrbte df m propiedad, dv> 1<" l^go duirttorQn 'a* 
autoridad™ ¡(rovincialca. 

(1} IVtbi de! filio: BlíJfS ti 4c 
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Por ley K f del 1* de octubre de l£W¿, la Froví li- 
éis do Salta facultó al P. E. pura esriropijir ciertas 
(ierras pavte í]c las cuales se esperaba adquirir con la 
ayuda del gobierno nacional. Comenzados loa trámites 
administrativos correspondientes, la tasación pericial 
resaltó excesiva a juicio de dicho gobio mo; y cnlonec&i 
el de ¡a Provincia, fundándose cu vicios procesales, 
ti unió la ¡leriria y adorna, o, ileüíastió de la expropiaelóu 
(decreto 1GU, del 33 tic forero de l¡138, fa. Íi7, 21), 

La señora Carolina AustcilUz de Ai-ñoz, propieta- 
ria de algunos do ios lot™ a expropia i', había utitiwido 
profesionales pum <|Uí patrocinaran huí* derechos cü 
esas gofd tonos, y tuvo que pagarles, la ¡suma en que loa 
tribunales* pftiimiirou sus honorario* Entendiendo di- 
cha spííofíi que tfd desembolso representa uit perjuicio 
derivado dd deaUtiinunito del gobierno, demanda altara 
o fa Provincia de Salta, conceptuándola responsable. 
Cot la información obrante a fa, 7, que V. 13. consideró 
suficiente (fs. 7 vta.) p acredita estar domiciliada en 
Olivos (Buenos Airea), Se trataría entonces de un caso 
de jurisdicción originaría. 

La parte demandada objeta esa jurisdicción, ale- 
^ftTido que la señora de A rúen, al aceptar expresamente 
el procedimiento sdiisinislrntivOj prorrogó 1h jurisdic- 
ción; y también, que a! no ¡IcdiK ir recurso Círntenrloso- 
administrativo contra el decreto de ¿3 de febrero 
de lf>3S f eortaintió el des>i*t¡ miento fio la expropiación, 
FlntifTido que ni «no ni otro de ambo» argumentos basta 
para separar a V. E, del conocimiento del juicio. El 
P. E, pndo tener jurisdicción para anular et peritaje 
y orgnniEar otro en su reemplaiOi pcto nbora no estú 
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ttfia do juicio esa parte del deextto, .«i no ]ft rjne re- 
solvió desistir Je Ift expropiación. Ella ha hi-clio des- 
aparecer la jurísdiccióji adaiiiiiiJli-iiliva junto vrm la 
musa í|U<? le tibia origen. Rí caso resulta a*í di «tinto 
del cpie esta Corte contemplé t-u 185; :ÍS4, 

Establecido <jue ii r. E. eürre*|>oii!le entender tfU 
titos . .i'.' <■■ - . lítrt demás cuestiones dctftüdíts !o son de 
dcvwlM ewm'm u ¡ji-necsa], y tomo tak* r ajenas a mi 
diclame», — Hih-i.oa A¡res : alisto lti tle 1«>40. — 

FALLO UK LA <!OHTE SITUE 

Buenos Aira?, míiyf) Ü Je 1!>41. 

Y Visto*: El ¿nidio seguido | .oí- ■í aioliiia Auster- 
Jita de Aráoí eutiírii la l'ioviiuifl «te- Síilta, por eobru 
de T¡¡-«. -. 

Resultando.; 

(Jue. a í's, 2 a¿ piv.<cj)ta la «Hura prouumendo de- 
nmndu nrdhmirifi eoHra la Pmviueia Je Salta, a la que 
picie sé te condene a papar la suma th $ 13.481,2a ju/ei., 
bus i irte t ese* y lu* eo*ta& del jutaio. Fundando hu acción 
dice: que la d<ui!(i miada, en cumplí míen tu de J* ley 
X* Jo:) dictada por ¡*u legialfdura, promovió melón ful- 
mihistrativa n fin Je expropiar unos terrenos y cuino 
ellos pertenecían casi en *u toíal cMensiúu a Ll reeu- 
rrcute, eueonieudé al atacado doctor Adolfo Figuema 
y al procurador Mtmtifljre Eíqufó la representación y 
defensa de F-us intereses; que ta expropiación se trAinito 
por ti procedimiento adnilili^tralivo ijue establece |;t 
lej' provincial X f 133, procedimiento que se ejeetitó bajo 
]¿i exclusiva dirección de la Dirección Genital de. Obras» 
PííMícíih de la Provincia, sin tpie ]vx expropia dos pro- 
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[noviera 11 iia-idouela* <U> niii^onu natura leja ni liúricinii 
la menor eposk'ióil ; qae í>» la ptnpa final del juicio, el 
UolúeL-iio de Salín ti ¡ do una resolución une anuló algu- 
nas de Iuíí aehmeiones y dcsiisttó de la es propino! ón j 
(¡fie dfitpÁ de csíe desistiNiieido &l doctor Fijruevoa y 
el procurado! Esquiá promovieron en a a contra, ante 
la justicia de Salta, una demanda tendiente a obtener 
la fijación de! precio de lúa servido* profesionales que 
Je habmn pre^tii ¡lo en el juicio de expropiación y el 
pago do los iriismos, y !« sentencia reguló (os tiouoríi* 
ríos un la fiiirtin que ¡diorn reclama y la {.duden £ ;i su 
pago; (pío Im refloiDfltlü del Golismo de ¡Salta el pago 
de la indicada ranlidnd, sin Italo lío oble nido, aún cuan- 
do |om ha abonado a xu* a ¡mtle, radas; que, i*¡U duda algu- 
na, lia sufrido an daño originado por exclusiva culpa del 
Gobierno de Kaltji, lo [jue determina su obligación do 
repararlo; que la recurrente no ha itce. i otra cosa (Jtun 
concurrir a lu citación del gobierno y ejercito r dentro 
fie la ley la defensa do ana dkrc.ehos, dü iUüiioru que 
ai el gobierno ijuiso desistir de la expropiación, le pare- 
ce indudable que las resiwiisabilidadeB emergentea de 
tsc desistimiento le corresponden jmr eidero, sin que 
--■.¡ lícito ti¡ equitativo carga rlna al expropiado; que in 
dereeliu aurge do los arta. lOtiS y 1K¡!> del Código Civil ¡ 
que ya 110 se disentí? la obligad 011 de abonar law coatatt 
causada» 011 acciono* de todo orden, cuando se desiste 
fie ellas, y oh esprflpiaeiflUets en particular, y títa vütlok 
fallos. Termina pidiendo se condene a ¡a provincia ul 
pjigo de ln suma reclamada., una interese* y costa el 

Que corrido traslado de la demanda ésta fué con- 
testftdn u U. 1S por Daniel Ovejero, cu representación 
de la Provincia de Salta, pidiendo su rechazo, pon eos- 
tas. Dice; que Liega todos lo» hecho* que no estuvieran 
tjtprcsfmicnle reconocidos en la con testación y desco- 
noce la autenticidad y fecha cierta de cualquier instru- 
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meato privado que *e invoque en contra di su repre- 
:-í litada ;, que es cierto que la provincia húuió el pren- 
dimiento de expropiaeióu y lo ¡iiz» uplieEiiido la ley 
pr&vineíal X v 133, cuyo régimen explica; que la adora 
se acogió a) procedimiento administrativo y el trámite 
se [levaba normalmente liastu oue ios peritos se expi- 
dieron xiii oír a las partes, cout ra viniendo lo di apuesto 
en el arí, 8? do la ley X" T,í3 r lo que determinó al P, E. 
a dictar mi decreto, que transcribe, por el que se liiao 
iuj*ar n 1» nulidad solicitada por el seíior fiscal de 
gnhicnio j- desistió de la expropiación, decreto que 
fué notificado a la Eietora y consentido por Pata* que la 
provincia uo fui' pafte en el juicio promovido por el 
doctor Pigueroa, que j* ley ÍK 133 crea una opción por 
la une el expropiado puede acoger &c al procedimiento 
nduiiirifltraiivfl ai judieial y, si se decide por el pri- 
me ru, realiza un acto voluntario ¡¡cita y, por lo tanto, 
queda sujeto a todas ana consecuencias! que la adora 
6* bíi acogido a la jurisdieeióii administrativa y lis que- 
dado womettda a ella para todo» los aetos ausceptiblos 
de producirse en d trámite ele la expropiación j que ai 
se dicta una resolución que !a perjudica las leyes admi- 
nistrativas de la proviitciu le acuerdan los recursos co- 
rrespondientes; que estos antecedentes exeluyen la hipó- 
tesis <le causa ti vil neceHaria para que surja la 
jurisdicción originaría de U Corte; que cuando una pro- 
vincia aettía como poder ¡ul ministrador sus actos se ri- 
gen ptn* el derecho público del Estado y, por lo tanto, 
esta Corte tm puede entrar a eonoeer en este jaiem 
tino íwr medio del recinto extraordinario; que el jui- 
eio seguido por el doctor Fi™ueroa contra la actor ii e», 
respecto de la provincia, res ¡uter olios acta y la sen- 
tencia recaída en ¿I uo puede serie opuesta, ai de ella 
derivai ningún derecho para la neto r«. Termina pi- 
diendo se resuelva como lo ha solicitado en e! exhordio. 
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Qno aí>ic rto el juicio a pruubu a f s. - j vta., so pro- 
dujo i;i hjijc indica el perlificado de fs. Qí, las parte* 
alegaron ji fa. 96 y 10], el señor Procurador General 
dé la Nación ¡se ex pide a fa. 108 y a fs. 109 se llama 
autos para sentencia. 

Considerando : 

íjue los lieclios cu qu-> se funda ¡a demnnda &™, 
en eúiteniu, 3 siguiente*; «) ol P. E. de Salta, en cum- 
plimiento de la ley respectiva, inicia un juicio de expro- 
piación, juicio que se substancia por el procedimiento 
administrativo <¡uc la ley de expropiación establece como 
opción para los expropiados; L) expedido^ los peritos, 
el F. E. declara nula la pericia y desiste de ]a expro- 
piación; c) la expropiada, que lia designado abogado y 
procurador para que la representen eji el j ululo, ea 
deimuidacbi por éstos para 1» fijación do los honorario», 
los que san fijados en definitiva en la mjimi que se 
rcefciiua en este juicio j rf) !a actora pretende que h 
Provincia de Salta dclx? pag$v esos honorarios y, como 
no obtiene ese pago adiu i níst ra ti va mente, inicia el pre- 
sente juicio. 

Que de io expuesto surge con claridad que, bajo la 
apariencia de una acción de reparación de perjuicios, . 
Fundada en lo* arta. 1068 y 1109 dol Código Civil, ae 
pretende, en realidad, que ta Corte establezca si los 
gastos ocasiona dos al expropiado en un juicio do ex- 
propiación, deben o no Bér pandos por el expropiante, 
cuando ésto desiste del juirio, vale decir una cuestión 
de costas. 

Que esta Corle lia declarado reiteradamente que 
las cortas do los juicios son accesorias dé la cuestión 
principal » constituyendo *u cobro una incidencia cuyo 
conocimiento correspondí? a la jurisdicción que entien- 
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de en aquel —Fallos! 133, 3SS; lóíí, 253 y los allí 



citados, 

(¿no ca tm principio yeucr¡d i\av nace del Atenía 
federal do ¡tol"'er¡io y euiisaííra ol (irt, 14 de la ley X* 48, 
que una wat radicado un juicio ante Jo» t nómades de 
provincia debe ser substanciado y fenecer en la juris- 
dicción provincial, y esta Corte luí deslavado, ostndi mi- 
do el alcance cltí la prórroga de jurisdicción esta Mecida 
por el art. 12, ínc 4>, de la niismn ley, <¡uú ella no 
puwle hacerse extensiva ¡i otra casa que acuello a que 
rcmsíínillliotltu lia podido referirse, oslo es, ;tl litigio 
en *iu.« se ha producido y a todo lo que se encuentro 
proeesalmeidc; vinculado al mUnjo, sentencia, inciden- 
tes y ejecución de una y otros — Fiiilog. : 149, 392 — . Con- 
seciicide con esta doctrina hu considerado prorrogada 
Ja jurisdicción ; cuantío lia halado nombramiento do 
poriloy que forman tribuna) a los finos de fijar el pre- 
cio y la indemnización — 118, 3ÚS — ; filando se ha fer- 
nutíado ludido ante la oficina provincial para que *o 
inicio el juicio correspondiente a fin de (Jan sea abona- 
do el valor do lo. (ierra y i ti solicitud para que se siga, 
el tramite de la expropiación en la forma legal —125, 
137 — ; la aquiescencia con el eouuci ti i tonto do los jueces 
o tribunales Incalen puesta de manifiesto en los pro- 
cedían i cutos seguidos —185, i!84— . Ha declarado tam- 
bién la Corto que el término juieiu comprende loa ordi- 
narios y los cofitfin'iosünidfiiinistnitivos — fallos: 120, 
74; 14^ m-, lRS t 284. 

Que, cu consecuencia, lu aet&ra a] ncoptar el pro- 
cedimiento administra livo autorizado por la ley X* 133 
de la Provincia de ¡Salta, se lia sometido a esa jnrits- 
diceión con todas su> consecuencias, y una de ellas es 
!u fatítdtíid del expropiante do desistir y los conse- 
cuencias de ese desistimiento, cuestiones, ambas, vincu- 
lada s nroecaaliuente til juicio. 





Por catas fundamentos, oítto el seüor Procuratíor 
Generol de k Níhjíúh se dedam íjhc el presente juicio 
es ajeno a la jurisdicción originaria de esta Corto, sin 
coetaa dní!* la naturaleza de la cuestión í loba t ida. JTo- 
tifiquesc, repóngase el pope), devuélvate lo* expedien- 
tes traídos y archívese. 

EoREHto Bepetto — Antonio Sa- 
cajika — Luía Ltxahes — P, 
Bajíos Mejía, 



JÍACLON AlKÍENTÍXA v, COSI P ASI A DE MUELLES Y 
DEPOSITOS DEL Pf'ERTO DE LA PLATA 

¡mimo, 

Ji&iVlXPlCACIQX. 

Con aírenlo a los arts. 2342, inc* 1+ y Eím <M Código 
Civil, iu XsKítikC, codjo Bucosora de la Provincia de Buenos 
AircB n mérito rt*l convenio de adquisición <1*1 Pnerto do 
La Plata, de aposto 2» de JL&W, no tendría «ne cshibir 
otro título d* dominio que el derivado de nrjüiclloü pira- 
teptitt para jasrtlííear *u dominio y reivindicar tfl respec- 
tivo inmueble, salvo que se pwiljsVj! qu* habla mediado 
un neto de enajenación de parte de la Pronneia n que 
perdió flu dominio por prescripción Étlquisitivn. 

PfWEfí EJECUTIVO. 
Ti ERRAS T'UUL1CA$, 

Con arrcplo a la CoratUncióJi de la Provincia, de Buenos 
Aire* de 1B73, t-l P, E. de ¿ata. estet!» de facultades pera 
disponer per «i solo del patrimonio fiscal y, por mjh*¡- 
finiente, jwra vender por sí solo tierras de propiedad de la 
provincia. 
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PUERTO-, 

La aplicación do las leyes de la Provincia di Bueno* Airea 
de flgmlo 6 de I¡383, qnr facultaba al l 1 , E„ para cons- 
truir diríet*Tuerite o por tm* enipn*» particular el puerto 
de [h Hiisenada, y de septiembre 3, [¡ne declaré de utili- 
dad pública Jos terreno» iwc^i-ios para ese fin, «o n e*- 
tiende a los inmuebles eompreudidfis ™ las adyacencia* 
del perfmrtro establecido. 

ACIOS JURIDICOS: ffiftljft 

fom:n fíJKci rfVQ. 
Tirita as n huc a$, 

E* aWnUmentí nulo y no puede dar lugar h lo pre«- 
cricictun mi unitiva, il titule i^r el cual el P. E. de la 
Pi-ovineia de Buenos Mam enajenó en 136* tierras de 
propiedad tic ii<niíSln sin nutorisaei*™ lií ratificación de 

ERJiOtí* 

PCtOX AftQl'ISlTn'A; De d'tei a «titile aííiw. 
El írriir consistente en creer que *1 P. E. de la Provincia 
Buenos Airen tenía facultóle* para erujennr por m 
solo tierna pübliea* de aquéli*, es un *rrm de derecho 
ime eroífteo de uno i^nrancia inexcusable v excluye la 
buena fe ñ Í¡M etefltos de 1* prescripción adquisitiva, 

Siendo nulo el fitina iuvoíftdfl por la Je mandada y no 
habiendo demostrado *IU ln adíjuisiciúii del dfttaiuio p<ir 
prescripción, prwedc hacer lugar a la acciín reivindícalo- 
rin fundada por la Nneiún en *í eonven» de adquisición 
del Puerto de La Plata «tebrado coii la Provincia de Bue- 
no* Aires e! 3» de a$tüslo IflfH. 



KEÜtESfffl.i. ItEL JfEZ Ffcin;ií>L 

Iti Plata, abril 1¡ jjfc TWJ, 

Y Viwlosr Estos aulos sejmidtw ]K*r él Estadio Argeirtim 
™ thl !jl I-'íü. <k Uih-ILV* y LX'ikiwiton drl PnM* de T.a Plitr*, 
sobre ivkjmiii-iji-iiíjp, do kss fjUc rPstlha; 

(¿no 11 fs. 11 dJ sufujr Piwiiruclor Fiscal r^ii repr^B- 
taí-mji üp\ Ki«eo N¿H-if>íi¡il. cfeinaiKlfl [iov n'k¡iidn-Jtt-i¿» cii-L lole 
K v ül de los IlniiRclo» Jk I» Enscíáda, i\w ¡fegfa itmúú de- 
w| SÍ'nTít legad uluraui Ja eciinjütilííi deirnmdatla. 

Üinstii-Jit- que c\ duiliUini tl>xr:A emerge ilc |; ( eo n i j >i';-¡ del 
PiEOtto tic La PI-hIh Iwvhn |K>r la Vuelan » ]a Provincia ck 
JíiU'iiíjts Aii'es; con tra I n hí«í rí/tfv wííjjjjp do ÍD de ajjoKttP de 
1904, i-Htiíi'Kulr* ¡>or fl {"onírri'sii Xm-iu-rm] v l,pjiíslíHnra d* 
la riwintiü, ¡mr Las kyfflá y de '4 de «tliltiw d c 1M4, rí-s- 

¡n-L'liVíllIlt'Iltí, 

Es¡n'twi t|iiv ]>fíy i-hi> k-miviTiio !¡i rjQvinei;3 ile Hiwuos 
Aii'es^qmj tenía ¡sobre e.m* tierra el dewcJw» nrigiiurki de 
dwiinm «««o Muerde iM ¡trl, 2342, íiip, lv del Códigu Civil, le 
irntisllrió tmlosi *u* át'reeh«i y neeiotidd i>ara haccrLos valer 
ton i r¡i iiLiit'iitfi se Juilíiertn arkndnrado ik- eiíila sbi iWelw, 
ile (*átttr¡a que Jn Na edil», ¡i demás ¡> propi^tpiriFi <[rj Puerto 
d<- ]m Pliits es tcsinri^iin de lo* di'PHihios de dominio v jMjn-- 
üii.ii, y e*i tal tunee] ito |nu-tl(> imi.mar ['mitra \t» i si [risos a 
di'lvittfldíiin'* tic lim'ii fhsL-fLl i>h vsii mina. 

A¡rr' j ¡ni gju? ¡h tradición del Puerto ¿s lií/o n Iji Xatíón 
en í> <íe fh-tubi'i 1 ík ÜlQl y tlr^]nn r 4í di' mencionar tlivei'flaJi 

t'iüdí. 1 ^ *osi ¡jpiti j fftn' t'^ru hn 
¡trinuEidft *tl d*>rí(fhi> nle ilotniiiid y sj voluntad ríe ^ojfeer 
«íioiivíwittiif w Ntncluyc wlúdhiTuto w hngro iuf^'r n 
l:i ii[.<i>3iu( Í!iTfr]»uosla, tnn fiistEis, FiiihIíi ln iiiíkima < ii las nrts 

Í50Ü, 2321, 3«tí. 2«03. 27:.!*, 27,W T iTW, 24 

24:«s ^4-i.s v *43» del fódip) riviL 

IT) A i*> ~r2 h deiiuilidii.lít «Mfarti Ta ateiiín, soliei- 
laFidíi mi nH'Iinan, t?o-[) flasii*. 

SoHfÍ!>ni> íjiH'^t-onm \« umnliln c-nn 1 ei E^eritiim fljírf^ids 
íi K -íj. b Prmlnrin ,ic Hih'ikm Ai"'s. jíut ^nlndi'm dp 24 
tk FbjnMto i de líiüít. ti' ei-tiió enn d 'stini a IJ [nivK(j-n tí ¡,'m de un 
pnin deijt tilín íVjuee3(HH d^ lern inm Fini'cjidirus üi- 1;"3,410 nt- 
Pf fflíl ^BWftelft i;iü.ftfirt ilühiun iitiÜKar^> en k L\K-imt¡<in 
de o¡uas ]iíilil¡^s, ¡K»r lo t-iial su eestt'm liiao n título pm- 
liíito y pJ tesib 2^.!ta4 rií s ¿ de^j&b n «isínebí ( ¡e! 



3i£ 



fallo*; im l.i ocbítü scprejía 



Fui- trflDííejádo a lítiilo oiu-rca» y u wtióii dr S l.ÜV ti ni'* 
suma tté ¡ibonñ ni etmtado, iwmn ooiiata. en la interna 
«trituro. 

ípir coino el gobierno ilr lu Provincia iifl ¡>n*'** 
cumplir lát nldíeiaioiire WtrÍw*íí áandiffi 1* poses"*" ¡3e M 
Wrrctws vendidos, por ijih; al proponer^ lacerto irope» wn 
lu opwifjóti & varios ^Ejíiütw, ejreudrín d? las [ibnis re- 
üiütú imposible y habiendo la Previ ntia ingeniado vanamente. 
niTregrar ilichm rern'iio\ ooutlttyú desinitciidiéiiddWÍ dtl asunto. 
Km inérita a tila la &astpÉ&U deronuiladH Ojj¡t& por adquirir 
del «cu]diiU> dim SJhhíli Sibes¿Mt, lieivthus y aeuioueji sflbrr 
el lute t*n citestiím, Imdéiidíw ta tradición de ews dsjraeiitn* 
en lfi de scptíradm* d e YJlll, |K>r la escrita píiblies eyyu 
tcit i moiiltt uorre ¡i lí. 

l!n tweluM' - !». afirüia «er |>reii"< f l «tiji exclusiva <lel ínt-r? 
íjup. se reivindica a mérito de 1» c^ritto* de venta ot oronda 
per el (tobiyi-iuJ jé 'a Provincia en 1839 y ca virtud de la po- 
siüiiúii itue mantiene ¡fin iuletrLipciiiu liasta La íeeliuv 

Afirma tjtie. en cambio, la -Naeión iso pimle iM>|rar hííe)íiÍii 
dereeao wbtf ese bKm puntué eti el vonvcuio SObjáe enajeiui- 
tiórt del Puerto de La Piaía, ¡*- ™iuy« exiH-esampute de la 
venta {aft, ^ 'mi?, 2*3 los terreno* cedidos a su purtc pftr la 
escritura piiblk-a de 11 septiembre ite d<" los ^ujile* 

forma parto integra Mí? t'l lote 321, 

Analiza las LÜntmtiL*. leyes y Ú&Ó&X» »" HL-ionado* por fl 
actor eiimo ae*<*s indubitado* de j^pscgHni w»i'm us-fimNÍ«i> |>or 
part* dí la NapiÓTi y de la FiwpSjdhi, puní coneluir afirnifmf» 
Que rlíns no st'li tiib 1 *, |jur ni* irnuír Ion inqiijüit«a tKt^r^ii 
h (se fin y pt>r n<f^rlrs4' fu su casi rotulidml a los icrrftiDs ai- 
luft&a Ift J«!a S»ritiaíjo, h x- halla MppawM¡a de ios 
litu^inii^m ín «in*sliíii [>i>r i-I líío ¡íauliaso, 

Tt-rttiJiia afii-maiiun cplí f\ dcríifb* q»c íísínI"' a *ti ]^(^e 
emorjre dr Ira art^. -Jírií, SátS/fiO, 21^3 2774, ,127l> y cvhi- 
tordantfs del CYxtígu Civil v (jup a ia presentí' conlrovonua 
no ea aplkoble el falle» dictatlíi por la S. cu los autos 

51ÍM) de eatí 1 luiemo iTu^sdo, por cuhiii> »ii di reí bíi urt fmana 
de la «¡están, de isteioncH y déctohos heeba Fl su Jn\xr por SiméT¡ 
SibíSHi, sirto de la Iranafíreiiíift de dmuiiií» utíir«ack por la 
Provmuin de liiioiwia Aires tm 11 de wpti^tnliie d^ l?Hft y de la 
pmreióii de e*a« tierna* tomada bate Ü+ anos, 

ílí) Corrido nuevo traslado al actor, éste lo evaetfu a 
fs 5S síwtcuieisdo n 1 " - el «rntrafo il^ «™pra d*>l Puerto de 
La risita «delirado entre lu S'Jieión y la Provine ¡ !L de fínenos 
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Aires y ratificado por tan leje* pftLtionadaK, fija en forma 
ineonrroxcrtíblt' t>L déiecüíi gij* i jvrvita ¿| ^ins auto*. 

Qn5 es esattn qne n» ct ¡líío isüíl y cor ul prop6;¡tíí de 
proeeder a la (tfi^tniccíóii de nn gi^a üot:l¡ r i-I 1\ E. de la. 
L'rnviiHík de Truenos Aires sin anlori±atiún legislativiS. dictó 
un d^n'io e^t temió 9 la dennmiinda una fe'nioi' ión Í."2.410 

lIe «menos !ii!«'Rtt(tÍ20« ion la tTiEiílÍL:if'rti üa que mía tiste ii. 
siún def misino, I30,OGG m*. tMiía utilizarse [inrii tí eoiiirtme- 
eión ít? varias obra* <Jh' utilidad piíLlkn. 

(¿ne Iíi propia demmidiuíii rueonoee i\\tf\ la Provincia: nn 
jimio entregar Ih |iúnl'í¡íóm de esas twrras |tor la cpo-skion de 
sus ocupante*, por ¡o out? !u ejecución úe toas obras r«¡ultó 
impoíiihlf. 

Estimn en «¿taFeuiTOMi el «idor one la cesión de. esos te- 
rreoí» utrece de todo valar; I 1 * pnintie &e liüo uín autoriimeiún 
kgiültdiva j tí : porque- estando ¡¡líjela b mía con<l ¡el "su, teta 
im» * l «Unpliii. t¿«e por 01 r« purtf no )if)l)íi'iido!e entwjiflíto 
jamás Ih Provincia la £jt&$fórj do esas tierras, según b reco- 
itotuJa íEFindrtriiida. faltó la tradición para ¡a uilijui^dón dei 
dominio, habiendo sido ¡n^iific-tcule ji tul f¡ri el medio indi- 
recto cíe fjne »p vallé, tompnmda derechos jr jibiones al oeu- 
]i;mte ñimífU Síbcfrni, sin «dvertir tpie -'ste. un habicrjdr* ,ii> 
seído esa* tiemis ríajMit^rfwníflt. Bc«fiu lo fui «lectora do la 
c - ffc <fl í 1 ' * i«te 3W, 11» podiq traiBHiitirlt ntros 
flrn^lirm fjue los de moro onujinníe fart. 3:jjí del C'«.|, Ciril). 

Apiv-iris fjiie si Iiirn ch verd¿d rjue per ti Art. ,T del con- 
velí ¡o de HiEijiií^ciún dil I'iír^rte de La Plalí se excluyo de la 
vina, fnln 1 otro 1 *, tos lérrenns ceiíiiteN 4 h tiemandada jirir la 
íKcritura di: 11 de Sípiriember d<- IriHíl, tamlíiín le e¡í ftne por 
t-1 Art< 5" deí mismo tfinvcnio [a I'roviütia rr-diii s in Xneiúu 
tfttl<m ]*>s (lífwlios v flceioiios i¡bie ]n eorr<*>;poiLdíjui n^poeto 
<íe e*? iiiiauo Tmnno. tpw wpepsauaonte se L-flusip™ cjite fuci- 
ro« eiiejeiifldw i»r e! ]» fc. "ain nutori^ción Jilgiiim de la 
Lejií-Jiitiiríi", |Mtríd que ¡ n .Vstióu pnfdn recupera rl«i jiidl- 
dalmeiiK riund» pn«í<Mim«iitf en <*t»< carácter, o sea «uto 
wsmbaiíi de tal** ^ríHíhos jf «evion^ü que la N«eióu lin pro- 
movido Ja presente aeeioii. 

Cwwlnye Afirriiarido qw la deaianda debe príispírar por- 
qm" la demandada njareei? df íHub de dominio v |)on|u« |« 
posefiióíi que fhliiii™ nimi'in sibfjíHf. fnoHCídor iiiwapío o sim- 
ple tenedor Ar. las tierras, sepríiip lo resuelto por la S. f?. \\ en 
ti fallo eltado. era vicio** y por eiwle impropia jara trínsmitir 
*] domSftio y la poí^n IfT-'sl, 

Abierta te cniisa a pnwba ^e prodnjí. 1* qac eertifita el 
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Mtíurio a fs. 137 y presentados los alefatos de U. 133 v & 131, 
sí lltoflu autus para definitiva n ía. Itíl, y 

CoonidcrnudOí 

1) Que al deducir l» pronto fiwifoi el actor La íüyo- 
tfado torno título de dominio el convenio d* ad<¡uisiei5ii del 
Puerto de La Huta, celebrado, «itrr la Xic* y la Provincia 
de Buenoa Aires en 2!) de a^stu de 19U4, ratificado por la 
hy nacional 443* v por la provincial de 4 de octubre de 1WU4, 
en virtud del cual la XbcÍoii adquirió el dominio eminente 
«ue sofor* dichas tierra* ejercía la Provincia de Buenos Airen. 

Ii} Gu* siendo bienes privados del Estado General o 
do los Balados particular™ < ur t, 2J42 del Ctá. Civil). la* tie 
Ctu, que estando situadas dentro fl* loa réspíietivos litarte* 
territoriales, careuseaii de dueño, es indudable üjt» '* Nación 
como sueno™ de la Prov. de Bueno* Aire* no necesita, * los 
efecto* di hnt#r procedente sil aeeión, pshiWt e*WÍ Utnlo qt» 
el «pie deriva de prree. pt o U'bbI, siempre (pie en autís no se 
haya acreditado :,r.s Isa eüislidc, en su parle o ti* la de su ailte- 
eesoT un acra de enajenación o que el domnna se ha perdido 
por jrt-cscripetón (Art, 2tj«fi y 2809 <kl Código CtVíí}, 

III) Que la compañía demandada lia solicitado el re- 
chazo de la aefliún Koslenlendo que e* |iropietaria escluisiva del 
Jote que ¡te reivindica por haberlo adquirido de la Provincia de 
Bueno* Aír'ii a título oneroso y por baberio poseído «-«jiuv*- 
Üominr, cu forma ininterrumpida, quieta y pacífica, desde el 
niio 1!*1J, ifid W cua! cualquier defecto que au titulo pudiera 
haber tenido h* decapa retido pfrr c| iranseurvo M tiempo 
(Art. 3999 y 4010 del Código Civil), Afirma a tal efecto que 
efectuada por la citada Provincia «t II de «iiembre de IfltW 
la venta a »n favo* de la» tierras que se determinan en el 
testimonio de U. 37, dentro de etiys impérfiíJe *e encuentra 
comprendido el lote 121, el gobierno de la provincia un pudo 
dArtí la posesiúu de los toraenos* cedido* psttjítfs ni querer ha- 
cerlo troiJeao con la opoüaeifci de 1-w chupantes, resolviendo en- 
tonces decente nder*e del asunté; habiendo su liarte tomado Lh 
p«tcstón d<* esfls fierran ™ 18 rl* ^plírmbre de 1913 por toiupra 
que h\fJ> de u¿ dénp^ y acfi&neíf al oCll|Hlile don ^iiuon 

IV) Que ri aeñor Proeiiranlor Fiscal luí im¡ntjii«do la vs- 
tules dd lítulo iriv«adó |ior el deiaandado sosteniendo i¡ue la 
cesión o vínta a que M refien" el testimonio de fs. 37 c* HnU 
por haberse IIci-ríU a calm SÚJP autoriaaeiíit legislativa, y a,"* 1 
#i liÁi es Cierto güé l«ír el convenio de üiliiukieiúi: del Puerto 



HE JUSTICIA DE LA ÍÍAClÚJí 



331 



de La PlHta sí excluyít di la venta los torrónos cedidos a la 
cncnjidiiía demandada por la escritura dv IftftS, |anibi¿Ti Ji> es 
f^iw por el ert. del mismo üoavenio la Prnvineia cedió a 
I.-. Nación todos los derechos y acciones que le correspondieran 
sí.brí diíiios terrenos, que apresamente declara qi*e imn 
sido enajenados- IK* el P, E. sin autorización de la r rf£n¡l*- 
ture. para reclamar judicialmente contra s* detcutadores, 
siendo en ejettJulo de tai (fenubcj epi- luí deducido Ja presente 
acción. 

C'kW A reeneeto dejar (■cfislaneiit de L|in> 1a Huiirema 
Corte Nacional en los fallos í. 132, p. St&j p. 309 ha PS- 
tr Mecido qtu el convenio de, adquisición del Puerto de L* Plata 
no kíAü importa la venta de las tierras que en ¿L se determi- 
nan, hbft también una cc«¡«r de derechos permitid* por «1 
art, 1444 <M Í.VHÜKO Civil y en virtud del cual la Kaeifo 
i:;u-de deducir en bu intrn"; lfls acciones que 1* compitieren 
a la Provincia ¡le Unenos Aires, y entre ellas la de reivindicar 
íiíp, aírrepando t|ne tal título comprende no wílo loa terienos 
de la lila SantíapEo. sino también !r* Bailados de la Ensenada. 

V) Que efectivamente del testimonia de fs. 37 m> sur^e 
que el P, E, de la Previ neto de Pneting Aires al proceder a la, 
enajenación de loa tierras ea cuestión lo baya heefeo con autíj- 
".:■,':■!.'■!■: legislativa., ni en los conside randra de la resol ntiiíjn de 
feehfl 2* fíe agosto (le toS9 OjiVí se transcribí' ea dicha, escritura 
y |wr la cual >se acordó la *e*i¡?n de esa* tierra!? A favor dfl 
la demandada, se menciona la existencia do ninguna ley ana 
la autorizara y ni siquiera «e disoné en ella sometí r «e con- 
venio a la aprobacita d* la Legislatura. 

TI> Que es sabido que sólo se considera válido el acto 
jurídico olor^sdo fi^r persona capaz de caraliisr el estado de 
su derecho f Art- I04fl del Cfxl. Civil), y qná tratándose de una 
persona jurídica, sólo se reputan actos suyos los de su» repre- 
sen Imite legales*, siempfé que no excedan Sé im límite* de so. 
miniarlo. En lo qiif eser dieren BÍJfl producen efecto respecto 
Lie los mandatarios íairt. 36 del mismo CónHfío). 

Siendo de la esencia de nuestro repriraeí» de (robien» !a 
división de lo* poderes cada uno de ellos debe dwi dentro 
de la órbita de sus funciones, y el Ejecil<U-fl, como poder *d- 
' míbiatrpdor y ejecutor de las leves que dicte ¡a Lepiülfttura, 
nn tiene Otras atribuciones las ow* tactivamente ¡* us han 
cenferido. entre lau cuales no- 1 * encuentra la d* disponer por 
sí solo del patrimonio f tasal [CowstitneiCi* de la Provincia de 
Buentw Airen de! aíio 1S73. Urts, W> y 35). 

VII) Q«e la S í\ m m no análogo, on S 
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el ]'. K. íiiiljíii procedido 3 la Ira [isferc nc i» de tierras púlplicas 
uta autoriaiLión del Cíingreao ba dicho; ^Ijíi eiiitjenacirpu dis- 
puesta por eJ P, E. en ejercicio' de fücultades de- cpir nntfiúa, 
n<i es un acto tic \n Nación en su carúeter de persona jurídica 
y sus representa iil*s lépales estsu t'ai-ultadns pura disciiiiHeer 
su volido. Ksp acto jiindiffl iiuln p«r w¿ ¡trobibido du 
Objeta principal iArt. 1ÍH4 y <&t del I'.'mI. < íviM ya niií* hi! 
nulidíui luido puede resultar de \tm prohi Ilición del propio 
Código, <om¡> d« la contenida ep una ley (mi*. 1160 y 38 de¡ 
mismo L'iídijpi}, A sni rumo Ja jn-tihibíeidis pú"de ¡ter esjnvía 
o kóIo virtual y efi ludria ale yiifí Ós, por tu menos, de este n hiato 
carácter la <|ue ha desconocido el P. E- cuíiiido ni ribiLvvnd-ose 
faonltide* de uiie- canee éh íai-t, llfiO) peni i nade un a-(to 
juFidi™ tuyo ohjela rstufia virtunínu-iite vedado ni ta forma 
elegida para realizarlo". 

El nc)o reaJundo jior el P. E. es pues, aproan lo {'arte. 
no sitt» dr utilidad mu ni fiesta ''arta. 10: [rt. i* y 1044} ya f¡nc 
ñadí* puede alegar d desconocimiento de Ins leyes en vi;*™ . 
dentro de L territorio di-I país. *ino también ¡übsél^ttn, en cuanto 
a nulidad ha sido CKtablifítla en beneficio de la colectividad 
y [ilttde *er decía mita de oficio por los jueves, aun sin petición 
di partes, en iídpréa de la inora] y de la ley {art. 1&47K eit 
todo I ¡tipio en el eited si* lueierau valer, fiar vi* di* ¡itfíón o d& 
eücepción, deni-hos o pre ictisíonct fuii dadas cu el acto nulo. 

Tambiín declaró e] Superior Tribunal en ese niisimo M\<> 
qní it tai nulidad »n es¡ a i>liea!i]e la prescripción del art. +030 
del C- C„ plisa é»t«r, -"ejián SC infiere il^ bu propio testo y con- 
tenido, no comprende en su enmiieraei¿n idiipruiiii de las KpS; 
t*4Íí dé nulidad p^H^tás jwtr íds ¡ólá W y lüit t entre las 
cnaleíi sí' íntueulra la esa minada en <?*Un mitux, l^a nulidad 
taiiHifwvm y absoluta W i!imii«ii>fililj!c di» ]m'stri|n?i/ln adi|iii- 
aitíva. Tja tp^iál^n del ürt. limitada a legislar sflibre 

L.:-: aceloiw*! de indi<lad Jillí pri vixías, no comprende L'l eafsfl 
liien (lijiiinlu ¿o ni) mandatario (pie Sé hfi pjt ra limitada en 
siih f K>dei^ ít. í)6 f páf r :!r,t. 1. 117,. 34 > ¡ t, 144, p£& 
209 y t Ití*, p¿ñ- 135). 

VII 1} Que fiii*[!<io de esti'ii-tu a^nean/iún al ea^ct d^ nutus 
tal docfTina por ,<ui evidente an-alii^m !:H"t lo í<siie[to por \a 
fi. C de Jiifttivia, df'ie líourluirw ipte el titulr> de tiftrnñiio 
invotadn por la demandada na ptieiie eonsideirai^e tomo ema- 
nado de la Provincia il" íinenos Aires, ya «pie (juien Jo ha rea- 
liiad» lia carecido de JiftcultuilcA con*l¡Hieionfdes ywira llevarla 
t cabo, y en tftl virtud ean-ec de valide? le^al y di- eficacia 



pant (tjíinifrb ¡ni rjiic invoca la adora y por lanío para enervar 

*Ü aCii'll). 

IX) tino 011 subsidia ln ¡mee valer la demandada |iani 
opmu-r ln iiresíTipt'ión aág'nMtiy* *inr- aiitorixa *l art. ;W99 
fiel 1'. ('- Pufii i-lio serio TtwFKBrm c^tif Ltiihwra. nere;! ¡tado, eoiao 
to dispense dicho artículo, haber postfijo el inmueble |H>r mi& 
de flien « ™¡n!i* ntios con .insto título y buena fe Estos líos 
iiltiniíjs rc(¡utsi|o* no ¡rpavi'wn «oiistnlados en autos. 

Como líiee el doctor Lap.uu-e en su obra lírrtiJan 
RMlfi;, t. II, )HÍSf- 110 en toda ' raiismis-ion j!í' dominio üqii 
necesarios diferentes rc^ui^itoü. A]mrr« de la capacidad del 
úBc irausfierc. es indixpeúísatiíe un nimio suficiente (arfc. 2W1 
y 2602 <M Cúd. Civil) »in contar cmi lux formal idad^ esiírídh*¡ 
para rada caeo, como par ejemplo, í« escritura pública, en 

¡IlLLltr, M i'li. l.irll.H' ¡ñu de iniliurlllfs. fufl 1*1 O* vk'DUÍlltOS [Hxlí- 

im* cu ratt erizar dar» mente él ju*to títnlo. El reñue todo* tóa 
rer pitpit™ enumerado* con exee pilón del último» ta transmi- 
sión ha sida rfet-tiuuln íht^ieh 4-ííjmi:. por ¡nodo wufs- 
tiente ¡>n ta! sentid* se toaia la palabra titulo) y el neto 
reviste jy formas leales. No obviante Jn TraiiHHiisii'íi] ntt punte 
tfmtoarsc vúlídanielito porque el enajenante carece de domi- 
nio, Ks la enajenación a pííjji ítojuJÍJFíi poique si lii realidad 
concurriera también este factor, nada impediría la fulíiuiai- 
cii'm de 1« propiedad. Cowfclnye dicho autor l-j presando que 
justa título su, pues, e>L títuln traslativo (jue por ni li tibiera 
bastado paru operar la tranifereneia del dominio, reuniendo 
la» coiiilitJüiiéj* tic capacidad iift g enajenante y todas las for- 
mas de la ley. pero fii el cual falta ln calidad de dueño a 
favor ífc la persona qu*j "¡jera la transmisión, 

Qw' no calHí Otra ínterpremeíiíii de ta fn^s "^in eonsíiie- 
rgeión a la condieitin di la (versona de^ (luiou emana 1 ' contenida 
en el ort, 4Ü10, en. atención a lo que espresí la nota del codi- 
ficador ¡ '"Cuando w esipe tni jnslo tftulo, no es \m acta qus 
eumue del uoi-tlad™ ¡irtis>íi?tariu, nuostn que ts confia íl Qfc 
U lev amariza tu iirewripeiiiii, rreci*amento en la falto de 
titrrt'ho fíe propiedad +n el acto tle ln traiwmisióu, lf> que ln 
piresiffífKMiii ti^ne por objefo cubrir, 

1 f ttbiíiidrwf yn dejado estobleeiila t|iie el título invocado 
por la [lemnn(bnía no pu«lc «onaideruise como eran ruido di" la 
Froríneia de PnciW* Aires por íiaberse excedido quien lo otor- 
B ódf sns facultades cO¡i*t ¡luciera tes, n<, ¡in.ile acnptrrsp ümao 
jurto titnlo necesarifl |>ara la preüeriíwiiiiu n^r la faltA de capa- 
cidaii legal en el fltorgantc. 

X) Qac eon res|>ee!o a la buena £s debe eoiwidstariw que 
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la petiiwKtlft para la prescripción h?s ln creencia sin duda alguna 
en el poseedor iíe* $ft cselnsivo señor de la ¿osa (art- 4*HJ(j ) . Co- 
mo dice Juniüv v Ií.vl- ¿párrafo 21fi) ella existe la ereoncifl pfe- 
iu y entera; la »¡PW>t duda di* parte del adquirente wbre los 
derecho* de autor, la eseUiye, l><¡ ^Ho resulto que el adqu> 
rente nnc hubiera tenida eonoeiinipnlo al iuüfti?nto (fe !□ adqui- 
sición Ue una causa tlf. nulidad e^iitumcióu o de resnluciún 
inherente al titula de su autor tío podría wr tondderado de liue- 
na fe. Ella implica 1» enhene iu )>ositíva, la firme eonviccíón 
de qne #1 *ut*e era propietario y de qui* tenía capacidad liara 
enajenar. Puede e\\o im eiiftitr aun sin iuduT mala fj*. Riwtfl 
qtte hajii tenido o debido tener cmioc¡inie»ito de que mediaban 
eaas eireiimtflniips pura que carezca do la buena fe necesaria 
pera la prescripción ordinaria fkvcjuB*'.** íí* 406), 

Como ln ha «Lieho la H. f K. ».. 144 páfi. 20U, la buena fe 
requerida por la prescripción eontppende como eletnerltOB eons- 
tituth-m; a) la creencia de ¡pie el enajenante ero el verdadero 
propietario del inmueble; b> la treeneia de a,ue el mismo t^nía 
capacidad para transmitirlo y e) la creencia de que c i título rt* 
adqnuieíón no adolecí d¡* dolo ni de vicio albino, La esaeti- 
tlld de ata conclusión ho IihIIb eorcoborada por las notas de Ir* 
arts, 4«W, dt»7 y 4012 del CúdiRo Civil. 

Esa buena fe isa lia asistido en el cano de autos pm-s ln de- 
mandada no ba podido iirnorai* que el P. 15, de ln Provincia ai 
proceder s la venta o «sión de Ins tierras en euesl ióo *ia ftiilori- 
Efleii'm 1eff»lafiva carsuía de> facultado* para ello. 

Como lo ha dicho tambión la Huprema Corte en lo* fallos 
citado», *E *rrar eonaisrttnt* en creer que el P. E„ que ejerce un 
mandato limitado por la Constitución* podía dis|>Otter de. la 
tierra pública sin ley que lo autorice, ¡MÚ destonneimicrito de Jas 
leyes de derecha pública que rrílan las relafiionea <iel gobierno 
y ¡Rúalan sa órbita de acción, i* un error <le dexceho que os- 
clnye la bnena ta a los elísjtea de ln ¡irescriíMíióii fart- J0OT). 
Di nft<la ínip*rta ^Tie el P. E. s* haya «tribuido una capacidad 
de que íürííía y ¡pie el Bdcinireute haya j>roeedi<t<j con s-ineeri- 
dad parque lan lvyes > r CQU itiás ra^Vti, «i cabe, las de carácter 
cOu&tit«K , ¡Q!'Ltd dcbV'n ser conoeUlss por tí>ilíi>¡ los habitantes y 
nadie |>ued« piiifíiiííbi'Ke wtí)re «i aleanee y t-ontenídu írtrt- 'll 
de la Const, N'se. y l j - 2 d^ Coligo Civil}. 

XI) *¿"e íinalmente tOHMt ya Be ha decía rudo, se trata de 
nn título nula y en tal concepto no pued* 1 servir de basfl para 
la prescripción (art, 4012), Como lo espresn ta nota a dicho 
artículo», la nulidad ítel aulo puedp pr¡*eil<fr <b> Lía fnraias in- 
trínsecas, por ejemplo sobre lan eomlieioues esenciales del cftn- 
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trato o de Jeí forma exlriiiseea. el esertto H|iie lo coíaprncba, cuan- 
do c! wcrito entá sujeto a eierta* 1 forma* jjoiemivi's. En el pri- 
mer caso el titulo no puede ser |nsra el poseedor un justo 
Título. 

ynu cm cousecuciieiii, careciendo de valides Je^aL el título 
¡mocado por la druiaudada y mi lüdjÍL'iido udipurklo el doi&k 
«¡o lJoi- preseripewst, wiáSs^oilíáiS hacer Liípar u la demanda. 

Por CsThk eíinsiticríieitni^ fulla condenando a la Cía. Mué» 
tk's y Depósitos del Puerto d« La Plata A. a restituir en el 
táftnutu & Mj Jíels ln FríCíií'iii ele tct-ivim (¡no «« reivindica, 
cuyo aLiperfieie y lindónos se rjitablecru va el plano de fa. 73, 
cotí li)s fruías percibido» y t|ue por su culpa naja dejado tic per- 
cibir h ijutiJando n «nlvo lew dimitios de la demandada para ré- 
cEuiQíir el importe de ios j-iiscra mw-saríaa alertado» «a el in- 
mueble y -de las mejoras; Alih* bMgjk ft i-aiiciirNmíia del mayor 
YJilcr ejdílenb?, TOmpengakk's uon lfl» frutos (jtic (it'bts restituir 
(¡iris. 2438, 244Ü v 3441 del (,'. Ci$¡Í), mu costa*. — fíoítl 
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L,a Plata, jimio 2S de 1940. 

Y Vistos ; Considerando: 
t^uií el FiicO de la Naciún demanda en esde juicio !n reivin- 
dicación del tote YH ¡le ta los bañado* de Kiiseitnrta con una 
üiíjwTfieii? de 33,023,0$ ¡nitros cuadrado*, invocando -ni ca- 
rácter de ewionario de la Provineia de Unenos Aires que emana 
de la. venta í\vp óstft le liizn del Puerta de ka Pie ta en 2!> de 
flgostí de 1904, eti cuyo urt, ;í v do ln nwpiwtiva E'writura «e es- 
tableció: "ka i lisina Provincia cede a la Nación todos los tle- 

reellOH v acciones íjiie h: i-um^jigrida" ri'Hpes'ffl (b? I<i* tíTJViiOS 

mencionados en Ion Xrcs. 1 y - del art. 3* i|üe Etan sido ena- 
jenados por el P. tí. *n iiTttoriTJieióit al^unn d<? la tj^jfislnfom 1 * 
alndit'Hdíwa> eon rí X* 2 a la lenta (jTie el P. E, de la Provincín 
le lilzo a ln fcmp, de Muelles y ÍJepúsitos de ba Plata enii una 
íiipevfkio de 132.410 mrti'&s cuadrados según escritura pú- 
blica otorjFada en 11 de wtú'Bjbre de lfBS, 

Que la craprcuA dtiníindsdfl «l resjiorLriei- a la aeckoi opone 
m\ carátit^r de projílctíiria t?s(flusivn. vn virtud de haher edcíiii- 
rld« ese i u¡ .-.<■' <)■• a thulo oneiw) rk> la L'rítviiu-in de* Btionon 
Aires y los derwlios y iteelpm* ¡i lg possenmn y la posfwiú» mítnna 
de Sünón ^ibegui en 29 do setieaibre de 1918, cuyas eseritjiraa 
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acoiujiafta; Ei-rri^n nue te d?mait*is. adoléc* i\* wtnv al ufinmir 
<pn* el rinminm fiscal iiaeionat erní-t^r de in irrimis-ni ipie bizo Ir 
dación a Ia Provineia dí> Biwuóa Airv* del l'uerm d* f,^ Hate. 
ya <pie tu su arl. 3* áí la nr^iuput ¡i-ji ft*cf¡(,íir¿ se est'eptfin es- 
TtrfíH mente de la venta, m|rc tftosi termics. Ion ¡pie je tuerto 
tiíÚBfaridto i'il \ti inferida oj nrtiiiiidiKi; y gr» «T taüo de auto* 
IH> 1c «i ajilieablf! la j «imprudencia üOtitadn per ta Corte Su- 
prpina de la t&fófcl LJ " la ^ flf,wl éntrelas ¿tamas partes fallada 
oii 17 ííjh di<?iei«lire de 1^:28 que 1 st? rjfgatiB íti fallo* T. li>3. 
|iJip. 3íK> f y ifitn s* rofiei-e ji una |iartc rlt 1 la liii^ma ^nitiaaei^rt. 

(¿■ue turril lo letiüIinTü al nclor fie at-iwrdo a l« riisiíu.-^to en 
el nr!. 102 di'l Código 4.1 1- l'roeedtmienlíis Suple tnrk>, U> ['tinten- 
la a fa. 4á -ct Koilor pTOvuratlnr PÍjíohI rocoimtñríitlti 1a cisión 
fjilP la Provini')!! ile rjin'juís Aire* le híeiern a Li Piitpresfl de- 
mandada por doerein, de una fraeeí'm de terreno ¡ti ■ ■ 'j : i = 1 -■: ■ jíí 
132-41!} nti'lTVtH [iiilhlrjn Iiik. [M'rn inL]iii(j!uin¡l(i tnl neto de vi- 
tithHn ya r¡(ie apa!')*' de haber sido enajenado xin ia debida aüió- 

rÍKí rii'íh If jíiidíil ÍVj ' 1 tOi ¡i \*¡ i tfr kíí re í^rw non ¡iuim ipiv ]í>n'dn lr- 

in r efi?t.'líi constitución!! i válido" ta misma enajenar ii'm cutaba 
sujeta n íwiíiif iones pífltne.iaies que no fucnon eiinipHcbi-s 
MuelU* j- npfiiísilíw. íonifl eran la «nstmeí-ica de un prati tloek 
.v distinta; obras i>ú blieusi detallada* en lo eseníitris. 

lilw 43Í fijmla k jK&iii-m jtirídiíj) (!c Ondd Uim <lí Ijis i^rtffl 
qucdi> trabada lo reEReiú» prwrsal del pleito sol>n: r¡tie rt'oflyñ la 
wrttMitifl ft|jf!íi(íH ; (jue h juium del Tribuna t osaniina j- rreiiel- 
ve «rrn neeruidjia «ointidenLvitiiins y unjlíjn e^uinen t]v ín rfile- 
raJo jiirisprndeiieia de la iVirtc ^ii[)reiím ¡le 1-a Nafií'm fii efl^ns 
aiifile^Wj tu prM*ií*mia de Ih neñí,™ par c**vuvt. iIl- vpiHiíp!! el 
títnlo tnvníjnl» por Iji deiuistidatlu, m>* etiiapaba del P. E. de ln 

IW-iiu-in. sin ¡(UtOriíaCi-'n Íh-í/csIa ¡ i va, fxi'i'sl \<-ndí> así tus, i'a- 

cuítfldes limitíirlíisi qup la ^osistitiieííjn de ífijrí le confería e| su 
art, 142: violrtnr.il> íh" esta nifliiera trtTnhií" n el nrt, ¡t,í dt la luis- 
mn que prohibía h los poderes fH'iblkoü dfíesar sus facultades 
íi atríbuuifunís al L 1 , E. «trii* <pif ici* ck.j) rexiraientt acordadas eli 
el tiíado ütt. 142, 

Que I:l LlílMíllulaila en esln inslantÍFi, n fs, I7f>, se Ji^fafi-fj 
de la *í i rit' i ii;i'U ¡iprlEnlA: ni> en fpie e3 a ffim iia ptHlido ilejrar -n 
la -nnliijad itbsohita del «et<> jiiríjieo uieiJijinfr H euaL adrinkiii 
ta tLHfríi reivifldieada, ydr litiü erróiiei nplieflei'iii de l.i jtiri»- 
prtideriL'itt de la C«rt<? Sitltit'mn fie la Naeíórt sciiTlicÍí) ftt ln* 
üAuteneiaíi que ac rejristran en los tomos 1 1.3. ]iáfr. ISEf. 144, p«ií. 
inri y 1 Ifí. irác I Ii*; ¡i , en fpie el mismo üt-lo couslitiiín un con- 
trato de nhriís |JLtblitías parn ti enal e*l;cbji el I*, F„ lí^tmen- 
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v i» Lcvixlatura de liu«(i«tf Aires en Imauos 18$ y ÚÍBft (lis- 
floni«PK¡ü la w^ii&tóii del l'uert» de La Plata, jwr lw « 
¡teto di wlquj%i«i«n reviste todas las car«M#$bf* del justo 
títwlu ajito tía» pcrfcwííniarw jpír la pt^íijpciBtí <irdinianfti 
e) v ejur si así no se comiderABe, el minino no reviste el Carác- 
ter, tlv ílQfo «líKülUlü J" Jtlflliificjílaintiltí nulo, ¡íOf CUAntO íl 1 ■ 

E ile la Prelacia no ¡unte. ¡ ni-arrir ett otro vicio jurídico que 
el do Ih eslrslioiituciiv del mnhiUto qt* le otnr-raron las teyw 
nroviueialea do S de juidu do í¡sft! y 3 da sftíemoM! de IflHS 
relativas jt la eoi*irnteífai M Rnert* de Lf rift ta h P11 t l U V0 
caso *r¡a di apüwH-i'.n t i ÉUÉ* dic^ido l«r la Corte Suprema 
de la Nflfciúu en l» ca"*a Provincia de Santa Pf e/ Narvelmo 
Esealada, y esa nulidad relativa ha dvbido ser jugada y de- 
daradii pteviaim'Hte a Lil deduwitíii de la situuu rejvutdieato- 
T \» lU- wwnin al «asa que eont*mpl» oí art- ¡flí» CoíLijío 
C ivil en yiie fué fundada etfa. Comanda ; ú) qnfi tal neesón ha 
inscripto, so la eonaideft; o no incluida entrf las enuimradas 
en «I art. -1030 0*1 ÍV-dijío •?> fe»* * equidad de] pro- 

nuiKiAiainito reeu» ido al e.wulcuá™L-le n ri -«tiiuir üiii lina eoin- 
pensaeióu y ol prpein pagado, 

Q«e en tu ni ta a la prescripción s^da, fundada efl el art* 
4QaoTlei C&tfgB Civil tu el supuesto plantea** por \a demnn Ja- 
da de una crtñiliimtileiiln del manato del Co^rnador, bu Jíü- 
praeodencin es fuera de duda, ^gg itar* 

a tos ¿*mh allí i^l vistos ctuao lo lis resuelta lo i-orte Suprtfiia 
di la Nífifu ™ diversa íall<*, e* 1<* que h* dejado establee;- 
do no estar soiu prendido el neto practkada íier uta mandila- 
rio que lia obrado eslralimítando su* poderes, e.i ewyid lí**Q «rifl 
pavií Él mandante i™ í*í.éf dJiw ¡f»t& t. l«B. 3» 

y ¿02. 

Que para decidir «i el a*to lírt r el eual la C¡£ ab»ll«c y 
TVT*¿*¡ttó íkl Puerto d* La I'lata &tí&* P- B- «« líL 
Provineia la fr aBt ™n de tS¡m ™«™ ft^ f»™» 

Lrte Ifl fraíeiJn w|»í «ivindi^da, tmstn el »nni«it d* la ^ 

íVSate N* lS,ea} archivado en ol Mín, de Obras PÚbli^s 

mandada *jHíitd al P- B, k «mm*»¡*«i 1"* wferi<^ ».te8»d«*!i 
Stóevr« a 1« qmí había ndquirido de Lavalle y Jfedid w i todo 
lo eual se construiría un eran doelí, e[nn(]rometicndose a destinar 
1t sll ™, r rioiC de 130.066 m, enadradr« a ta Indos, zanjas, caminos 

a ensanche del dock uilwiormMite proyeítado, v a »»wrtir en 
% obra 4 650.000 * ero aellad*, d«t iludo P ara la «^tmceiut. 
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tít iat. «Iras n realizar en tos . m, ,-i:.n i < la mma de 
450.000 4 ore aliado. Previo informe del Director tí sities de 
las oí*™» del liucrtu, el I*. K. fljíroltá el plano, pjífiiu puesto y 
uta moría descriptiva par tt la «íinstnicción áe Ja» obras radicada*, 
y «cardé a la cni)m¿.a Muelles y l>|hkitns del Pto. fie Ln llatn 
los 132,410 m. aladrado* de atic^diicus cu ias condiciones yn 
vista» y fijó para lo* 22.334 ib. cuadrados desmadra a eistanelw 
del dock el precio de # 22.;l34 m/n. desagitando en el mismo de- 
creto al Injrm. Waldorf, I>ireetor tticnieo de! Pto. de La Plata, 

para, titilar tí ti un ¡d ¡miento lie liis oWÍ;j:ílc¡í!iu'n t-OH ( rjlícjfts 

ln dt.'maiuiada ett tme acto. 

AL proeederse i su escrituración, se fijaron por tas partes 
como " condiciones fM'rir-iftlvM ih- esta EMbjijcnAeiiÉij 1 ' «1 destino 
r i :s r :-l u*oa pfihlieo* de los fc.ífl.íHiG nt. cuadrados • el de 23.33+ m. 
cuadrad^ ]iJtr& vi ctiNHiiclie del jrran dock proyectado ; La íuver- 
siún de 4JÜKJ.GÜÜ $ om sí Hado en las obras proyeitadft-s j- a 
su eurgo ln lín use n'aüti'm de loa caminos publieos; la eousÉrtti'- 
cifin de un muro de circntivalnviijn del míame tipo ndoplíiito píira 
el gntn iloe!: ilel |jiierto v n latinas otras de menor eusjití». (Ver 
planoa a f¡*. B^> ctf y 3ÍÍ4 de los autos atnv?!«dt* N* ¡ílSO j- ds 
¿ l f J-í. 1 J:i y de esta í.'ííusíi ). 

(jtte de los antecedentes relacionado* «urge elaramentf- rjuc 
*1 P, K. no coittratú obra alguna sino que cedió tierra del domi- 
nio de la Provincia para H ensanche di? obras ya proyecta- 
das (ver plano citado a Ta. && r cair*a .1180 sobre terrenos 
HíKTtudiíios, Iwjo taie* eondieiones, que di* cumplirse éslas, 
con Lb real ¡tuición de ta obra, la totalidad de los 1ÍV2.4H) ni. 
CUadradc* i|íiedaban afectador de manera ¡wrjtianítlte al usq 
publico ; entupí iéndosc uhí p{ dictamen dtd Director técnico 
tlel l*to, ■ i . ■ Ln Piafa (ís. vía,) ni «cotejar la confiden- 
cia t|tie pMÍMtíji en Ht^mlur la tierra &>H<jitúdft jtaru p¡nH'í 
unir ese tiran Dock cotí Ln Plata» cuando expresaba: " 
iffln ese objelv príiieipalia^ibte que 1a t"í«- solicrUn una ntii' 
plisción de fin terreno, d? 152.410 m. cuiidrattos, de los cria- 
les [:ti)±i(J ilc niEtcit raí Ja Holteittlcl (Luí seiloi' Di>ra[]o, después 
de oJí*eiitar \m obras nadarán a benvfk'io directo de la 
d*, t mm pptjuefhi parle solamente.: niírntríis aún esta (íarte, 
trono todo fl terreno de Ja fjjs., ¡tería dnii(iníi(Jo fs*lusivaHi«i- 
te a instalaciones comerciales, ferrocarrile-'S, fu hunuj. ete.. no 
destinándose ni unfi pnlíoda de terreno a volita a partien- 
1a res". 

CíhüO se W, el acto tino realizaron loa etintratatiteN con 
rflncioo a ta fracción remitid ¡cada, era el de su mltpti^eiün 
por parte (le la demandada a título oneroso, peto supeditado 
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su dominio fi Jas condicione* esenciales como obliteras** cica- 
das a iu mi«iaa y u que se refiere en la faetón do irntccccíentea 
que HEOiiití'iiv (a escritura di dominio MWnpaiiádu. 

Que cube recordar, e.oiuo ¡¡riiímti'iití ilustrativo v parsi la 
máx juste solución del pleito,, que no realizada* Ijw obra* por 
parte ele Muelles y Uepúsilfó, en ISVit o m-.m 24 años después 
de !fi referida cftiiiprn., adquiere de mi su¡ pui-s ti í (¿oíteedw, da 
más de ÍÍO años, justamente la pognúún de 1¡>Q.406> ni, cuadra- 
da deslindados! dentro de Él adquisición al P. K, de la Pro- 
viiieLíi «tu tu obí ¡gavión rmr parte de) poseedor enajenante 
Simún S ihH>¿riti , de produdr la información treintañal. <iw 
nunca se reíilizit, lnls(a que en et mismo neto* a<¡iií f la 
EteMimd* por reivindiejieíón de tos LJÚ.-OVo ni. cuadrados que ya 
hefcio¡H visto forRialau parte de U adquisición de *¡on 
rlcatittn it calles, ottiálest, ferrocarriles, etc., do uso público, 
«o «l que en última insta tiesa fih> venvida, declarando la Cor- 
te Suprema do ,Jn de la Njuiñm, que el tal Sibvjzui era 
un tcni ii:ir ¡ii eeario v no un ¡joseední irpu'uMi* ftoíifííí. (Fallos, 



Qsie i ^ deinaMdA, «i aquid juicio ewiw en fste, file-ó que 
la Provincia no pudo darle la noscttíiíi do la tierra porque la 
mísiim *stabít ocupada ik>t personas que alegaban doweltos 
posesorios: (kto cho prueba no ye intentó siquiera en ninpniio 
de loa juicios, caiiki corres|ionij í a a mi hecho de tal magnitud, 
fa qu<? líi demandada, pudo baeer un pretcstg ¡it.-.i uldipar n la 
Provincia le entren ra la potícsiót) o deroandar a los ocupantes 
que k ifuf^lfan rOaÜSrtr tas libras dVI Gran Doek; pfro nada 
th esto hiw o por lo monos no se lia dernEM-trado, no -obstante 
resultar {le la escritura de dominio nltfl #1 expediente adlAiitiü- 
ti'SíiiK} debía mi viu ra- a! Director técnico del Puerto de La 
J'talü ingeniero Wrildurf, para que estableciera en el terreno 
i™? limite* exactos, diera |x*<e¡dúu a Ih Cohipuüía concesiona- 
ria y vigilara el cumplimiento de las obtíjjncioutff por ella coii- 
ífflidns, Al e^ntestiir la demanda Mueiles y Depó»ii^s dijo que 
al pretender tomar pctóisitin del ane^Ftdi«} adquirido eucoutro 
U o|)oaiei<íii (Ja don Tí'íulprO l'rceíiii, quien luejfO promoviú 
interdicto de retener que pr¡fetpefú¡ pthrú eüté keclto f aparte de 
que tampoco fué probado, está eoutradiÉlin con la ti(U t !iLsi[jtón 
pop met-itunt públinfa de la powstdn de mm do 3S años a Si- 
món Sifcpffiii ( f». 47), quien 11 *? ohlijja a iniciar y sfi(fn¡r las 
pestioiies judiciales no««9Hriuj» tondíenteíf fi nbton» el título 
iiifúrsiativo de pofiPDióa treintenaria" y coa la abundante 
prueba de testipw pniducida en Ja referida causa K» que 
estala ií n»e WíIjí'sití había tenido esns tíorra» desde el aíío 



t. lf>3, páp. 
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!■-;.:. líe lodo Jo final sin (re qító no estuvo ni el Animo di nin- 
guno de Jt*s tontada titea lie la escrita ra de Iftísi agregnúa si 
fV H7, tclehiiir un contratí) de obras que se relaciona™ i'on ls* 
lej-e^ ya invenías de lr-Si y 1íís:J di- eoiistnu't'iiíii i-l-i-- L l'ucrto 
dé ].m" Plata sino la d« conceder por ^urte dd R E. ih J la Pro- 
viuda l'i hvk «olíi-iraUa Muelle* y [>iw*itu« pra Jh ampliacíún 
del tiran Dutk fKjddi'idíd tomifíiiu ¿ Knat^aila, en la« enndi- 
eioiws doterinirifulns t|iie se i i a visio. 

í¿ue asi i'fsnE'ltü eate puní*, corres ¡mndí juzgar tU' la va- 
lidez duj auUi edel.radfl dnvlarailo nulo |nJr la wMuil-ííi en 
títuís» y <i« <\n? «e agravia ln demandada, Jitri huyéndolo a ítna 
erróla interpretación de tos IVHos d¡imd*í por la Corte SS«- 
irí^mii de Juslieia de la Nució» e¡i \m jtsiwttss | pnwitovidos ]>or 
ti Fisco para nrl rotracr a f¡¡ patrinioiito la* 4:>7.5QO hectáreas 
nued ÜObiento tíf] Paraguay l>ajo la iin-stdr acia del _ Miij-ínl-íiI 
Kraíici^o silaiio Lúpra rondín a doíia Elisa Alicia LyoCít 
rn tcTTitnaiu ar ((entino y oiie por deerctfi del P. E. de 12 de 
muyo de ItfM ee 1* eoibutoní l-oiu prendido dentro tlnl art. 1* 
de la wViM j" ¡* L Jii'urd'i sli reval idus-Lito : y en el dicttdo en 
el ipiííS pMrtrwvido a Tin- < Hialina* WnrrliriHseN Mol* Coa- 
pan v Ltd. para reivindicar una lutíierrieic de ü&.Ü&i metros cua- 
dra*^ de ferfeup eanadrts al rio, ijiie ÍIMK* enajenados ¡mr el 
mismo P r E. de IShS |ior dMÉvM fie 31 dt= uiaris» de cae año, 
tont ritiendo tu diüiiiic*i* m el art. dfi lu toy tíü <to 33 de 
octubre dé 3^*3. (|«* í|ití "los terrenos que >ie taracn 

soijte <?l tío serán ^ndiclw pnv i*t P, ti. eti remate pübliff! dca- 
|ii¡i : * dü detineadas ÍW pilles, avenida* y [ila¡tas , \ 

En W dos ! n' i mitos fililí it. 113, |];'i¡í. I!?!* y 144, ij¿£?. 
SOfl) la í'itrfc Mti[irema ile >h^licia. lui-iro dt J «a eslcnFso esa- 
irte»i ilel oíríeca <jfc hv* títnínn ijiie iliwnttim llwii a la moíi- 
clufciMii flt- itu* 1 '-I P- E. al rpvjaltílür ¡4ni> deiTPto de 17 de nmyo 
di^ l^f*H el i ¡tuLn di, 1 Lnri(|Ui- Sfolaiw Líj^mz. — tl^íohulío 
di 1 MMlrtitif LvduIi— üahía c .ti r¡il imitado sus fíiíiilhidr*, cotí i o 
í ji\-!iinr di las lejes dei Contris» j»orH|iie la, N» 1553 tk> U7 
detR-lubrí df líi'íJ, fm'- ilítüiib oxim^munile |i¡ir;¡ euiih-mpJar 
la situaei^h de fe sdiitiín'iites de aioííiel^M p|Ov¡lüM«a f|tie 
iiulii^raii eníiji'THido tíemiN ifue jior hv ky di 1 MmitÁc de tem- 
loi-ics rjd^tlaran tin-ru de mis frontera* y juriadiíeiijll y miiicu 
pudría «ompi-cmler aeios d^ eijaj^nneifuifs urechiadns por (rí- 
bien*™ extratiji'ríta eni nifWtro lírritorio sí'fiaiftndo la einjBns- 
laupísi etijiM-ial de nwnnl raríc líi AttfcmifLa ¡.'uerra em ^" 
ParagUKy en ¿¡ niio 1S6T> en rriw Jidipiiriú la tierra Madamp 
íj>iieh v dt lio hatsfT jatníis i'l üidiierno Arm-ntino mlmiliilo 
¡fií¡l!¿&fr ateuu* soljrf territorio «oro ¡nvnd ida «ür* los ríos 
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Pileoinayo y Herranjfl, purle rutones fiel TNThorío de! Clistel; 
<jne ello ÍMi t ]J ica!i;i ta violación d* U referida ley de lritH, lo 

<1 'anuTci-i^ljíi uitiL imlitind m-aiii Tti^t ¡i y ii'Wtitu "la eUal 

¡iit'\if y ili'lii- M-i- declarada fie ofiiio en i afores <k !a nioral 
y fíe la ley tari. 31 de la IWktleión, Wfá y 1047 M Cúí]jh<* 
Civil}". (FaJIhjh, i 144, pág: 213). 

Lo resuelto en la causa contra TJte Cata linas Warrbousíis 
es la rcfirmstioii de los fflidnLQa pir¡nu¡^Í0í> nn caso cte más 
expresa víolflCKui de la lpy al enajenar el X*, K, & la Maciiín 
fjor decreto de techa ¿31 de inar».) ila 18(J!J una fracción (le tu- 
rril «¿rauta al río, <pn> ñor ley 12-57 de 3 de otítibr* do ÍSS2. 
tt-rtía otru desliim y la especial forma do enajcntició'ri por re- 
mate ;. = :!•: : ■. Atjitfl atirt — *iijcs — ■ U. 14S¡ pap. ÍÍ7 fallos) 
es nulo, en eFr¡:tn. jwi L ser ¡prohibido su objeto principal [bv\x. 
1D4Í, íikí, 2* y £>¿:l del Cudijro i'jvjl), ya qm- aquélla tanto 
puede tes tillar -tii- ima prohibici/m del propio (YxLino tomo éfi 
hi contenida va mía ley, (art, ll(K), ine, if y 13 dél C, C }. 

Que cita rci lirada jtir ¡¿prudencia del Stinwiw Tribunal 
es de exftelti aplit'üplLÍii ni eiati du mito* eomo lo resuelve el 
(T. r/río, ya que m l*. E. de- la I'rovíneia, do setierílo con rl ausii- 

drjttn JÍeÑIhcIíi qnií! k- kOHÍltÍh la Corjstitueicni en lH't'i en su 

jirt. 142 fjl enumerar taxativamente *us üirjbtieEoiiOM — r no 
fstabi i"üi-i-.lí i. -f ■ para enajenar la tierra ¡piltra de ]ft Vre- 
viucia.. que dfína objeto de tina Legislación especia!, in- 
ferida tomo atribución propia dfl r, Leyislatito un el irte, íf* 
del art, DS de la ihíkiua ; el P. Y,- til flE (-sus, i» pudo «ín violür 
a<tea,ás i-L nrt, 30 de lu referida C'niwíituetúii atribuirse faeul- 
tatkfs tíe quo entuña y ai? non en nna materia atribuida e*|Hru- 
biaionlo i otra do lns jiojt'íios, híu [Lllc tid seío eoi^a en lu san- 
ción que eíftaUece la ley coman (íteta. 1^, 15, Mfl, 11*4, 
1S70, ine. ll>al, 1044, llífü, ILEW, 1040, JÜ43 y 10-17 d<?L 
V, Civil), ya que nadie puoüe alocar Ja i^noraiieia de ka 
leven de «oráítet inatitueioiial iii úv hif¡ pHii&wiúiytit cvnU-- 
nidH en las orden coman dentro del territorio del país. 
La Corte. SlijirL'fllii de Justicia cu la i j aut;¡i áHimn eif ; ul¡T dijit 
a este respecto; "EL error de U wciedad demandada en pmj- 
sfiwjfl de un lítmlo tan (s^n^jliktiK-ut* afrétalo, li jidíín qilt 
Laln'r eonMistidu en tn'd t¡tio fl 1*. r¡, liallnba antofiíado 
jior sí wdo |iar¿ ennjenat lu tierra páblica. ti paru Juleritretar 
las leyó*, iiflciíniJolas cent prender supucatow crfaapletantt'Nlc 
ajenos a atis ]írevi«ioties. El i?rrar qu^ con^Uf iern en ignorar 
laK le>-en de (len-tlirt jríiMirn ^ue regulan las relHeiona^ fle los 
pcKlerea dd liobjernt) y señalan su i'srliitfi propia de miiíñu, 
m> jpe4c sustentar la buena re legal. Nada importa que el P, 
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tí. íe haya atribuid* Utlft capas idsd de qup ra retía, IWÍgW las 
leyea v ron tuba razón, si cabe, las de tarávter eotuit¿tneíe-n¡i]. 
deben ser conocida» iodos Jos habitantes y ttadie- puede 
enfrailara» sflbíí au verdadero alcance,)" contenido 

Que In Provincia tfc Uueiuw A¡rfs. ¡íor otra palle, «o ca- 
recía en la i!p«n de !a enajenación de autos, de una ley 
dispusiera sobre la eniijViuflón de la tierra públiea; rejiía 
Ja KHiii-wnndn en enero W de 1867 que dividía la existente dtfa- 
tra de la línea de frontera* a 1<* tftatM de esa ley, uji cuatro 
qei'Ciunc*, estando fcflwijríndiniü el partid.» do la Ensenada, éo 
el <p,e so hallaba ubirodA la tierra rL>i.iiiidii'i»K ph La tiiarüt 
sección {aift. 9"), La forma ti« venta ifttátiííeteida en la dada Eey 
—en ton casos ijue ui> Imbier* sido sol i filada ¡vnr lo» arrenda- 
tarios demro del \¡h¿n fijado en el art. íí*— eia la de la «ibaata 
publica peeskiida ¡jo* el Jefe- (fe la iKumñ efe fierran asistida 
de uno de los coutadi-res y del Eseriúu.ni de Gotuertio, ton a mín- 
ela de su venta durante "trff, meses. j r eon ILUEI base fijada par* 
cada weeiúiii («rtá. 1-1 y H). 

E* de toda evideaeia, t> acuerdo a disnesieiones ya cita- 
da» de la Cíiiistírueiriii de ÍS73 y del ad- 13 de la ley de 
qued P, E- caréela en absoluta de fucuiladi 1 * v ¡xrn enajenar por 
decreto parte alguna du i*, tierra pública de In Provincia y o,mc 
la venta hecha a la demandada d* tí -!_:i:í4 m. cuadrados fué ejt- 
tralíftiitando su nuniduto «cpre-so y quc en (•onsecueneia ctirrc*- 
jioiide ai j ui^ar de e*c actfi, declarar In Mil i dad mnnificüia y 
aWida de acuerda a Ui dispiieírtn en los arts. 1038, 10+1: y 10-17 
del C. Civil y jiirijíprudoneÍEi mencionada de U Corte Suprema 
de Justicia fn el c«« últimamente citado cuya kíihíIÍIiihI no 
puede aer mayor. 

Tal nulidad, esduyft teda |i«dE>ilinad «1c f^r ctibiertn prr 
la pr«ScT¡peion ftnitnaria de 10 años, pnríjne en el m^jor de Ion 
caví», I* pemesión dol demaudad* sería prfldueto de un ertor 
de derecho — ver cansa B, SÍMlít, resuelta pnr <^la Ciniara <=n 
junio 2G do 1Ü3!}— iurMUifalile di» »eiierdo al ai l. -WiOX del C. 
Civil, por lo qnc eareeoK* de la baens fe iséquétldi ^ &k 
400*5 de tener la cnvneia sin duda Htpuaa de ser el es^lusivo 
seiífti- ile la fosa, coneí'jMu nue debe "pnmprender eomo elemen- 
tes eoiiHtilutivHBi ñ) creeneU de ijne el en:iji'naiitf era el vewla- 
dero propietario deí íintiuebl?; h) la eiE+mia de q( ne piiít- 
jenante tenía rapacidad mrfl ti-itMiiitirlft y c) Ta ereeneja íle 
que el l'lulo de adqtii^icion no ndol^e de ílola ni de vieio al- 
ff «nfp"i el arto así sfffftadft es intiábil p^ira ntekr&im (tfiríiue sr 
lo repnta inesisií uie |Mir ser eniHrariít a la ley y al fflrdftn 
trieíüBal éd^iÍBe; no n^iarabl.- por t ranscurso de twaipnaliíiniO- 
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E* obvio finalmente que afectado de tal vicio e¡ aeto que se 
discutí 1 , no era beoegaria bu previa acción de nulidad íomo 
lo pretenda Ia demandada, ya que de acuerdo al recortado srt- 
ct>rn?ftpaníte *u declaración de oficio ÍF, t L US, p, 133 
y «utenc, dfl fi de noviembre de 1!>3!> — caima.; 11 Explota- 
dora di Tierra del Fufe» * Gobierno National"). 

Que en cuanto e la falta de pquideid aducida eu la ei- 
presión de agravios ¡-,nr ño haber e¡ a gi¡a establecido en SU 
pronuncian) ie tito una compensación por el precio pagado eu 
la adquisición, a juicio del Tribunal la sentencia se ha ajus- 
tado al resolver ei pleito, a Jas cuestiones propuesta» al tra- 
barse la litis; y a la demandada cOTMapoude accionar ml .-<¡ 
oportunidad si la waterwia definitiva le fuera adversa, por 
lo* efeetos d« Ja nulidad de so título. 

Por estos fundamentos, lo» de 3a senteneia apelada y 
lem del señor Procurador Fiscal di' esto instancia, se confirma 
con costa* la sentencia apilada, — Jnh'o Jfrtfo (m disiden- 
cia} — 1'lwtila Htnti (en disidencia} — Luí* G. Zerufaa 
— Adolfo Lascxno — Alfredo Péret Taras, 



Disidencia 

Y Considerando; 

Que la Nación promueve (f*. 11} aceiúii i-pí vindicatoria 
tontra la Cift. Muelles > Depósitos del Puerto de La Plata 
respecto del lote de terreno con uua supffffieis de 3 lü-ctát+aa, 
üü Arras. 33 eentiarras, B decímetros cuadrados designado 
tono Jote 121 de loa Bañado» de la Ensenada, es presa indo ojie 
es. propietaria del mismo en mérito a la compra que hizo d 
Estado Nacional a la Provincia de Buenos Aires del Puerto 
La Pinta y tierras adyacentes, según, contrato (til referendum 
do 29 de apoüin de ratificado por eí H, Congreso y he- 
gi^atura de la Provincia — ley** 4436 y de 4 de noviembre de 
1904 respectivamente. — La demandada tMtiene (fs. 5£} que 
ia acción qne se te instaura es improcedente por cnanto ea 
propietaria del inmueble de epie se traU por haberlo adqui- 
rido de 1a Provincia de Buenos Aires a titulo onerosa #t 11 
dé setiembre de 1889 como consta en tMeatimonio de escritura 
pública ipjt presenta ífa, 37 ) y haberlo poseído animas domini 
desde t91?t, antecedente* que hacen que cualquier defacto que 
se h atribuya a m título Inebria desaparecido por ej trans- 
curso M tiempo — Código Civil arte. 3W9 y 4010— qb» en 
la venta becba a ta Nación por la Provincia Según el ?on- 
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vetáo de l&M expresamente quedó excluido el lote que ae rei- 
vindica. Lm aetora por su parle ei presa ( fa. 58), que Ia reivin- 
dicada líeme «obre el terreno de que se trata, una posesión vi- 
tíVü -, <.|Hi- el litólo que invoca "emana de una concesión que 
le hizo el Poder Ejecutivo de la Provincia qne no puede t na- 
jentr o comprometí r por ningún motivo el dominio 4o la 
-tierra pública, sin írK/<wt?w*ÍH íe^íjí-olítM»'- 7 y que la Noción 
en orden a lo establreido en el art. del conven 10 que celebró 
con la Provincia e* «eflionam de las rajones y derecho* que 
ésta tenia respecto de esas tierra» <jne Aparecen enajenadas. 

Que puntualizados Ion extremo* de U ítfti tútttettatio, 
corresponde CM*it)ftr y resolver ai de acuerdo con loa princi- 
pio* legales Aplicables a las diversas encarto»» planteadas por 
la» partes es o no viable la acción rei vindicatoria **b feíí; 
pero ante* de ello «e tace necesario resolver la planteada por 
el wefior Procurador Fiscal en e»1a instancia ( tu. 1*2) d* que 
)a demandada en atención A la forma en qne ba quedado tra- 
bada ia contraversia, no ha podido- articular la defensa de 
prescripción de di&s años que aduce ¡ que el Juzgado no ha 
podiiki conocer de ella, ni el Tribunal considerarla. Se dice 
por el representante de la actor* que la prescripción puede 
deducirse por vía de defensa o f scepción en f\ «meo caso de 
la liberatoria, come- lo espresa el art. 3949 del Código Civil, 
pero no cuando la alegada ea la adquisitiva por cuanto dado el 
carácter y finalidad de esta, "constituye ata duda algnn* ana 
acción, y sólo puedo ser ejercida mediante demanda judi- 
cial, o sea en la posición de parte actor»; ya se* iniciando los 
trámite» judiciales tendientes a tal fin o reconviniendo o 
eontradeinandandD en el ís» de haber sido demandado"; se 
agrega, que b* habiendo la demandada reconvenido para que se 
declare la prescripción Adquisitiva ni exhibido sentencia ni de- 
íihíór judicial que la establezca, ln opsieata como rozón general 
ts defensa, no puede ser lomado en consideración. 

La tenis que so sostiene en el escrito de f*. 182 no es 
exacta, pues en orden a )o estatuido eh el art. 3!H>2 del Código 
Civil, "la prcHcrípcíón jjuede oponente en cualquier inslantia 
7 en (Otlo estado del juicio, anterior al tiempo en que las sen- 
tencia» hayan panado en cosa jungada ". precepto nos sr re f ir ni 
iftiludardcmeníe tanto o la prescripción liberatoria como » lo 
adquisitiva, desde el momento que en ii no se hace distingo al- 
puno entre una y otra, lo que lógicamente llcrn a la conclusión 
que involucra a ambo*, máxime si se tiene en cu»nta que en 
realidad la prescripción tanto la liberatoria, couüg. ia adquisi- 
tiva 0(1 cierta» situín-mue», es una defensa, una excepción qui> 
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plantía el litigante que se unge a ellas, ya paro iludir en el 
primer supuesto el cumplimiento de una obligación, o G-efen.- 
diendo *n ej segundo la propiedad que eo&sidcrs tener sobra 
la casa, cuando se trata con» en el caso, de una acción reivin- 
dicatoría, cuya finalidad por pane de quien Ja intenta es ob- 
tenerla posetióu de la cosa que dice le pertenece; el demandado 
al oponer la prescrípawn wwtictn? en concreto dos puntea de 
vista: que lia adquirido el dominio per usurpación y que « 
incutntra extinguida por el transe argo del tiempo la acción del 
reivindicante; no necesario, pufes, que el demandado, flít la 
hipótesis í|W ae examina, que es la que bous* lo» autos, pro- 
mueva como se dice a fa. 1B¡3 una «ttíón reconviniendo con eso 
propósito, le basta plantear los hechos y probarlos pera que si 
el toa so» psactoa, toa jueces resuelvan que la acento reivindi- 
catoría se ha extinguido por preWiripeiúti ; v esto es tacto, mf* 
«**aeto cnanto que la alegada es la preftcs-ipeion de H:.« ? veíate 
afioa, desde qne ««ta, como lo «ise&a el doctor Vele* 8£rsfield 
en la nota rteí srt. 3999. "no *s rijUHmaznente de adquirir: U 
rosa ya e«fo adquirida con títuío y buena fe. La prescripción 
en fa! caso no hace más que convidar la adquisición hecha, po- 
niendo ni que ía lia obtenido al abrigo de toda aeeión de rch 
vindicación". 

Que por otra parte, es el caso de tener presente, que cues- 
tiones del carácter da la que s* trata, son man de forma que 
df ÍWin, y estableando Iji ley 50 urt, B¡>, que. el demasiado 
en el escrito de contestación debe «poner "todas íaa excepciones 
que I* favorezcan, so pena de no serle admitidas después", 
resulta obvio qiH? ls prescripción alegada como rason general 
de defensa por la Cía. Muelles y Deposito* en el escrita de con- 
testación de te. 5S, la la sido en forma legal < que el * qtw ba 
estado obíijnido a pronunciarse respecto de ella, y que el Tri- 
nunal tiene idéntico deber. 

Que la Nación invoc» romo título al promover la acción 
reivindicatoría.^ el de adquisición del Puerta La plata y tierría 
adyacentes, y si bien es e^cto qnc en fo* pertiuenten conventos 
y escritura publica respectiva, ae hace constar qne la venta na 
comprende, la fracción de 153.400 metros cuadrados concedido* 
a ¡a empresa Muelle* y Depósito* de La Plata (la hoy reivin- 
dicada) por Ja escritura de II de setiembre de 1869 fart. 3, 
N» 3), Ib e» también que en a^ud título de adquisición te 
«Hfeaa que la Provincia cede a la Noción, todas los derecbos 
y accione* que le corwtpondan respecto de le* temosa men- 
cionados, enajenado; poT el P, sin autorización alguna de 
la Legislatura (art. 3f) cesión que indiscutiblemente, faculta 



al Estado NiícLonal para ]ii iinifn i>r la* p-irisiiHLicwiici (pie 
■atieren a I» endenté inclusive la «et-JÓn mviiuliciiKH-iil re* 
l* e to ile ««a!» tierra* — S. t\ N. Palios, t. m, '¿¿ó y t. 
uis. 309, 

onr tomo ü* lia iü^Llcp, Ili rimandada SMtieuP. que siendo 
«MD pildora tlftl ioiAuebLp «ffi <*¡ t»t« y liJ i**™*" 

Si uüsjuo tóe el afw Ips, wétpfe* yus» o fletas*? «IR**»' 
viera o «c le pudiera ¡injuriar a su título de ad^uisicuín, l«¡i!>ri« 
dfSN parecido en orden al 1h¡>>« trsuwumdo pío estatuid 
«n ^ arts SWO y 4U1U riel Cóíliífü C:ivil r veiIc dfcefe jluí W 
amiiBrft tu la «i^npáún. de dSiiV «¡5» ¡riv^iido buena fe. 
Hmto titulo y jw^sion de diez La uetora uu pilgua 

eouela^n. sosteniendo une la pq^státi p uue sí «hule «■ 

._ . . — imiwrsi? rííictuaMfl la 
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invocando buena fe. 
, netora iiUpugns esa 
1 ■ ¡i 1 - sí alude (St VI- 
t:y. (1 w el título S» es JWÍto, rfwtuaito I» 

tom]>i n al P. & Ute (¡rife üMisíffl ¡uiiorian-mii W 111 WiwsttirH. 
üae por la esetltnra pública de *m<'utl™ d* 1S$!> de W 

Muelle V Ili l^ití)* iIlÍ huerto d*' I» «'¡«ta, l-3>JHhS n»t Os 
í,„lr«l™ rie 1« r™ de » riu de que ^ce.ute. 1» 

nhr is en I» wi+ma s* rivtallan v le venda [>m l i 2£$H avn., 
ÍK^aatSK I» ™i.prftóe de 2S.*»4 tibien «i, 
SdiSí-ÍS-nS; riel DfK'k, nue 1,0 - 
m.Hlia diferoniis en Ln superite, noos dudoso que ei esta uhm.a 
SUú £ refiere ta lití*. PJ ^ & '« 

tw deis dudas üue respecto riel lote en litijtio no m^a ™ én- 
trate* de obra* piibliea*, *ino lis* y ¡IflpiTOírte lino de compra- 
venta, pueslo «ueen .!l e,.«eurren !k V* ^tahleee d 
art 1323 del C'fclijfo Ci^il (trtl^ferepieia ri^ 1» prnpied** df a 
CW a v IUHO rie príeio) sin (¡me ln «peciíicatión 4 uv se Hace de 
,\ A t ¿L Imun-hli deteiPiínado destino, medifiq^ en lo mmiiüo 
I , (Wínraleci drS routrato, 

lili? pii bi eset-iturí) <le la referí neia ftKirjrnda pw el P«der 
Eieeutiifl de in Prorincia so eonsitfl »i se hftte ats^fl p *tu>^ 
fote procediera * !a vft'ti d^l huaiieble en emnpluiuf nfc rie 
una lev b w perflíí*e afirmar que ha actuado sin aulnrLis- 
ci&i leéisTíitíva. rt-piÍH¿to £ ¡ue sp?«h e*pif*« la 
era de earvt ler niw i;ua muíi para lá valida *U' la trai^feroncia 
del inmueble, wsevlo (|«e se sienta tanto eud ewnto de dftpUta 
f s 70 i-orno lili el «lejiato ris- bfetj prob*í¡ft de ^, I?g sifi 
ritar ni hacer refereiwta ttljmnü al i»ree*nto rie Is Constitución 
rie la Provincia o ley de la vijitfáj cjww cíitablezea 1a MBüiirrírt- 
eia de eee ístremo. Es* omisHiH hanta eíertfl imutfl iiiescusable, 
dario qu^ ÍÓ* l i liantes esta ti otili^dw a mencionar l«a pree* ¡Jíf- 
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to* legales que ifif*™ *w nwlwiMcmiiiea —Ley 50. art- TiT, ine. 
;V— oí snhmla iinr l1 ses\or juca tí ijwrí en su prnmmeiaiuieiltl} 
(ecinsicjentiuío VI) al eitpirsar <pie "el Kjccntivo tonto poder 
administrador y ejecutor <lc las j^THí qiu* dieta U Legislatura 
fin tiejne otras áiribiwinneH r^ie ]as que ta sat iva mente kc te han 
«inferido, entre ¡as cuntes no si; encneiUiv !ji de disponer por 
sí s¡i!o del patrimonio fiscal (C onstít lición da la Provincia 4* 
Tíñenos Ai iva del año IrTl, arta. U2 y 3j>", 

Los nkf nt*iotiadn« preceptos constitiiifienales estatuyen: art. 
:¡-"i. "Los podcre* púli lieos un podrán delegar lus faciil tnclcn que 
]r-^ han «ido conferidas por esta f.'nnstSlueiün. ni atribuir al 
PoiVr KjMiilivo otras nu# las que expresamente Te catán acor- 
dada* por eEln" 7 arl. U2 r "Hl Coliemedor es el -Tffe de lo Ad- 
nbiiilsírjicíün d<' la Prnviucia y tiene la* sLgi|ÍPiitJ?s atribueío* 
lira. . , " (no ae eoiMiírna la de enajenar la tierra tic propiedad 
d«í ¿atado L Es ptttínlntc citar también el íhí. 0* del art. 9S 
fine disponía t\nf era de incumbencia del P. Legislativo 11 Legis- 
lar sobro ]&* tierna pfjb]ie¡m íle la Froviucia, díbienda dictarse 
tli^a ¡ey genera! sobiv la mareria ' *. Como ¡¡urge de la* traiiscrip- 
cione* q«o preceden en ln Constitución provine!*] de üSUt, no 
*o consigna ningún precepto anatas j¡1 ¿fe] srt 67. inc. 4* fia 
la XacJotial, que estatuye que ™ jttnbueüñi del Congreso; "dis- 
poner de] nset y ¡fa ]íi enajenación de la* (ierras de propiedad 
itaeirtHaj"- 

Íjh difcrcncÚH que inedia en! tí» lo estatuido en la Consti* 
tneión Nacional y la lie la l J rovjnei9 de i!*?:) sobrí la 1 ierra pil- 
Wiürt rs neta y se percata prima /»f» sin ninguna dificultad; 
*n te piimera «I testo es exprés» y terminante, sólo rt Congreso 
pnede disponer del uso y de Ifl en&jcna.rifi'm, en la segunda, para 
jirrihar a una concluaíún idéntica, es meneítT uit proeeso de 
interpretación de los textos lógales, i^Lacíniiándolns con ios plfin- 
eipios básicos del derecho constitucional 

Qhp como atrita $*¡ ha expresado el contrato con el ni Jo entre 
Ta í'Tovincia y la rei vindicada respecto del lote de terreno objeto 
de la acGÍórs «t típicamente de compra -véntH ; pero *s d* ptin- 
tnaligar por la ini|K)rtaiw!ta del antecedente, tpiy el prOpiiaito 
ípie {ruló a laa partea ni celebrarlo ira ensanelifli* el Dock ¡tjfiií 
debin cónsinilrst*, coioe coniplemento de las obras i (jw 5 ^e alude 
en la eínrritura corriente a fs. 37 y sí bien es. exacto que ello no 
m' ti*3Ií7i'i, tal f .rtMiiataneia c* cu abwluto ejftrsftft a laa cucs- 
Hdiifs que se ventilun cit rl *at> fttdite. Dado el mativ« detennlr 
ruante de la operación, cumplirla ley fjne disponía, la ejecución 
de obras portuaria», corresponde admitir (píe tanto el Potler Eje- 
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cuiiivo al vender «I lote, coma la empresa al adquirirla, han con- 
atdendn i^ue se ajustaban o lo eatataldo en la pertinente ley. 

Que tn antecedentes y consideración**)* que te kan puntua- 
lÜAdo tu Sos dos apartados que preceden demutfrtran que el caso 
que se jníga, no puede ser equiparado a los resueltos por la 
Corta Suprema de Justicia Nacional, que se citan en la sen- 
tencia de £*. 162, — FalJos: t. 315, pfi s . 180 y í. 1-14, pá* 195, 
poesto que en estos la situación tiv foeeho que loa caracteriza es 
completamente distinta a la que a* usa el *wb Mí, y la d* 0*d«i 
jurídico, tiene ana diferenciación que debe ser contemplada. 

Bu efecto, m «te litigio, ha quedado plenamente tstítlile- 
eído <pie lia mediado nn» operación nonnstl de compra-venta de 
nn inmueble, satkfacieQdoHe por el comprador «i precio fijado; 
no es 1*1 1 en la Caltstituciúu Provincial vigente *a la ¿poca en 
que te realizó la operación un texto neto y definido que estable- 
ciera que era de la incumbencia de- la Legiidatura disponer del 
uto d* la enajenación de la tima de |jertenencia del Estudo. 
y la venta se hacía para realizar una obra pública como era el 
■ enaanebe del Dock ¡ en cambiOj ta loa casos a que se refieren Ion 
precitado* fallo* de Ib Suprema Corte de Justicia el Poder Eje- 
cutivo prescindiendo de ta disnosieinu terminan» del art. ü,-. 
inc. 4* de la Cansí ítución, que estatuye que corresponde al Con- 
greso disponer del uno y de la enajenación, de la tierra de pro- 
piedad del Estado, procedía por sí, invocando una ley que no 
*i» aplicable, a dar uaiidca y efíiaeía u un título traslativo 
de dominio otorgado por ti» país extranjero, refererte * tierras 
de pertenencia de la Nación une así se veía privada de ellas 
gratuitamente, La diferencia que media entre aquellos íaSQH y 
el **b lite, debe ser tenida en cuent». titum* t> lúgico, para de- 
cidir ai en é»tn ton aplieahlcs los principios legales y la doctrina 
que sentó la Corte Suprema S'acíonal en la» cansas a que se 
refieren lo* fallen ya mencionados, respecto ti justo título, iin- 
prcserÉptitiittdad de acciones, error (ie derecho y nulidades abso- 
lutas y mam fiestas qnc deben ser declarada* de oficio en inte- 
rés de la mora! o déla ley, eonclnsimic!* que sesiin el a-r/no r¡& n 
en el casa, y que aplica el falto recurrido respecto del título 
que invoca la rei vindicada, para rewlver que enrede de valor 
a lo» fines de acreditar el dominio qne invoca respecto del 
inmueble objeto de !& litis y íjue es ineFicaa a les efectos de la 
presar i pelón que alega en nu defensa. 

Qne el reparo substancial, como se ha dicho» que se opon? 
al título adquisitivo de la Sociedad Muelle* y Depósitos es que 
hn sido otorgado sin autorización legislativa por el Poder Eje- 
cutivo, tir cuyo antecedente se deduce, según se expresa en la 
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sentencia recurrida, que constituye un seto jurídico sin ningún 
valor pe»* estar vedado ¡mis: la icy ( Código Civil, a.ti. 18} que. 
nn cabe alegar ignorancia de esa prohibición por ser un error cíe 
derecho tía encascbk (art, 20) ¿ que siendo a», dicho títoio 
pDr estar afectado de nulidad absoluta, y manifiesta n* es el 
justo titule que debe concurrir para que K*a viable Ja preso rip- 
ian a que se refiere el art. 3S$S; 

Que el título que invoca lít demandada a loa efecto* (Je |a 
usucapión que hace valer, deriva de na contrato de compra- 
vén ta (transferencia de la propiedad de un inmueble, hablen 
dos» satisfecho el precio) , concluido por medio de una twritiira 
pnbiicn en la cual se han observado Uk requisitos legales v 
atento « elfo Constituye el jns*o título que defina el art, 4010 del 
Código Civil expresando que "es todo título ívat* decir acto 
jurídico) í¡ue tiene por objeto transmitir un derecho de pro- 
piedad, estando revestido de \av soJeranuiades exigidas para su 
validez, sin consideración a la condición de la nenorta de quien 
emana *\ cwwepto ente último, que como e aseria el doctor Uaívat 

Derechos Reales, t. 1, Sí* significa : "uin tener en cuen- 
ta que la persona que hizo la enajeuacitiu fuese o no propietaria 
de Ja cosa transmitida o que tuviese a no la capacidad de dis- 
poner (lo eila y transmitirla; ai el título liubtear eimiuadu de 
un verdadero propietario, capaz de disponer de la cosa y traní- 
mitirla, la propiedad hubiera quedado legalmente adquirida, por 
e! poseedor, sin necesidad de recurrir a U prescripción; pero 
cu tm khbojí i<Ti que la. prescripEiiúu se invoca, el título emana 
de una ¡tersan* que no opa propietario de la cosa o del derecho 
real transmitido, o de ana persona que siendo propietaria, no 
ten;* Ja capacidad dé disponer de ella ¡ la propiedad no ha sido 
Cn Cstos casos legalmente adquirida y el |>oseedor se ve entouc**, 
para conservar ta cosa, en U necesidad de recurrir a la pres- 
cripción". 

En el sub íirí el título de adquisición de la reivindicada, 
le ha aido conferido cu el earfieter de vendedor a por la provincia 
de Huí'ihjü Aires, Otorgándolo el Poder Ejecutivo y si bien 
i^speeio de esa enajenación no ha mediado urea especial auto 
rijea ción legislativa, tal omisión » autoriza a coneJair que el 
acto jurídico está afectado de nulidad absoluta por haberse ee> 
MirmU) iitfritijjinniú la ley, puesto que en U Constitución Pro- 
vincial del año 1873 no existía como en la Nacional que nos rige 
(*rt 64 r ine, y), un precepto expresa que estableciera que era 
atribución de la Legislatura disponer del uso y de ¡a enajena- 
ción de la tierra del Estado, y en consecuencia no cabe Afirmar 
qite la venta hecha a |a Sociedad Muelles y Depósitos constirti- 
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y era un «t-lg prohibid* |vot la ¡ey y por endfl lili!» (.C^WUffO Ci- 
vil, a'tt. 1S) , a lo simio se hftbfírt inenrrido al dianoneriM* la vsjitn 
por el 1\ K- r «I a*' piarla laSwiedad eata priora, en una jifttfr 
pretación ineiayta <ft kw principios do derrebo eonstñiwbnHL de 
]am i.iiíil*4 siirpe la vriíiji'ímíiriiJ d«f la liei-hn que tonstituyc 
el patrimonio <lel Estad», debe ser dispuesta por el J'. I^isla- 
tivo y no por e! Ej^ntivo, pero tal i'rryr de oxúgn ts, no permite 
afirmar trtw Mein jurídico se ka concluido infripjrinidHi una 
prohibiciúu de la ley. Pnr otra paaln íJiHx" trnerívf fu ciiciitft, 
H profpíssito n,ne il-ítiTrniiió la operjici/ni , rpue era pinsmi-tiift* - cí 
Doelc, obra puNica eaiya t'Onstrueeiúai M habí* ordenado por la 
respectiva ley. 

(¿lie laa circunstancias y trtiiKtdfrationcs espuentaft di'mi.ies- 
trnn (|«r el ¡mteoedfntf que náes vfllígr Is parte reivindivíiTm 1 . 
de la venta del iomnehle objeto de )s e«cióu f fui disputa sin 
autnrííiwrtrL legislativa, si bion es exaela, un tieiw el efecto que 
le ütrilitiyf, ile afretar ti títuto de reivindicada con un vicio 
de nulidad absoluta* y manifiesta que (leba *er declarada de 
oficio por loa jueces "V-tYHlign Civil, arts. lt*44 y 1D#7 — y ea- 
lando libre de ese defecto. éorre*j»wfe considerarlo como el 
juste líüilo a que aludt* el art, 3339 del Codito rilado* 

Que otro requisito que debe concurrir para que «a "Fílale 
la prese ripenm de 10 o 20 año*, es que quien la lime* W a t*> 
nida la poción por eso lapso extreaaio que Aparece ampliamente 
ftcrediludo en fl easn, puf* si bien la reivindicada espresa ipií* 
U línd^dorn nn la diíl posesión del iautuieble por estar ocupado 
per leieeros, y fjue in\» sí- desentendió de Li-j pfnt iones que atoo 
«Ahí* fl particular, aprepa, qiae iniMlinttte «ü crniveni^ o árrcfflo 
qíie hizo con ios di'tf" latióos df las frayciotifS de tierra obtuvo 
Ib jKt*4A¡6n *■ setiembre de feseriiiira de fa, 4GJ, N*0 es 
pum dudjMto <fUP la Soriedad lluellfít y Depósitos entró a poseer 

t'l i neble. tan él rt^í rpic* ee la demanda per rfitiiniieaeidn, 

r4tad4 qlia no |ju«le serie ilestOJUieido *n orden a la sittlaciiin 
de breho <)ue aensaii lo* auto% y a lo mta luido en lfls¿ arte. £351, 
í!17íí y 2'¿$'..{ di-1 Cijclijí" Civil, sin (jiie tenpa ínflwepei'a 
alfriiRH en el seulído de modificar este aserto, ln eiireunataneia 
de une quieji detipib^ el inmueLle c hiao entrejea del biímtuo no 
fuera un poseedor, sino tenedor primario. <U'*ilt el moniento que 
la demandada en mérito * su titulo adquisitivo y a i a otiipaeiúti 
efectiva de la «Hit, se cormtittiin en poseedora de la misma, 

Que ntro de los estremoi que debe mediar a los fines ñu la 
prefieripeiún de qur a? 1rata s es ei de la btutui fe, cflpit huida 
por "la ereeneia duda alguna del ¡«weettoif, de «r el i*elu- 
íhív» señor de la eoíV\ —Código Civil, art, «506— . Esa comic- 



OE JfíSTICU Db LA SACIAS 



eióa d«be fundamentara ei¡ una ¿dqufcietáii heelia coa toda re- 
gularidad, efectuada poi L el poseedor en h creencia ófí i^vs U 
curen |e era ■.■i-..i,Kivnla p»r su verdadero propietario, ¿- que íate 
obraba con la capacidad que la ley exige para d ísponer de **L1 a- 
En p] ™» <)up nos wiipa, no jHgMn nio+iw** p*ra dudar ti* la 
buena fe ife Lh deumudada, puerta que le iia comprado a qnien 
era propietaria <le U «m, ha satisfecho el precin. *e isa riten- 
elido en legal forma la |terti nenie escritura pública de traiwfc- 
r*itíis d«i dominio, tfi Lien * .Hostiene i*>r !a autora que la ven- 
to ae efectuó «i n autorización legislativa, de pilo rio ¡te deduce, 
como ñatas se ¡ta establecido, «lie w baya incurrido vn un acto 
üulft por wr prohibido por la ley. 

Que «ii mérito a las considera* iones cpie preceden corrió 
poudc conclnir, cpiv !a iüwiedfld Huellan y Dejiósitos por haLcr 
pQwido durante mis de diez ü'im, ctm justo título y buena f*>. 
la Fracción de terreno di 1 que -te tía ta, bi ha adquirido ea loa 
lérmittott de] art. 3999 det Código Civil, y <pie es improcedente, 
la acción rn;i>"iaditatoriii cpie respecto d« tílu It ha piorno vído el 
12dado Nacional. 



Por ello, se rtfvoeft la sentencia apelada de fs. 102 ; laj ctwísii 
ád fiiabiis instancias por su orden, — ./«íto .lífíífl. — i íaMa 



Y vistos: Estii omisa Sfguíihi por ti Estado Ar- 
gontítio contra U\ Compañía Mutiles y Depósitos del 
Puerto do La PJuln, sobro rcivtndtftteíúii, Iihílíu n oh ta 
t'fivlc* por :i|)cl¡u f Íü!] inLerpucstii í'oíúth la sentencia pro 
lumeíadft por ia CVu tiara Federal de La Plñtü; y 

Cou sido ramio: 

(¿tío de aeuiMcb vtm lo ¡]¡¡?iKn;¡sta pin 1 Ion iirtst. 2342, 
inc. 1* y t¿339 del Codito Civil Ju Nación, (romo auce- 
sova de la Provincia de Buenos Airo» a mérito de los 
término» del convenio do adquisición del Puerto do Ln 
Piala, celebrado «litro y misas entidades poiítíc^s d 
29 de agosto de 1ÍX14, rutifícadü por la ley nacional 



FALLO L ; \ COltTE SlTEÍElf A 



Bueno* Aif\ ¿, muyo ll¡ de 
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K* 44Stí v prevüliiíil del 4 de octubre Je 190+, no ten- 
dría que exhibir otro titulo qun el derivado cíe aquellus 
preceptos para justificar su derecho t\e unininto a los 
filies establecidos por Ioh artv. 275É y 27DÜ ilcl susodi- 
cho Código. V en tal caso la demanda debe admitirse 
a tneuos <k demostrarse que medió de parte de la pro- 
vincia rédente nn acto de enajenación o qnc perdió -<ti 
dominio por íu prescripción adquisitiva — arts, 2G0G y 
2603 del Código Civil; Fallos: 140, 120. 

Que Ja Qpmj&jnja de Muelles y Depósito* del Puer- 
to de Lo Finta afirma (|ue es propietaria de) inmueble 
reivindicado; a mérito do la escritura do venta que 
le fuera otorga (ta por el Gobierno de Ja Provincia el 
aflo 1881); É) y por Ja adquisición que lúzo a dun Simón 
Sibcgni, ocupante del inmueble, de sus derechos y ac- 
cione», hiu T i¿hdopo la tradición por escritura de 29 de 
septiembre de 1ÍU3, 

Que en la hipótesis de tratarse de una obligación 
pura y simple, el título que la contieno no podría dar 
lagar a la prescripción á uto rizada por el art, 3ÍW!> del 
Código Civil, por lia liarse afectado de nulidad mani- 
fiesta y absoluta con arreglo a la doctrina reiterada- 
mente establecida por esta Corte — Fallos: 148, 118; , 
144, litó — i Bu erecto, la enajenación de Jos terrones 
a que adía licehu referencia fué real i sai da por el P. K. 
de la Provincia de Buenos A iros el ario 13JW, sin inter- 
vención de la legislatura ni autorización posterior es- 
pecial ratificándola, Así lo resuelve la sentencia, pero 
la demandada, es poniendo sus agravios, expresa que 
«on distinto» lf* casos aludido ■> en aquello» fallos, y el 
actual, f i cade que en la Coustitucián de la Provincia del 
año 1873 no exísiía cláusula tan terminante como la 
del art, C7 r íne, ele la Constitución Xacional, atri- 
bq yendo al Congreso la facultad de disponer "del uso y 
de la enajenación de las tierras de propiedad nacional" 
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y en cuyos términos Anulóse la recorJtidii juriapru- 
dencia. 

Que i;i diferencia es silo aparento. Si el I\ K. de 
!a Provincia, como administrador y ejecutor de las Uf>eu 
que dieía la Legislatura, no tenía otras atribuciones que 
las que taxativamente se te habían conferido, entre tas 
cuales no so encontraba la do disponer por sí solo del 
patrimonio fiscal (arts. 14 Ü y y si, ademas, loa po- 
deres públicos no podían ditera r sus ía liciones ni atri- 
buir al Poder Kjeeutivo otras facultados que ia* cs- 
presa mente acordadas par el instrumento político, se 
impone la conclusión de que, en upo forma indirecta» 
la Constitución de la Provincia de Buenos Aires del 
año 1873 deaermocía ni P. E. la atribución de vender 
la tíerru pubjiea por sí f*olo, con tanta claridad tumo 
en forma directa lo hace el recordado incaso de la Cons- 
titución Nacional. Y esta conclusión es tanto máa cier- 
ta, todavía, si so advierto qite el iuc, 9* del art. £>8 del 
mi so dicho instrumento disponía que era de la iaoum- 
bencia del parlamento legislar sobre las tierras públi- 
cas do ln Provincias debiendo d ¡darse una ley genera) 
sobre la materia. 

Que la ley de la Provincia de Buenos Aires del 
6 de agosto de 1833, facultando al P. E. liara construir 
directamente o por una empresa particular el Puerto 
de ta Ensenada, o la posterior de 3 de septiembre de- 
clarando do utilidad píítilieíi los terronas necesarios 
para aquel fin, no puede extender su aplicación a los 
inmueble^ comprendidos en la* adyacencias del perí- 
metro establecido, como es el caso del loto 121- del pla- 
no de fs, 73 aquí reivindicado, cubriendo con esa con- 
sideración la omisión en que había incurrido ol contrato 
de 1880. El error consistente en creer que el F. E, de 
La Provincia, en ejercicio do un mandato limitado por 
su Constitueiún, estuviera facultado pura disponer de 
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lft tierra pública »in 1a autoiiztieíúu expresa y espuria] 
< ñi i £^|P!jnt|j<:n1:t- f sin duda un error de dett$í»<^ pues- 
to <]Ute importa el desconocimiento de las Leyes de orden 
público Uumudns a reíd ¡ir \a¿ Telaeiono+i del Gobierno, 
deliru i ta u tío su (irli¡t:i Jt? ficción cii taiictlrio común. Jísl" 
error esc luye ln buena fe n. loa alecto* de la p re ser i p- 
eíón, puesto íjiii 1 la iírticnauciu de que emerge seria de 
suyo inexcii-Sdblv. 

Qrji^ji gjjffilis condiciones, las seuteucias. de pri- 
mera y s^nuda jnMuiwia son inobjetables, tanto en Jo 
(|ite> Iiíu.-o ii l:i htvididez dcelarnda ■. I c - L líluJo cuanto cu 
lo nd'erente a La buena fi? necosarÍR eii e.J poseedor, 
dovele (pie Imitándole, subordinadu Cuta a t» exigencia 
de ariaél, que resulta nulo en el caso, la preHcripiíiÁu 
partí adquirí i- dr>I art. ^S^W g$ improcedente. 

Que, e» cuanto u U> solicitado en ei capítulo V 
del escrito de fs. i uo estando comprendido ese [¿unto 
cu ífl lilis ni habiéndose eoüíriuteii ¡andado a su respec- 
ta, no cabe pruiiui fhi miento sobre él, Déjense, sin ciii- 
¡üu l'ii. ;i salvo a la demandada lija derechos que pueda 
tener n la devolución coiisigiiicTde a la declaración de 
nulidad. 

En mérito (Je (as con^iden-n-ioni 1 * v jior lo.-; íiui- 
dít ir lentos de la senti.iieiíi apelada se U coníinim en lo 
priucipnl, revtH'iiiniu.-elE! c-ti cuanto a las costas, que. se 
deelriríiii por su orden en todas las instancias, atenta 
la na Mírale zfi de las cuestionen debatidas, Notifiques* 
y devuélvanse, reponiéndose et papel en el juzgado da 
origen, 

Roberto Refetto — A y tosía Sa- 
car xa — Luis Li.narjs — B. 
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HAitCELIXA li. ÍJKTTEII DE VEOUEZZI r. NACION 

ARGENTINA 

CfJXXMiXhS; Militar. 

* ó É*ÁSí ile mi uiiJilar comfoiunJn n nrisi.'m jm tifiK- de- 
rruí ít «ijuir ti pasro tic Jo* ] L abetH*s dr] retire míe, á no 
mediHi- Iri cnnricim, hubiera (VbLdo cmit^lírsele a 

lL(ji¡.'l (M. 



í4í!MÉB VJVET v. KARIA LUSA VIVET T)E 
MEKKNCIAXO 

No tin-diíiuiíiHlúüi' c] jitwiiici. ( H> un t(titfl<lo de Ja N'Aííón 
(■n (.Limito « las abíi K ji<.'¡viL»< ^«íúísjB p^i- lu Ifrjjúbltca 
ArgriitiüA cíoii Ion piifst^s Jü<*iijHHrÍQ!t, fííjhv tan súln s¡i Infe- 
I ¡Concia en d t« ráster de i>y Jl-1 ¡mw i¡ue s<* k> atribuye, 
inod i firmona Je ciertas dfopnxLYíoiu'g do derecho común 
f l>™fPBil aplicftJns en i-J juk-io, ús üinír de l*y<?s cuva 
mtírpretflcióli no da frfc&r í,I i*Cüt» estraowlErmrío, tefe 
ra imp róldente. 



Sujuenju Curie : 

La uentenda definitiva dictada a íá. 737 ele esta 
erntea civil sobre pe tición de Uo renda, se funda en ra jo- 
nes de derecho común y de hecho, referibles a la falta efe 
justificación niel v incido hereditario invocado, y «I valor 
probatorio de algunos daciiimputns pro^dc-ntes? del Bra- 
sil, *ioe al tribunal re untó f alaos. Ninguna de cues- 
tiones podría fundar un recurso extraordinario. 

Alega el recurrente, que de aplicarse el Tratado de 
Dereelio Internacional d*i Montevideo, le resultaría fft- 





<lj Focha del filio: rt*to ]3 4* mi, V*r 7M\on 191, iJíj 
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vorable el análisis ¡ le esa» probanzas ; poro mi se advierte 
come dicho tratado pudiera transformar en auténticos 
a documentos que U justicia decía i-a H*r f r aguados, id 
su* disposiciones rigen hechos ocurridos en Brníü, país 
4«í¡ tío lo ratificó. 

Jío bústu inwar o] referido tratado — na. dicho V, 
E, — para qaé surja «1 caso federal que justifique ÍTJ- 
tcrvcndóji de la Corte en eJ recurso extraordinario acor- 
dado por ol art. 14 de la ley 4$, si la eausa resulta deci- 
dida por otras raioises Ulá:4U5; 131:^86; H4:49¡ 
* 14¡5:Ú9; 1áO:2íí7). Es el caso de auto*, 

Manicnicndo tal doctrina eorrespoudeiía declarar 
bien denegado el recurso interpuesto a fu- 773 de los an- 
tes principales. — Bucnoa Aires, ahri) 28 de 1941. — 
Juan Aliares. 

FALLO J>E LA CORTE SCP1ÍEMA 

Bueno* A i reí, muyo iú de 1941. 

AüIob y Visto* : Considerando ¡ 

Quv no se descouoee oue loa tratados que invoca la 
qncj» —los ue Montevideo aprobllflo* por la ley X* 31SKÍ 
— no han sido ratificados por el -Brasil, país en donde 
oe habrían otorjpdo los documentes y ocurrido (os bc- 
clios en que ¡t<* funda el dertecbo dei H]>elante. 

Que n Los efectos de liaecr!os extensivos al roso de 
autos, ¡*c arguye t|uc esos tratados liabrían modificado 
el durecbo local, aplicable para la Holneíúít del pleito. 

Qiie no se discute asi el alcance del tratado de Mon 
tevideo, come acuerdo en ¡re naciones independientes — 
las oblííiacioaea coutruídiis por In República Argentina 
eou los pflísew signatarios estíin fuera de discusión— ai- 
no olio se cuestiono su inloligcmin m éí carácter de ley 
del país une se le ati -iliiiye, modificatoria de ciertas dis- 
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posíeioiifK de de redi o eomúu y procesal, aplioada& en el 
juicio. 

Que en ta!t?a condiciones, el peí ici ornante "no ha he- 
viso valer en el juicio derecho alguno especialmente con- 
sagrado por el convertía internacional antes citado"; só- 
lo ha invocado disposición?.-; de leyes guv& interpretación 
"no da lu#ar al recurso de que se trata" —el extraor- 
dinario — ■ "con arreglo ai art. 15" de la ley Jí* 48 (Fa- 
ltos; 351; cu el mismo sentido 100, 25; 150, $4)* 

En hu mérito y de acuerdo con lo pedido por «1 se- 
ño i Procurador Qorjerai se desestima la qneja interpues- 
ta pov don Jaime Vivet. Hágale aitljer, devuélvanse los 
antro elevados «orno mejor informe a T tribunal de su pro- 
ccdcutíií, <>ou copia de la presente resolución y del dic- 
tamen dt'l señor Procurador General. Repóngase c3 pa- 

ROBBRTO HePETTO — AhTOSIO 

Xazjir Auxhobena — F. Ra- 
mos Mejía. 



DAMIAN" J. GARCIA L ABORDE Y OTROS v. X ACION 
ARO ENTINA 

.-wflíTj .r.j-í'in-'kj. 

Acreditado el incendio del campo d« los actores, el hedió 
que lo ocasionó, la circunstancia, de haber tenido lugar en 
ejecución de Jas tareas cae o me miadas, ta culpa del jefe 
<li? ta cuadrilla qae renUisflbn loa trabajos para el Minis- 
trrio de Obras Pública» de la Nación y U relación de 
-. ¡ ¡ ida > a entre aquíL y éste, y no habiendo» probado 
\n negligencia Atribuida al encatrado del campo quemado 
■por haber requerido cuando realmente advirtió c¡ peligro, 
y tn> antes, el ou.tiliú de lea icemos —Inútil ente el brawo 
cambio det viento y I» intensidad del mismo — eorrcftpotnlJ? 
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raS],XH1?Hib¡iUfir eseiusivflnittile al Est«dr> dí los d£Dfl$ oca- 
sianadon ¡»r el üiniwít* y dwlainr su obligación de pag&r 
la respectiva ¡ndemnisuíióii, enn ínterfetf* y costas (■>. 



MIGUEL LIST ELLO 

CilÉstionftdít la intelipcncin di una ky <íel CongrA-so y 
un ílpíroto di* la nufm'itiad íiadoiud, in^tiilo i»l raciirsc 
«straorilúuirio fontra la resolución contraria n Ibl áltinm. 

sxavJciü MtUtAB, 

La li'v dEé nrnnistí* Sí» Y2,'á\& íohtprítidr ¡n> sola mente Isa 
ponas establecidas por ln Iry ni ¡.litar para su* infíawio- 
ne*, siifi tambu-n la íhblip¡¡<'i"n militar ¡|W Ifl* infriar! nre* 
dejaron de Cumplir ni sil qnort unidad. 

FALLÍ > 1>E 1.A Í'ÍHITU SiTJÍEMA 

Bueno* Airo», irunyo Ifi tío lí>41. 

V Vistos: El rofltirso t* sil raurii i liarlo deducido por 
el señor fiscal ron Ira la *ojiteiK L iu dictada por la 
Exorna. Cámaro fVíleraJ de Aprlíiirió» tle la ciudad de 
Horario, en el recurso d« hsbms deducido por 

Miguel Listello, 

Considerando:; 

Quo Miguel Lis tul lo, ciudadano de la ríase 1 EílC, 
infringió ti urt Uí do la ley X* 4707 ito presenliíudosi? 
a prest m - servicio militar eu líi fecha i?n i]ue debió 
hacerlo, >" dHeimlo más tarde fué dudo de alia eu el 
Tíi\^iiiii- uto 1] díTiCTal jpftft Horas ftl 17 de junio tU> 



(l) F»>* 4*1 fUfa; 14 ¿* V>r Fjdlo*; Itfft, til. 
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1940, a fin. de cumplí i' el año de servido militar que 
Jo liaiiiu correspondido por corteo de su ciaso — fs, ñ. 

Que Li* te-lío deduce rcourso de amparo a la liber- 
tad por considerarse amparado por l& ley de amnis- 
tía X* del 21 de enero de 1937, y, poi ponSr- 
guíente, ¡legalmente oliligado o prestar servicio mi li- 
to v t recurso n que se Imcc lugar |wr la¡* sentencias de 
primera y secunde iiistancín. i'eeiirrieiido de esta últi- 
ma el Ministerio PrtMieo ]M>r vía iJe recurso extra- 
ordinario. 

Que cuestionada Ju inteligencia de una ley del 
Congreso y un decreto de la autoridad sutcioiial f y 
siendo la resolución recurrida contraría a e»ta última, 
el recurso extraordinario procede — Ait. 14, i no. P t ley 
ií» 46; art. 8*, ley N* 4033. 

l¿ue toda Ir cuestión se reduce a establecer ai la 
k-y de amnistíai 'X o 1J.:J48. eompi-ende súlo las pontts 
estableeidiiii por iu ley i millar i>ara au* inf racione* o 
comprende, ademas, la obligación militar míe lo* in- 
FrafiorsK dejaron tic cumplir *'n su oportunidad. 

(¡tic la iey en su nrt. 1* es vÍ$H y precisa: u Áin* 
nUtíu*c a los tindiid;iin)n i nf ráeteles a la* leves de 
en rota ti liento y servicio milita!, quedando exonerados 
c!e la» penas y multo.» en t\ue huyeran incurrido", Kxo- 
riera, por lo tanto, lan pena»; nuda diee de la ohl Sanción 
militar- 1^ sanción del Senado de la Xaciots. donde ne 
íuicfó la, ley, sólo se refería a los i nf nací orea al enro- 
lamiento, y fué tu Cámara de Diputado* la (pie amplió 
la amnistía a los infracto iv* al servicia militar, agre- 
gando e! &it. 3* fjue dice; "Loa mfmet&nea al servicio 
militar pasaran de iumcdiul» a la reserva de la clase 
que corresponda por *u edad". K* la interpretación 
de este arpíenlo ¡a que da origen a la eueitii&n. La* 
palabras del miembro infm-niatile de. la eomíüi&n, 
al afirmar que tiene el propósito de que la amnistía 
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importe la remisión de la. pena y de la acción, nada 
aclaran, pues pura ello lio era necesario el artículo- 
Pero hiM (wstflríoro?, a! ni mi ir u la taita de términos 
para el cumplimiento de Ift ol>líííiníióji militar y al 
aludir ji tilia valentía, de la (,'úrjiura da Apelaciones 
(Mi lo Fulera! de feclw julio l c de lí)3t>, í|rn> iw* didw 
ser otra que la di erada por esc tribunal en ti caso 
fie Mauricio Sil i ve Imán, en !a que. si? declaró i^ue la. 
ley (le amnistía X'' 11-b;i7 no eiilliía de la príaíaeión 
fie! servicio militar, niñea de ¡muiístín <irtc nporece en 
esa feflin en el lit> n> respectivo que se tiene ¡i la vista, 
demuestra qne v\ projKÍ*iUj de i le^slntlor fué el de 
que lo* infractores detenidos posteriormente, lio sólo 
110 ¡m frieran Jus .Hancioucs legales, sino que «<> e>x i mie- 
ra ii de la p resta ñón del servicio. — Vio se Uiario de 
de Sesiones de In (/simara de Senadores: itño 193a, TI, 
p% L 393; año lítffi, ]1J, pág. 381; Diario de Sus iones 
dé la Ciímarn de Diputados,: año M3G, V, pog. 531, 

Que sí no fuera asi, tí eitndo artículo tareero de 
la carecería de sentido, pues el 1 )H?0 a ' n 
se operaría siempre [H>r imperio dé la lev 47*17, sin 
necesidad de disposición especial para los airmi&tiridoa. 

Que, como antecedente eoii¡v>rdunte. cabe reeordai 
ojie la ley ¡í* 11.386, de octubre 21 de sobre t -ri- 
volamieuto central, establecía en su art. +1: "Aimiíí- 
tíaso a todus los infractores a las leyes de enrolamiento 
y de servicio milito r y quedan exonerados de las penas 
en tpí liubiemn incurrido los morases en tí pftK" a<1 
la foja militar, liasta la fetím de la promulgación do 
esta ¡ey, siempre qac se enrolen dentro de los términos 
qiif la misma establece, izando a revistar a la tíast: 
que les corresponda p^r sil edad", y esta Corto Ínter- 
prcló (pie la ley comprendía la exención de preslar el 
servicio, al mfíffcmBt por sus fundamentes tu senten- 
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cía de Ja C"iíimjr;i Federal de KoMíirio t|inj asi So liabíá 
■-«suelto —Fallos: T. 1Ü7, pág. 

Qiit 1 si t i decreto reglamenta rio di- lü ley d* fe- 
brero G de lf'37 dispone lo contrario, su invalidez 
t'Ojistittit-loiia] es fiara, pues vttda <*| firí, SG, inc. 2", 
de k Constitución NftgQ$éI. 

Por fisto -í fundn mentas sm) Cita firma [fl fcente&oia 
apelada fie f>i- L'l!, en íuínito Isa [judido ser llulkria del 
reíwsu. — Xotifííjiiose y fievuélvíLíise. 

ÁSTOS'lO Sa^aKSA — B. A. íírtZAR 

Avcuoheí? a — F. lí.iMfií. 



CRISTINA VILLAR T>K DEL VISO v. PABLO 

Dtfüí-üümado por la semeiiiíin. recurrida el derecho íimdndo 
poi- el aiNflantí' vn i)H,-pOH¡eíoní's) do U l*y oj-gúiika d*! 
R'itltiti líi|WteearÍ0 NTneíoníhl y de! ¡li'erpín rrjiltinsemsrKi 
de lit minina, pftru ohtener la yinitnciún del remate y de la 
venta <M inmueble 411? rrn, V su propird^d, prnrede ti 
rwtirso i-Aíniurdiriario interpuesto rontia dicho falto, 

íí'ífJÍTÍ i'Í RUCJí. 

í-J jirf. ¡"ííf di' la ley X'' H).f!7U ni e¡ in<*. ;V> (IpL nrr. 14 
del deerclo re^ln raen tarto de aqnvlla, es-tableceis q tai' de- 
stiles defc#n reifisrrfirMC r- ti toi hvísok de ítinhU- iTñl P»r¡eí> 
U ipoteearí a para Iíí vente válidit del inmueble gravado, >\ 
*>n eimtito, dí'jiiii un itmplto marp^n p&le-stahvo al Tbmetí 
tu materia de publicidad. 
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BAA'CO HiPOTKV-iltiO VACIO-tAL: í>otrrt$H r ií*fi ¡i arfjuíW- 

(Sftt'<ÍH r 

SVBAHÍA PUSUCA. 

Lm arta. 314 y 115 del Código de Comercie sé referen a 
tas rfiuatt» <íe bien** mueblo* y no wu aptkeablcs a los di? 
inmuebles gravado* a favor HÉÍ itímeo lllijoteeario Na- 
cional, 

JM.VIW HIPOTECARIO SACIQXAL; Ré$¡m<a «Tí hipvteciH. 
h& ley d*l lía neo Hipotecario Nacional no ha modifiíado 
el í'Árlejíft Civil en í Hálito ol nleaiivi? dt> fe hipoteca n«bre 
«1 inmuebl* aírelado a tÜA, y así el urt, ft2 de la ley 
N* S 172 no ha medífieado el art, 3110 del Código Civil. 

HA\CO ItlPtiTECA RIO ífAClO^AL; PoSt&ttt. mia g aJ/Mífr- 

No hHt)íí':nJ««í demandado tu el jniek» *1 llameo liipot*- 
Cirio Nacional sino ni cyinprudor del inmueble Tendido en 
slttwm í»r «qníl. no «orre*|H>ndt jitfMUíncEarM acerca 
del alcana» íleJ art. :12 — *láusnla final de mi primera 
parte— de l« ley N* 8172, a ¡Oft efectos de la rWpíiBWbi- 
lidild dp atiTiítla inslUticiún. 

fl.CVCÜ firpOTECARIO XAClOXAL: JNtswW», reata .y flrf> N rfí- 

['J-díípíff, 

La circunstancio di' uu* tos adnui rentes la aiibanta 
renliíftda i»r c\ Hunco Hipotecario Sía*ional no hayan id- 
eado integra mentí 1 e! precio, no »ü|Kirta una violación del 
nrl. T2 de fe ley N» tí 172. porque él art. 63 di ía misma 
ptrnñt* al lia nw trnitsferir la deuda al comprador, si éste 
(o pille. 

HEMTENÍ-rA BE LA S,\U i-V LO ClVU. V GfiíMlSAL 

En la Ciudad de parims, capital 3¿ la. Previne i a de 
Entre Ríos, veintilrv* de ujimtíi de mil novecientos eim renta, 
reimklos lea *euorei> miembro* de la EstS»*- Bala en lo Civil y 
Comercial del Superior Tribunal de Jiistwm, en su Salón de 
Acuerde*», para conocer de lm rreunwa iuterpuentoa eu lo* 
auto*: ** Vífl*r de Del Vivo Cristina c. Frito Rcsel y Cia. — 
reivindicación', n*|>*L'to de la sentencia de fo. 2¡© a Éa r 24* 
vta„ w practico el sorteo de !e,v f reinita ndq que la votauión 
dpbía tener lagar en pl orden siguiente; doctores Juv*nsl F, 
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de ]n Puente, Híítor E, Ardoy, Boma mío T, Aguiiar Torrea, 
Estudiados le» autos, la Sata planteó ls» cuestiona si- 
píllente* a rewlver ; 

I a í Que" pK>nimeiaiiik>itt& cormspeiido respecto al recurso 
de nulidad í 

2* ¡Sí ajustada a derecho la sentencia apelada! 

A h primera, trusión el señor rCK-al do^Or do la Puente, 
( U.ii' i So habiendo hrehn nerita de oslo reeurso, correspondí* 
tenerlo [hOr_<kKÍ(jti(1ci fart. del Cúd- ti? Proeds.), Ahí voto. 

Los' señores vocales doctores Ardoy y Aguila r Torres, 
¡id hieren a este noto. 

Sioliro la nepnndfi cuestión ei señar vMfd doctor de Ja 
Puente íx¡iní>só: 1, El caíto soiuetido fi juicio es sencillo, pese 
a la complejidad que aparente el volumen do loa antüa, 

Titiñn Jlamaela Cristina Villar de Del Viro hipotecó al 
(tanca Hipotecario Nacional bu oaíabloeimicnto de campo deno- 
minado "La Crístiun" situado en el Distrito Feguajo" al Norte 
"del Departamento GwaleRunjehú, y come no cumplí?» con 

las obligaciones (•«•■■tr -i con éí Baneo, ftn remata el eampo 

di acuerda con las: preseripeiones de su Ity (nusníca. resul- 
ta, ndo coiaprintorn ln sociedad en comandita li Pablo flossi y 
í'Jíi. ", la que oportunamente fue puesta «n pn*es¡em dol mismo, 
otorga ndo«t'lc por «I (imito ia escritura do transferímtio. 

La señora de Del Vtw> de&uodé por reivindicación a la 
sociedad compradora del campo, fundada; b) «ti haberse omi- 
tido eu los avisos úe. rom ato la iiidkaeiórL de o_ue en la pro- 
piedad arrwidfl en venta existía nn grun eltulot, pal pones, «usa 
para la administración, que tí campo calata alambrado en 
tndg su perímetro J dividido en potreros; y, b) en la nulidad 
de la escritura do compra venta del Estable* i m ien lo "La Cris- 
lina", al incluirse laa isiejoras inlrodueidaB en la propiedad 
dronuta de constituida la hipoteca. 

Talos hecho* vician do nulidad — según la actora — lo* 
avisos de remate y ln eatrünra de transiferetieia ¡ do donde re- 
kuLIa c¡.fi ella rio ha dejado de ser pro pifiaría y puede, en 
consecuencia, reivindicarlo. 

Y bien, estimo que la adora no está en lo cierto, En loa 
Avisos do remate que fueron publicado* en un diario de la Ca- 
pital Federal, uno de t\ del ITrufjLifly y dos de Gnateguayehú 
(fe. 91), se hace consta r — cerno puede verse, en el agregado a 
fit, 2 — , fjiie se vende el campo de referencia eon la superficie 
y linderos que se especifican y "ieott todo Jo datado, plantado 
"v adherido al sueío"; en euva l7>rmiEÍii se comprenden, evideia- 
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tnws.ic, Ijik mejoras ?>iutiimd&> por íu aturra, j ? uf*to que nuda 
fui' excluido. 

Nio^tinn Jjriptjüitüin l*f£a) ps¡¡¡e (¡iií w ranüÍKnt'n ni detnlle 
en Icis aviso* de remata Iah mejoras; «uKirritf* f-n um etóíbl#- 
dimtnto de gfonifjqj huí ¡* vende |njr ejeCttaiÚR cte bipoieva, 
bagando ]h formula (tenei-a! transcripta ¡ no siendo d^ ¿jdiin 
C)"]t f/l iirt. Tló del VM. de CoiHen-iu, ínnrifí lo pretende la ttH'- 
tf>r*. porque ¿1 rie* U venta de «waí muebles sobru la* uimles, 
exclusiva mente, legisla díeho fúdi^o. 

Por otra partí 1 T *i Jn indura l:o lisíi terú tpie realaieilte se 
hahía «MÍíiidó una omísiím rn avihm di- remate ¡*l no men- 
cionar al detalle iu* is e,jt iras u f|in L pjí n'FiíTt'. drb-io haber rc- 
clanujtld ofiortiniñinenle lií Jlanco pai'a <¡m? las incluyera., y 

tlti i :.'¡r M' nTUnlInril la prupiédpid [Uirn ílh'pjír lui^ro Ih 

uuiidad de E» venta, fundudn en la supuesta omisión, ríntn im 
HeeptabEe, y nn lo es, ¡¡erque ni cansen! ir la pu>|¡MCÍí>n 
de loa avisoe Ia forma qmj se hizo, la ha aei. L ptado; tomo híen 
heelm, tu» siéndole permitido ahora rpctific^ríie, poro,' ¡o coma 
diee el Diputo: "K(f se puede repjubar 1<p (¡ue una vvz se- ha 
AprnluiuV': ^row/ nprvhtirf jic*n ¿ídíxi'ííh í*prtff /j-roím ín m. ¡}lj. 
Libro HE, tit. V, ley ít*_ 

Y por último, ?>i 1 Lfl límite')» en los «visos dn remate di' 
la e*J*teiieia de esas obras* y mearas, producen necc&ariameHF>' 
ifi reí|>oijMíib¡tÍd¡nl del Ijtynuii. efe.", cihiid la manifiesta la a<N 
(ora a T*. 1] y "í, nei se justifica esta demanda contra «T ter- 
errrj fuitjiiírenli' del inmueble, 

T|I. En i'iifiiiTn a !,m ísm-itiii'ii i rriimfoteni'in otár- 

(•Uitíl por i'l UaiH'Ci, ri/inii nutnilntJtrín suyri l'iivnr de iíiíi írnifi- 

pradon^, dice h aetori (¡lio dieba iiiKtbtueiún dír í?iV'dito se ha 
pxtedidn en Id* íinnlrs del rtKiii'lutn ni tniiluii' niejor;is ttiya 
vetLlH un riií tiiiunciáda ¡d detalle en f ( i> uvisot de remate, Jo 
que en an eonceptn. vteiíi de nhilidnd ?1 cnsilnilji, fie rmaftir- 

midilti c^ti h) di^fiii-^tfh ^íij- e] üff, Hin:S del t'Vnlj=;0 Civil, 

í'ííjuíh se h¡L diL'ltti, ii i il^iií ni [lisposieiiiii le^ii] estibe q^,- s „ 
mencionan al detaüp las nif.iiíríui esíütentfs en un iiimuehle 

ttesliüAdf* a ¡Wr vi'ínliiii'i r[i julbliefl jiUlWlutFl p&j* tjf ílltii'm d< L 
hipíitt'crh, ba-ifamlo ln turunda c'H'tnI usHda en les avisos [irtrri 
Cflm¡n" , nderJa*i n tndfiíi; siendo* a*í y teniendo ni eurnta ^ue 
í#ifiin «] artíeidn *S 1 1<» del túil. Civil, la híy¡>íív-i se s-xtiéritle 
a to«l,'isi \n* rriHjoins. soTiivi-iHffíitií^ al iniiMiHlík, sean iiat urak-*. 
aeeidenrulF>ii n ,'ii'Mfíf EnU's; evideule f|iif ]a>s ínnmduridiu des- 
pués líe niritrft'iiiíí el piv*tüii]o, han qicndiidn «libeladas también 
a\ minino, r;t»ÍTi por lu ei¡al. tt Uaneo tía pOEtídii iiuduirloii vi- 
ü í-rtunic en la <sf ricura de tratisfereniia deí itmt hipóte- 
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tady, v, en coiiwotumh-ía, no ha hnbirlo esceao en lw límites 
del mandato. e|iie jiwi i fi^iu- una declaración de nulidad. 

Tünipcto i-I art r *S i)e la l-ey Onfánica del Banco* que 
cita la mtot*. ni h Lupina otra riinj^ición legal, suaviOHfl 
s^Hkfjfiirtr nulidad; sieiula forzíno wnwlmr, cjiie ella os im- 
pnírdflTiTí*. 

TV. SLeitdt* así, es sitíente también, que el B«pep transa 
Íítió validamciiil* el dominio (Id camjHi en euretióii a le aft- 
íkdnd en floiDflinJita "l'nhln RonJ y í'ta", dpjandu U actora 
dti ser propietaria del ídismo, desde el momento ojie i(e fir- 
mó la «¡crihtra de transferencia y se hiíO la tradición al 
comprador {art. liel Código Civil). 

Asi lo ha ptitendidn también la, actova, liuta o fs. 1^2 vía., 
manifiesta textualmente: '"yo he íhírdidfr el dominio que tfr- 
nía wltrt' mi ejrtablvrimienm de campo denominado "hv. Cris- 
tiana", por la escriture da trniudcreneía otorgada en fátor 
de la« señare* "L'nbl* li**«í y Cía/* 

Y bien. »i como rraulta di autos y lo reconoce la actara, 
ella ha |M>rííkb el dominio koIhv dieho. establee i miento di- cam- 
po, muí puede, eiixiilveg, pretonuer reivínd icario, ya «jip lo *e- 
cii'm n l ivincJK>!ilnria *? acuerda w'tto al proptiitíríí q^fe lia per- 
dido la | Histrión tari- del God&Q iNvil > 5 multando, par 
tanto, notoriamente ítup£peéd&i4 !* acción entablada, eotiW) 
leí dolara h sh-k terina en BHSüWíí. 

Voto pi** por la j|FirnuitÍYa\ 

I'oi- iguales razones iidhieren a este vola las señoras vo- 
cales Dres, Ardoy y Ajiuilar 'forres. 

Otfli lo 0.1MS terminó el aeto quedando acordad* la «igrmentft 
aviiicncin: Y vistos 1 l v or los fundamentos del ¡acuerdo que pre- 
cfdf, se tjeilé pni" desistido el rtéDÍSiO de nulidad y se coufinaa 
!a sentencia apirladaj iíoji owtás (an. del Tódi^o de i'roce- 

ditaíentos). fmtfmrf i*. fer Puíwff. — lléchr 8. Artloy. 

Heñíanlo T, Agtiihr Turran 

Dictamen ih;l PiiúcritAmífl Oukühal 
Kupreiuü Cork': 

FA naso Jíí(fr-/!ffíi>f tiene oiijJte:i en una hipóla 
eoiislLtuííta a favor del Biiiito [LiiwkK^ri» Naeiqnal, 
*olnv un cnmt»> sit nudo t L ii ¿i dt?[Jttrtaiu?[itfj íítmlPífiiay- 
clifi, Pi-ovSiH-iii Kiiti-L' ftíos. Como el deudor 110 enm- 
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y ai f iii se sacó a remate el inmueble. El deudor, despo- 
seído por virtud de ese témate, demandó entonces por 
vindicación al comprador del c&mpo, alejando nu- 
lidad do 1a escritura do venta que otorgara el Banco; 
y funda va sn acción en que loa avisos de la subasta 
no fueron publicados en forma legal, incluyéndose 
además en el tras paso valiosa» mejoras mtroducidas 
H'íiti poste rioridúd a U conatitneión de 1a hipoteca. Ara- 
bns argumento*, parecieron- inaceptables a la justicia, 
que recbpzó Ja demanda; y como en realidad todo el 
litigio giraba en torno a la interpre lición de disposi- 
ciones de !a ley orgánica del Bsíhco, ¡m* lid eoneedido 
recurso cxlruordinatio í>uifi aüte V. E., contra la sen- 
tencia definitiva obrante a fs. 331. Resulta de lo es- 
puesto, ser procedente el recurso. 

Por lo que al fondo respecta, parécvme clnro que 
el recurrente no tiene rn^én. Como lo aiiftlizan eon todo 
detenimiento los fedlos de primera y segunda instan- 
cia, ni es admisible q\m Las mejoras ulteriores heel¡a* 
por fd deudor dejasen de reputarse afectadas por la 
hipoteca, m lia y motivo* para considerar tn-e(fiilar o 
violatorío de disposiciones legales ni ai¡ unció de f?. 2. 
Piído, ciertamente, da ráele mayor amplitud o espre- 
^arse en él mayores del al tas; pero ni ei deudor resulta 
haber fo multado reclamo oportunamente, ni el monto 
de |n operación permite suponer que lo.* posíblca inte- 
resados dejasen de informarse detenidamente en la 
oficina respectiva del Uaiieo, tal como el propio aviso 
lo insinuaba. 



es improcedente la acción rei vindicatoria, porque ha- 
biendo actuado el Banco con poder bastante del deu- 
dor, éfte habría perdido el dominio por acto propio- 
No entrare al estrdio de tal cuestión, por ser ella de 
derecho i-omóii. 
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Opino, puc#, í\uq corresponde confirmar el fallo 
apelado en manto pudo aer materia del recurso. 
Ruónos Aires, oetuiue 30 do 19AQ. — Juna Alvares. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA, 

Unenos Airáis, nía} 1 o 10 de 1941. 

V Vistos: Los del recurso extraordinario traído 
por dota Manuela Cristina Villar de LYl Viso contra 
la sentencia da la Sala en lo Civil de) Superior Tribu- 
na] de Justicia de Entre Ríos, que desestima la de- 
manda de reivindicación del establecimiento rural 
"La Cristina 11 contra la Sociedad en Comandita "Pa- 
blo Rosai y Compartía"; y 

Considerando : 

Que, como la exnru&u el señor Procmrador General 
de ía Nación en su precedente dictamen, el re carao 
extraordinario es procedente porque ' a nulidad de la 
compra-venta celebrada entre Kossí y Cía. y el Banco 
Hipotecario Nacional y de la correlativa acción rei- 
Tíindicfttpriii, se fuwlá en la nulidad del remate reali- 
zado por el Banco sin la* formalidades de su ley or- 
gánica, y en la indas iún en la escritura traslativa de 
dominio, sin mencionarla!?, de mejoras introducidos en 
el inmucMe por la señora Villar de Del Viso con pos- 
terioridad a la hipoteca, debidamente denunciadas. Se 
invocó la violación de los arte- 5- y 12 de la ley 5í* ÍJ172, 
58 de la ley orgánica N° 10.676, de! art, 15, iiw*. 5* del 
decreto r*¿lamcntario y del art. 17 de ta Constitución 
Nacional y tomo el fallo apelado rechaza la acción y 
sub fundamentos, es indudable que se trata de un caso 
previsto en el ine. 3 o del art, 14 de ln ley p 48; y aBÍ 
se declara. 



FALLOS Í>E LA C0J1TE SLTBCTIA 



fjgii iü el art, 58 de la ley N* IO.í>7tí ni el íuc. 5» 
del art. 14 del decreto regla menlarlft establecen los 
detallen «pie so han do riígistrar o mencionar en los aví- 
aos do teníate de) Jíaueqt Hipotecario Xadonal ; tí gíír 
moro se i i mi la 11 pi-eceptunr i [tu- "ía>s avisos do remato 
se publicarán durante ¡quince días en lu ftniíia quu de- 
termino el Directorio, al regla mentar esta ley"; y el 
segando, es decir, el ira?, íi* del art. 14 del reglamente, 
íiifíflifiniiin por deeit'ÍD de julio 1- dft ir>£¡ f dice, el* lo 
at ilion te a Ijloucü sit nudos eii provincias o territorio* 
rjaeiu nales: "Las publicaciones durante al término in- 
dieado (15 día,-;) se Itunin cu imn o don diarios do la 
loenlidad miis import¡mte de \u auna o en los do la 
Cu pita! Federal, #u)rún su resuelva en cada caso". 

"La pnmicadon obligatoria coilsi stt i lit en 13 publí- 
íaeíoties corridas, salvo las intermedian de les días do- 
mingos y Festivos en (pie iío afmezeiui lo* (íeiíódicos 
designados". 

"Sin perjmein de la publicidad <\ne se deja esta- 
bbeida, el liunco podrá resolver pnblii-acioues aniplia- 
tonus por i<l término y eofidieionoü i^ue estimo eon- 
ven i ente a". 

**K1 Ka neo podrá dar mayor puUlieidml a su* re- 
mates, ¿i lo creyera conveniente, por medio de vedantes, 
plano*, nirteloiica, ele., o insertar, además, eii Ña ór- 
gano propio di' publicidad, los avisus que estime con- 
veniente", 

(¿no, como se ve, un Fie mencionan los detall <a *pn? 
la reentren te redan ta como rcqui^ilo^ fundaméntale* 
ría™ l:i venia cálida del bien hipotecado y, en «inihio, 
se deja un amplio margen potestativo al Banco en ma- 
teria do publicidad de ramalea: "el Raneo pwlrú resol 
ver publicaciones ampliatorias", "el Uaueo ptí&fá dar 
mayor pnblieidad a sus remates si la cyi'ifern roiii i- 
HH-ntr", etc. ('niño *e expresa en el tallo apelado 
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— ta, 331 — las dispu^ieiotiea del Cúdi^o de Comercio 
— ait*. 114 y 115 — no sou aplicables ni en Mibtddio al 
caso de üiit&ü, porque aquéllos se id'iereu a i a venta 
de cosa* muebles, Por lo doma*, íio se lia liudio una 
exeepdón mi (laño de ta señora Villar de Del Viso, por- 
que I-, forma empleada fii los aviso» relativos al cam- 
po r¡ue fui; de au propiedad es, más o metió*, la minina 
que se emplea por el Banco en casos similares (Conf., 
diario "La Nación" cíe 13 de mayo del aííu en curso, 
pá#, 21, título 11 Ronco llípoleeario Nneioiifll' 1 — ie ma- 
tes de propiedades ru ratos en Córdoba) y aun en ve 
tttates judic-ialc* de |iri'diojc o ealableein Lientos rurales 
se empican fórmulas semeja otes (Coitf-, mismo diario, 
edición y pagi na , título "Mario Livíngston" — Judi- 
cial— en lín lie li, RCÜO 

Que es, quizá, di? «nivel Lieimia y eficacia dar mayor 
amplitud de detalles riel lüen que se saca a remate, tal 
como io expresa la recurrente, pero id ella reclamo en 
la dt»ludu oportunidad ni la Corte puedo substituirse a 
la ley u iiindífiriii lu o ampliarla para declarar la nuli- 
dad Je iietoí jurídico* estrictamente eoni'o muidos n ella 
y sus re.LflaEnentoü. 

t¿nu la ley del Banco Hipotecario no h|j modificado 
el Código Civil en cnanto al alcance de la liipoteoa sobre 
el i n mueble a f ceta do a ella y así el mt. &í de la ley 8172, 
cuando dice qne el deudor "está obligado a dar cuenta 
por cstri lo de ltts i n novad ü lies que luibuse experimen- 
tado la propiedad hipotecada", no modifico el precepto 
del aiL ;UP> del Código mencionado que dice; "La hi- 
poteca de un inmueble se extiende a todos los accesorios 
mientras cst¿n unidos al principal ; a todas las mejoras 
sobrev i 1 líenles al inmueble, sean mejoro* naturales, 
accidentales o artificiales, aunque sean el liedlo de un 
tercero"; y copio la recurrente no promovió su acción 
contra d Biineti por las argüida* consecuencias u^ra- 
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víante* derivadas de la omifiión íle las innovaciones o 
mejoras introducidas cu el inmueble hipotecado, do es 
posible — legalmente— hacer responsable ni compra- 
dor RossL y Comida ñía de esa» impuesta» falla* a punto 
de l i ¡ j 1 1 1 1 ¡ i ■ l:i compra y adquisición del estableci- 
miento "Lit Cristina", ni puede la Corte líaecr pro- 
nunciamiento alguno ¡íobre el alcance, en cuanto al 
Banco, de la cláusula final de ía primera parte o pará- 
grafo del orí. S& "Si no lo hiciese (no diese cuenta de 
la» innovaciones} eí Batieo queda ni exento (te toda 
responsabilidad para el easo de venta o arrendamien- 
to", fuya lógica consecuencia sería, para U acto ra y 
recurre ule, la responsabilidad del Banco en casca í|ue 
como el ríe a a tos, la emuiiiiieaeiúu de innovaciones so 
hechtj en I lempo y forma. 

<Juc uo existe violación del arC 72 de la ley X* Si 72 
por no haberse pagado por Sos compradores Pablo 
Rostí] y Compañía el precio integro de * 300.000 ofreci- 
do y no suturado oh el inmute ^eomo sostiene la parte 
recurrente en id cap. JIL de .«n memorial ante esta Cor- 
te^ — , poique el art. KJ de Ja misma ley permite al 
Banco que, a solicitud del comprador» se transfiera u 
éste la tienda en la* condiciones que fije el Directorio, 

Que atentas las precedente?* coiisidoraeíüiies es in- 
dudable ipie no hay violación del art. 17 de la Constitu- 
ción XucioiJtil de^de (pie la señora Villar de T>ol Viso 
fué privada ile su propiedad de conformidad con las 
normas ¡le la ley que ella aceptó al constituir la hipo- 
teca, ley cuya constitucional ¡dad lia «ido reiterada- 
mente decidida por esta Corte cu su eo lisian te juris- 
prudencia, — Fallos: 139, Íf$f 148, 231 j 176, 2(37, entre 
otros. 

En su NH'rito y de canfcmiiidad] con lo dictaminado 
por el señor F roturador General, se confirma la reso- 
lución apelada en t- turnio piula ser materia del recurso. 




DE JUSTtCtA. &E LA SiCiÓK Wi 

Hágase saber. ropón>?ase el papel f di vuélvanse ert su 
oportunidad. 

Antonio Saciahxa — B. A. Jíiasa 
Anchores* — F L Ramos 



T^IILIÜ Ií. DESEXZAN'I v. CÍRO DE3ENZANT 

veremos r gaiiaxtias cnxsTiTVaaxALESi E*im¿& 

fííJarf (T? fa rff/rü*» flt JÜp^KKi Principio* tjrticntlt*. 

Na habiendo sufrido d allante agravio subgtaflciat an su 
derecko tic defensa, (jnes fui ampliamente Oído tu dos flis- 
taiifli.89, es iniproectípulp pl retin-sn cxtraordinarin funda- 
do cu lo que t|ÍHpftiw el arL 18 df la CtmstHnetiin Nan-iottal 
aoerea di» la inviolabilidad & la defeftsn en jviieío i 1 ). 

M-XCIifiO EXTUAORDIXAItlO: Cwi>¿¡¡ ftde rol. Ittlvi- « fiíwí". 
La declaración Luj^utncicmal de que nadiu puede ser pri- 
vado di su propiedad sino en virtud de sentencia fundada 
en ley, no da lugar el recurso cstraArdínarki en el taso 
ea uue estsíe uu* sentenuis fundadt en un lento coníte- 
to del Código Uívil y en «irosidí raciones doctrinarias y ju- 
N$pfudeii£ÍaleH snliciiíiik-s para hacer inatendible !b ale- 
gaeíiia de <iw? s* trata de un pitmti ncianiifrato arbitrario y 
íía maa fundamento que la sola voluntad de los juac«t 
que Ib surfrioen 

RECUIlSO EXTRAOUTUXARIO: Cwtültn f «feral. Coxctplo. 
Lü jurisprudencia <fe la Cone Suprema destinada a jus- 
tificar el wnoeimíentc de aquélla «a los casos en que ai 
ha dada prefeimeía a normas locales aobre cuestione* ft¡>To- 
piari amenté ijwluída* en el Código Civil [*), no ampara a 
los supuestos en que Iu disputa vena sobre puntos de de- 
recho internacional privado jr la decisión recaída aplica 
itmi de \m artículos del CudifTo tpie loa eonuiJera — el 12 — 
con prefereacia a otros* invocado*; por la parte — loa 10, 
1206 y 120ÍJ y otros cíe ínrácter htul. 

(l\ Ptrin flí'l fallo: mu™ lí «e J94J, v. Kiilíín: 1ftí« IM, 

|] i! pSm: Tfll's^* H33 r 373; tOO, 851; B4, 3W¡ 98, ££2 y S30. 
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AUMENTOS KllAYT ¿MENTI XA y. A. v, PROVINCIA 
ÚÉ BUBSOy Al ll ES 

Jl'itl'ft/K'CíitS; /\tri:nti,-r.¡4ít in-iyiunfi*, f UtÜTÜS ifU JNj" Jüítftí 

La f.iüt-iv Wiiprfliaa caR'n 1 ííp jiirnidiwh'1.11 imrü uniMwtír 
(jriifiTiHTÍdnn iilH 1 it tuui demniHlii eoiitTn la Provincia de 
Htifiirj* Ahm \mr <ievohn.!H>n ár\ impnrtv de Ira aemeira 
i|v inH¡H'Lf¡< r )]L vctHL-riinriiL mhratlo» a! netor, cuy» nulidad 
se fundo ni t\ut: aquéllos imn níiu* émulos |Mir un irri- 
to rí¡íln iin-iil ji rio del I*. E.« !i (jnrl árido w de ]n ley N* 4070, 
iLiic »o lo í-ütnWt'fí 1 «i (iiitftrisui a iwlíLbleeerLo, y viol&iulci 
iíe tai É numera pféj&^tifÍQ tsjnis«K de líns ?tinrt\1\mi)Twv na- 
ciíinítl y provincial; pues fu fuJ (.nao En dilucidación de la 
eomputihiüdad di'l diwrotii con Ifi líy una turalicii pre- 
via e w^WÉN*ílC l lílrft dcieruiiuiir ta validez o nulidad 
del pntv«n»-u. imn solución correspondo * m tribunales 
iirlvtncinlpv <"}. 



NTDÍ A CHAMPO DE ATTCHA v. PROVIN'CtA »B 
ill UNOS ^ I K Kíí 

itCÍYJ* PrHLiru.? Y PfHX MitMtZSTOH Ji r>It lAIJí£, 
COSUTtTi'ClfíS S.-U'lfiy.iL; Cvuftiltic'rmaiiiIiHi <■ wetmriituúo- 

rimíi'li JírvrfMEÍ. 

Um jirifi. íCW del Cvdiiro *• TWediii lientos cu lo Civil y 
OruneTvüd de 1ü Pr-m -iivria lie Riiesuis Afrás ¡ 27 e|<> h ley del 
oeluUrc l v de Itófl trr"¡nírtrH del Jtepistrfi de la Propiedad 
de *a>x ¡irn*-iiie¡í. y ."4, ínt. Tl T , de la ley N v -íl!5-í rt¡* la 
misil.:;, en en¿m1« exilien l.i jiri't'iil prftliicniMneiiíli di: lfli 
llijlie]¡j.i¡ exjiedidpis Jn.H" triluillMles de fjtnt jurisdiucifó -- 

como jíoii los de l.-i (apitul I'Vderal— y el ¡mprn de los ¡ni- 

pui-si^H t-s livfi*, f»n i-¡i>tou>rv*¡ <)c $ Jhtis. 7 ^ Ü 

ji) IVho ll-'l ¡tifa .k V.. t Filllo*: !SS. i9-l ^ IllS 

alli H'ilH'.lus. El *r :iij-.nl fn-^ r Jiü« riicfATi fl|HO*«! ™ Ifitn) srnllilo 
Vi Ti ni jjjfóÜé» rit¥MK* "■J.ih. l¡j CpÜÉñll f!t: JJflíTttftí AiW». 
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C(m»titueiói9 N'aeional y 4 J* l.i lev ^* 44 C) por ln que 
procedí Ja devchidóti dp loa mismo!;. 



( ANDIDO S. ROt'CA v. MUNICIPALIDAD DE LA 
GR DAR 13K líVEXOÍt AIRES 

JVfli.'iDICí lOX! Fuero ffdtmt. Piir lit materia. VM^titwiin. tr\,tt 
jphWohjiIfs v ir/Haden. 

Compete ít la juaridñ floral entender pyr razón de la 
materia, en in drmanrla sobre htpetlcién de 1u ¡njgadu es- 
pontñneami'ufc en concoptn de contribución de pavimento 
establecida en virtud di las 3ey« Nms. 7tim y 11.5(93, 
el ador impugna como vsoJatiiFi&K, en ef eanJ h de los arte- 
4* Ifi y 17 de Ja Constit lición. Nacional, 

COXSiTm.'C/nX VACtÚ-VAL: Prirtripite ¿pMwta Ejttlwi d* la 

PAfiO: ÍVfíP totithido. 

La íkvttlneiÓTi ele Id pagad* es nn efetto itteesarto de la 
derla rHPHin ile infonjstitmeicníilSdftd dei P ra Yanten 



S. A. ANXiKL FIRLOTTI v PROVINCIA W3 MENDOZA 

líi] principio no |tí*ce<Jé nombrar peritos (¡ tie ctieuminen 
reqjtíetLj de la existencia y líiiur de las coiisí ancia* de \w 
libra de las oficinas pííliiieas, porque hasta requerir ¿a 
i as jefes de íflü reparticicuiea di' (¡me w írato T lu ínfnrirtíi- 
eirtu ¡¡ne fuere menester; jhíra si esixlíera motíro «nfl- 
uii'itte puní Msj>eclj!lr *}iie los infersiefl administrad vas 
fuera i) reticentes, c nono expidievan con lealtad, las ra- 
zone* , quí fundan eiqnclla sohieiót! ile. la jnmpntdeimÍB no 
¡indrínn limar sobre la iicceaidM de ambarar el derecho 

(11 Fcrlia rjc) biltoj nni r v« 11» de I9*í. Wr Falto»; |Sa, 7I3¡ ISA, 97. 
En taltal l&ffify, Irt* «m«u! 1 - F¡tu»tÍTsn AllMidt. «uecní.iiL ' h v ' L Artille 
L. Hcnrn-. imnvK«", r|,. iqirtn !.', ,|<- llfll ; •" Bw Yel™, mipMiün", 
di¡ iu;iyn ttt 134*: ' MíitIji KohíkII ili- Ftflít&á * *, de julin 2(1 rV 

(-) Fwkt niel rjilk: ninju 1* de Vet Ppllví: i Sí, yii y ka 

«DI eliüjuí, 
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dfli interesado, que de otra manera quedaría a la merced 
de los jefes de las oficinas en cuestión 



PUOVINCIA DB SAN JUAN t, SOCIEDAD 
COOPERATIVA MUTUA LTDA. 

RECURSO KXTRA ORIHXA R (0 : Priniíftios giaetalcit. 

Es improcedente, por no hallarse fundado i>n U term* que 
quiere el art. Id de ib Ley N ff 4S, el recurso extraordi- 
nario interpuesto en ¡ti» términos sgLiiontai : "eoatra ia 
sentencia de fa. í¿ a £9, 3* vta. y su aclaratoria de fs. 
39 interpongo ei rciorse extraordinario de la ley X» 48. 
arl, H, por cuanto dítfca deciíün e» contraría a Jh validez 
de los ar(<¡ 5* 19, 104 ; 1Ü¿ de Ift Constitución de la 
X*ci¿ii. que he i m- infarto o|*)H unamente en la cbukh" 

RECURSO EZTBAOKMXAI1W: Xenltuci* de} ¡atoen. 

Est improcídciile el recursu extraordinario interpuesto 
íMitra la sentencia [|i¡c manda llevar adelante la -j^fii- 
eiúu por vía de apremio, ¥*íTo¡«I* por el fisco provincial 
contra una soeiedad cooperativa, por cobro de la suma tie 
£ en eones-piu de patente {*), 



F. C, C CORDOBA v MUNICIPALIDAD DE HAS 
FRANCISCO 

RBCÜllSO KX TFA O RDtXAMO: Cittfiié* ftétral Cafo». Lt¡Ji* titl 
Com$rwo> 

Procede el remitan extraordinario contra ¡í wntrncia ad- 
*cr*a a lo* dereches fundada en díf^Hi^iolief de la Cons- 
titución Nacional y de la» leyes nacionales MeMÉ 531 ü 
y 1Ü.1Í57. 

W) ÍÜh* «el Mío* vhmjo ÍS ft> IMl Ve, VnJlm: 5, 433; m, I83¡ 

¡ - i !'■.■■! ■) '¡.'I fullípí ífl lie msji, ár V*r fallía: 132, 5r¡ 

IS¡T, G6¡ IBP, 170, 
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Loa ferrocarriles particuUm no son equiparables at do- 
minio y uegoeio pm-qdoa, nacen y Funcionan en virtud de 
iiiia ntft$3$n que no es un con! ralo del derecho> común 
suso el acto legislativo por el cual rl Estado bacr. delega- 
gaeiúis en mía empresa para ¡ji debida realmemn del ser- 
vicio publico de tnnüportÉ ferroviario en loa límites y 



t'ODKfi hlWISLATIVG. 

EL C^Mifrrtwo tiene facidíade* íoiistíliicioiiaíeB juta pro- 
VS$r lo toíirluetjilc a la ranxtrucdfri i)e ferroinrrJLea — ea 
lili Sentido ühiptio y general — por leyes probcetaray do esos 
fitlts, y por ton ees i ih te* dé privilegios y reeompíasta de, 
estímulo que. no ti* lien otra limitación que id de ser tem- 
porales, 

COSSTITCCIQX mOtOH AL! CtnstHwienM&d t feuntírk*»- 
naUilml. Liijtr Jüar^íJM.'ff, Ferroviariai, 

IX PUESTOS A LOS tRhíiOCA KRHES. 

Las leyes N'ros. *31á y 10,657 ]** Ira cuales w exwnerft a 
los ferrocarriles nacionales tjpl pago de impuestos y tasas 
lóenles míii fiotisHtiiXiOiialmcittc válidas y a ellas" deben 
con Formara las autoridades de ias provincia* 

Las -i.ns.is cobradas a un ferrocarril por Jas vereda* iwjis- 
truído* frr oif. a Jos jiiimifljlms df *u propiciad afectado* 
al servicio ferro vi ario, tienen el carácter de una etifittt- 
Imeíún típica de mejorar nace del poder de imponer, la 
obra os de carácter piiMico y de interés local, loa lisenes 
(ETBvadus reciben un beneficio t\nt no alcanza s los otros 
del municipio, y su eonto tío es cscesivo con relaeiúu a 
aquel. 

COXTRIBKC IQXR8. 

FHffílOCAJlliJJ&S. 

Leüí »um«s cobradas a un ferrocarril por la eomtTueeiún 
di un cerco o verja en ¡ uo)>¡,..< de su propteiiiu] afecta- 
dos al üPrvieio ferroviario, no con&tituve típicamente uu 
contribución ■■!■■■ mejoras, pues se testa de una obra reali- 




3« 
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xíüh **n prftjúrdíitl privada, oríiviHMi a* por rflKiiifri de or- 
iiatft o -í*t(:ti«flL |M?ni fien» 1 íl cartwlfr ■ 1*" «n¡i irnncrilm- 
pjóü )Ktrr|iii' <?i impft sv iJ.íifie vti virtud ttj-i ¡trío th Íhi- 
l»pf(o de la autoríflflcL 

1UI I tero* .i LOS FERRO CA li HILES. 

La Ipy N" 10.657 i'simp a iaj, rinprrauis ferroviarias (k 
rontriluvionra por (."onstruceiúu -de ceieox. $ái uomo iUí 
■■ ■"-:¡: - fm>t-a riel frtiid» de U *&laciúii; si biim d<>l)t*ii tít- 
csr pl camina en 1™ l<ig«rr*i y en la extrusión fpie íktor- 
tuiihe oí í'üiief EjfcHlávo S'iicicihiil 

nt} CL*TOji A LOS FERKOf'A ttRt Í.EÍf. 

Ljl <»nli'miiixH X*> Uríl {le (h M rmk'ijtnttO'iii d-f Sun Fran.- 
ciskic, ?n cumulo ordena ta eon&li-Ltcuiún ti<? v^netlíi-i y scr- 
i'fm u verjas ji rt int koa al Frrrflcarril íVjitrnl {'urU-tiínif Os 

jirt. m p iu Cniist i Misión Xatiioii*l. 

DlíTAJUES PlíOClEt-UrfiR ÜEXEIUL 

P'n Iti pjp&seKHÍe t'HUnit lia rt ¡muí ido si d TVtr»- 
carril 1_ f oiilrnl Córdvbti ííotie o ¡iu díreelio ¿i HSft^Uí 1^ 
i|UG [Mifró ii En MiiiLidimlídud de Snn Fraiivi^no d<? í^íi 
pwimta, fu «-uncepta di k (."chihí ruciéis Se muí v^rja 

iim*, ]jut' tiiéiltíi ilr ilii'fu» férroffl rril, reaitEÓ la OniiiL]- 
i:M i-íi t'UtnpliiYLLOiitu ¿i nim üi'deiiiinzd tnini¡fi|>nl ; y 
si pui' l;i íunstriK'dÓH de vuwddft frente ii ttrreiiüs del 
mismo r»riwiin iU doltt' o no ó»tt> eat^ítr <'on los ¿insto* 
ilv litW (ruTjft.íos, 

Kí rrciirsn i'\lra<irUiiiiii io ttc Ufidadún int«?rfiu<>s- 
1o ha síilt> üilmilido jjor V. K, t>h t'iljjO* KÍtuilíir^s : 
l3Ti:1í¡; IWíS.'lf) {i-im tvatinwripr-iún tío ;ui1r- 

cwívülííí? en (hu i ifí (trf Foro 118 Kil 1 } ^ 1*4^3, 

En ciiitiiiii ni füiub del tisiirit^ las 
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f¿iii> a fian sido 4 odiada* por V* B, 
tu Jos tallo* prí»<-iWw, por Jo tpie forrcspoinici-ía 
apticAL lo doctrina o* (o Mecida, ríñenos Aires, 

pfcuibre -8 do Itm — Juan Almrts. 

PALLO £IE LA COUTE BT p(rJ3JtfA 

Buenos Aires, mayo -fi do 19+1, 

V Yifltos: ftt ¡í'Onrso uxUitordiiiaríO dilucido 
por bihUw pairlr?* ffttitra !¡: ¡u-iit< ikí« du la Cámara Fc- 
duritl Ov Córdoba dictada mi juicio seguido por ni 
Ferro™ mj ('«oitrat Córdoba contra ¡a Municipal ida i 
de Saia Fi-awiftfú, J'rovinrsn de Córdoba, por repeti- 
ción do la suma de vi cid o noventa v dos mil oc1ick?U>u~ 
tos rioeaeaííi | *3elt> peso», «sen ta y dos rcntavos 
moneda iiúí ¡<jiE5il t y 

Considerando: 

itfífi o] PVnwiirril Central Córdoba dmiiaiidó a 
Su MurMoiimlidad de ftaji Francisco por rcpelioióii de 
ht M111M1 mencionada, IiaLííi sido obligada a primar 
t'ii «meepto di j coristi'infiüij de ccroai? y veredas im- 
puesta* por la» autoridades municipales en eiimpli* 
miento do la ordena p¡za K t 381. Sosluvo que está exenta 
del riíi^o do esa contri bueimi otí virtud de lo dispuesto 
por la« Joyo* nacionales 5315 y 10,057 j r¡ne la men- 
cionada ordcminza al desconocer tal exeneiÁi] viola los 
arts L 31, 67 ines, 12 y Ifi, y 86 irle. 2* do la Constitución 
Xacirinal, Sostuvo tnin IpU-ti que la ordotian-ia era vio- 
lararia di 1 los ar-t*. lli y 1" do la misma Con Mtit unión por 
cuanto viola o! principio de igualdad y cercena el de- 
molió do propiedad al establecer o, lie Iíi obra debe ser 
eosteadn íiitoicrfloieuto por el propia inri o deí sudo. 

Que la Municipalidad de San Francisco, a] emite*- 
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luí 1 la demanda, sostuvo que U imposición do la orde- 
nansa 341 es una contribución especial, establecida en 
virtiifi (k atribuciones propias, que no encuadra tp el 
régimen de las leyes 5315 y lÜ.fiG7 r y que si así 110 fuera 
las levos nacionales invocadas violarían lm garantías 
constitucionales que amparan, el régimen municipal- 
Sostuvo también que no liay violación de Jos arts, lfi y 
17 do la Constitución Nacional. 

Que. el Sr, Federal liiso lugar a !a demanda 
con deduceióu de la auino que correa ¡muda por iu ve- 
reda en un frente de tiento diez y siete metros» noventa 
y cuatro centímetros, sobre el Boulevard 9 de Julio, 
sentencia que mi consentida por la autora y que, ape- 
lada por la demandada, lia Aiáo confirmada por la sen- 
tencia recurrida en cuanto mmida devolver la* suma* 
pagadas fK)r veredas con deducción tVei valor de las 
cous fruidas frente a la estación on la ostensión asigna- 
da en la sentencia y la revaca en lo demás, r«eha rondo 
así la deínunda cu cuanto a la devolución de las sumas 
pagadas por la construcción de aereas. 

Que el recurso extraordinario deducido por ambas 
partos es, pnr lo tanto, procedente, ya que se lia cues- 
tionado ía interpretación de leyes nacionales y la de 
cláusula* constitucionales y la resolución ajelada es 
en parte adversa a los derechos en cuyo amparo se km 
invocado, — Art. 14 i nos. I* y & ley 48. Art. 6" ley 4055. 
Fallos; T. 15^, p*s. '244 ¡ T. paga. 27* y 480. 

Que corresponde dejar establecido en primer tér- 
mino, por ser fundamental para oí e*wo, que, como lo 
ha dicho esta Corte —Fallos; T. 15*2, pág, 335- : "Los 
feriwarrilcs partieimires no son equiparables al do- 
minio y negocio privados; nacen y funcionan en virtud 
de la conrea ion que no es un contrato del derecho co- 
mún entre partes iguales, sino que fts el aeto lepislati- 
vn en virtud del cual el Estado hace delegación en mía 
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ehipres* para la debida realización de] servicio públi- 
co de transporte ferroviario dentro de los límites pre- 
fijados, determinándose la» condiciones de tiempo, 
forma y demento» de ía tamil acción y explotación, 
privilegios y creaciones otorgada» n Ja empresa, de- 
rcclios y ventajas reservadas p&r el Hstado para ai 
o para determinada» manifestaciones de la vida nacio- 
' nal". 

<¿ue el Congreso de la Nación, en virtud de las fa- 
cultades acordadas por el srt. 67, iae, 1§, de Ja Cons- 
titución Nacional, lia podido proveer lo conducente a 
jü construcción de ferrocarriles por leyes protectores 
de eso* fines J por concesiones temporales do privi- 
legios y recom pencas de estíiiiiiíp r privilegio* (pie lio 
tienen más limitación ¡pie la de ser temporales, pues la. 
citada disposición constitucional nada establece aobie 
Ira untnraleza o el earáeter de esos privilegios. 

(Joe si bien la Constitución st'ilo usa los términos 
"construcción de ferrocarriles'*, esto no debo enten- 
derle en sentido restrietivo, sino en sentido amplio y 
general, en concordancia con el fin primordial pro- 
puesto, que es el de la prosperidad del país, el ade- 
lante y bienestar de todas las provincias, que es en 
definitiva el bienestar general a que se refiere el 
Preámbulo. 

Que, en consecuencia^ el Congreso de 1a Xación ha 
pedido dictar las leyes 5315 y iO.tíóT exonerando a loa 
ferrocarriles del pago de impuestos y tasas locales y 
estas leyes deben, necesariamente, primar en cnanto 
son la ley suprema de la Nación y las autoridades de 
rada provincia eslán obligadas a con forma rsu con «Das, 
como lo establece expresamente el art. 31 de la Consti- 
tución Nacional. 

Que tas leyes 5315 y 10.G57 lian establecido respec- 



to U.li ¡o* ferrocarriles un sidtmia de impuesto áuvv 
del i res por delito del producto liquido de ¡»tis- lincas, 
exonerándolas de Todo otro impucslo nacional, provin- 
cial o municipal, tusas, contribuciones o letribueione* 
de ¡servicios, cuntqukra que S*S *u carácter o denomi- 
nación, con cxccpciún do La providón efectiva de n^ua 
comente y cloacas >' ta ísontribución de parliuentat'ióu 
en lúa planta* urbanas en la proporción que correan- 
da pur Jas estacione*, en tendiéndose por estación el cdi- 
ficio para pasajero* y las dependencia* indispensables 
y iieecHariu* \>nni one pueda llenar py objetivo más iu- 
mediato, oji ti t'sttíiüíiiHi de mi an*l*>it T cotí exclusión de 
sus aunaos y la Lie rea. 

tjue las ««ma« impidas por la acto ra, cuya duvo* 
Ilición reclama cu este juicio, tienen el carácter indu- 
diibie de una fontrihuc-inu. Líos pirulas por construc- 
ción dtt veredas coiisfituye Muí contribución típica de 
mejoras: nace del poder de imponer; I* obra oue ^ 
eoiisl rnye (O de earáctt?r púMico y de ínleTÓ* local; !o* 
bienes gravados recitan un tanefieto <iuc no alcanza a 
las demás propiedades dentro del íjnuiieipiu y no ¡ijm- 
iwe que la contri luición tu'ü excesiva coa relación ti 
aquél- — Ful lo*: % páft. 175); T. 142, pá¿?. 1:!».— 
Las pagada* t*>r eopt^i i'uc eión del céreo o verja nrtís 
tica no coii&tíitiyvn típicamente una contribución de 
jni.júifi,s, pues »c li-ída de una ohra realizada en una 
propiciad privsidii, ipie .lólo aparece entenada roí' ra- 
zones de oriiHti- o estética. Sin emburre, sea que l¡i 
ol*l i pación sé imponga en razón de la facultad de im- 
poner o en i'iiKiVn del poder de policía, cuestión que no 
es del caso resolver arpií, licué el canicie r de una Con- 
tribución por cuanto se e^igo el pago cu virtud tia un 
iw\o ile ¡injurio df Li ubtoridad. 

Que no se irain, en el cnao. de las faeultaderi de 
la miiTiidpalidEid detnandudn \nirn npEíear itn puesto a, 
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* eonirilwdoneü « los vecinos de k ciudad, siyo 
de la existencia o qo <lc colisión entre la eontrLUucióu 
que s« eiige y el privilegio tle exención otorgado por 
Xina ley lia* EfHiul dictada en virtud de preceptos «mis- 
tttueioiiale*, a la i|ne deben acatamiento las anlorida- 
de* de provincia. 

IJue es indudable qiw {«sil» eontribiiticmcs son de 
aquellas a i\uí- se i-ífisre- la exeneión de la ley 1U.657 al 
decir textualmente **contribueít>üefl o retribuciones do 
servicio, cualquier* tjue tea eu eaváeta o denomina- 
ción", y <¡m* ílJas no cnt¡m lampread idns «ji las excep- 
ciones que se ostublocen en la inicua ley, íío m» trata 
de la i'etvibueióu de un -servicia municipal, sino de una 
eargü impuesta a Jjt impresa por uti acto de Ifl 
¡m Uvt'n ind. 

Que 9] se permitiera a las municipalidades impo 
nét cargas dt* í^ta naturales a lo* ferrocarriles mi to- 
da la extensión <¡c mus propiedades, htm caipicsas se 
verían obligadas a pegar cautidadua <jue, ni gravitar 
Hjhrt? sii-H gasto*, influirían en forma imprcviaible so- 
bre el producto líquido de Uta líneas, n Me raudo el pro- 
ducido del impuesto nacional e influyendo en la fija- 
ción do lis tarifas. Resollaría ji*í, por obra de Ion go- 
biernos uiuuicipales o provine ta les, destruido el siste- 
111a legal oreado por el Congreso de la Nació]], e %* 
lerferídti poj psjis autoridades Ja política ferroviaria 
d*t Gobierno Nacional, y la reglamentación del co- 
mercio infei-provincífl], de exclusivo i-osarte riel Con- 
gres o Nacional, — Art. G7 t iue. 12, tic §t Con*tiUieiúíi 
NucionuL. 

ijue esta conclusión no deja u merced de las c«i- 
presan la seguridad de 1» población de Jos kgnie* que 
al r&vitsun ln* vías, pues aquéllas están obligadas a 
cenar el camino en los lugares y cu la extensión que 
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so determine por el Poder Ejecutivo, —ley 2873, 
art. 5*, inc. 7 T — , y sí el cebamiento ordenado lo babíera 
sido por esos motivos, lo qu* no surge dé autos, las 
autoridades provinciales habrían podido díríjcfii-sc a la 
autoridad uaeiu«al solicitando las medidas del caso. 
Esto demuestra, una T<ez más, que las autoridades- pro- 
vine! ale» no pueden determinar la forma en que Isa 
empresas deben cumplir la obligación de cercar ana 
terreno» afectados a lu explotación. 

Que estos principio* lian sido reiteradamente apli- 
cados por la Corto. — Fallo* : % 11&, piig. 186; T. 148, 
f&g> 95; T. 1ÓS, pá#. 244; T. 181, pHfir, 3S4; T. 183, páffg, 
181 y 190 y otros.— En ol primero de los fallos citados se 
dijo que «1 impuesto por delincación do nuevos» edifi- 
cios y de renovación a refección de los y 9. construidos 
do podrían conceptuarse eomo simple a compensarioncíi 
de servicios, 

<¿ue la conclusión h que se llega en los voustde* 
raudos anteriores hacen innecesario el pronunciamien- 
to aobre las otras cuestiones planteada». 

Por estos fundamentos, oído el señor Procurador 
General de ta Nación, se declara que la ordenanza dn 
la Municipalidad de San Francisco X' 381, en cuanto 
ordena la construcción de veredas y cercas o verjas ar- 
tísticas al Ferrocarril Cent raí Córdoba, es contraria a 
las leyes nacionales 5315 y 10.657 y al 31 de Ju Constí- 
tiu-ión Nacional, níendo é*as, a su vez, eon formes con e! 
art. 67, ínes, V2 y 16 de la Constitución, y, en conse- 
cuencia, se confirma la sentencia apelado, en cuanto hn 
podido ser materia del roeurno, en la parte que manda 
devolver n la nctora \¡u sumas pandas por eaustruc- 
í-ióii de veredas, con exclusión del valor de las cojistr ur- 
das en el frente de la estación, que 110 ha sido materia 
del recurao, y se la revoca en la parte en que rechaza 
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la HfT¡ anda (íij lo.í otfcg capítulo* que tiompreruta — 
Notifiquen y devuélvase al tribunal do origen, donde 
deberá Mr repuesto d sellado. 

ftOBKHTü EüPRTTU — A y Tosí o 
Saiíakka {En diacn pane íh 
de fwdamjiHtot) — Iaha 
Ljjíahes (Ji'í! disidencia 
jimdtimtntojs) — B. A, Na- 

Z-lk AXCHOKE^ — F. K A JioB 

Mejía. 



DlSClLEl^JÍCLl DE FUNEA1I ESTOS 

Considerando: 

I. Qíw las obras ordenatas, ejecutadas y robra- 
das f nerón observadas por la actor a omno contrarías a 
las dereeiios, privilegios y estaciones que ¡i las em- 
presas ferroviarias, acogidas a ta lej? X* 53Ji>, oioiga 
dicha fcy y fu 3$p 10 657 y, en cierta mauera, la misma 
ley gertcral de ferrocarriles íf 5 2873, y ( po r lo tanto, 
(I ctd^uansa qae ordenó esas obras estaría ;d margen 
de los firts. 31, Ü7, íne*. 12 v Ni, 86, ine. S* do h Cons- 
titución NúíiíinaI T además de spr violatoríu do loa arts. 
16 y 17 de la misma en eunnto araría ios dorceljga 
de propiedad o igualdad. 

La Municipalidad demandada, til rontoatar la ac- 
eió]] — U. 67— súsltivo qne ln imposición de hi orde- 
nanza N* 381 no encuadraba on las exenciones previs- 
tas en l&s Joycs Jjf» 5315 y 10,057, pues no ¡se refiero a 
impuesto o tasa; r¡ut- es una contribución especial do 
Servicio pubüeo fundada en atribuciones propias, 
"que toma origen y se legitima en el poder ríe po- 
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licía comujiuJ, que se ojera? soarc ta comunidad con 
Fines L*s('JiciAJr]'"iilc kiCiiU'f"; "lia jn'tíslju'iói) ■ ±« ■ 
étótl^¥íe^í?í¿^Lfí que pueda pnoiiadrarse en el con- 
cepto tle lasa ; na os contribución de iiiojuras £?!i el aou- 
litio del lii-tii'riHttU tux inglés- ea una c,oidrilrticióii 
eupfciuJ, verdadera tvtribiiriáu tif ^ryv'n'int- wttuicipti- 
lea une, seyuii el avt. I* df Iti ley X v lü.ttiT, lian podido 
erejLrwtf coji podoríorídad n ti ] cha ley, Eti iti-nt contra, 
rio, las leyes Xros, SálS y lU-fiáT boma cotitrarínH al 
régimen imndcipal ¿¿arsiiUido por la Coiisütucióu. 

El fallo recurrido do^L-sfinia la demanda <ou cjí- 
cepcíon dol Costo < lo v^ioilas fi>n*trnída* fuera del freis- 
te de la esiaeiúíL 

II. CuaUjulora ano pea e3 nombre, qua la a parle* 
layan dado a las oxijiííiieíai; t!e la ordenanza do 
San Francisco, o* necesario raraeíét^W^M e«jiióit)¡ea 
y lcgidnifiLlc jtüJ-ii ntii-idir ? i rila* rslaii dentro o fuera 
do IflM leyes que mu para ti al t urren ¿ir ril actor y t nulos 

éstas, i Le litro ú al itlar^ U do garantías lullflfllBfHI* 
tíilti-jH do la Coi istít urina hitorp rotadas y hecha* efec- 
tivas |ior tos Iríbunulen enea retidos de cía fundan ¡ e*¡ 
decir, de l ie decidirse ai ¡*e traía de impuesto, (asa, sisa 
O mntri f>m-j ún T eu mentido financiero, i> ai ea híjío la 
efectividad do una obligación implícala por el poder 
do policía f>ara la efcclíva ntoneión do una necesidad 
públiea. do laten orden y o nial o edil ido, 

III. Descartado lo refiu-oiite ít impuesto o 
desdo ipie no existe üiia prestadóu fin ra t'omjioiiKai- 
lu;i n'úhlitiprew1ai:"túu total » parcial del K*lsido T eahe 
afii'i liarlo que tampoco «e trata, espeeí alineóte cu [o 
que sse refiere al Pirren orlístieu discutido, de ui::i enu- 
tiíburióu fi*o¡d oh el sentido íle la oiciieia do las fi- 
mniíjií. y if<* Iíih lojon Xros. 531 S y 10.fió7. t ont i iliucíim 
cu el foin'i'ipto :diiiíÍLl<i y 011 el tulmijiíslrativo jji'iu'ia!, 
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es todo aporte individual al Estado, ó Miento rio, por 
Jos sitítoH o la* cosas iuii fines di? ^tíi'vieip público y en 
retiilau-ioii (Je beneficios más a nmio» gniuialo* tío 
fpie directa o indi reciamente luiLtieipau todos loa 
niiemlnos de la ecimiiddad. Xo d{íbc con fundí reo — y 
no Jo confunden rtctíiu-aiiwide lo» más ra ¡i lleudo* tra- 

tuditilílM, W AfíJf EK( XlTTI, LtttOT Jí EAFLtEI', J ÉZE, Co6- 

uíif— yon ¡as oíjJíí{üfioiit>A du acción, restricción u ítmi- 
sión fjtie respecto de la* pegonas o la¡ cosan o ha 
actos sur pon do la convivencia y d rifado recula 011 
ejordeiu úvl |iodcr di' policía para o] rc*¡íiiiardo de la 
*a!ui! T lu seguridad y i>J hicnesslur del pueblo* nr- como 
im aporte económico — en Llínt'i-o o so bíewíK o aun 
en tratotjv — a la caja, eotnim para retriluitr la mota 
parle, e»tw(»al o jíens-riea, determinante o Ludetc ma- 
na !»k> i|uc il «ervicEo nik-íjiI cuenta, sino romo realiza- 
dúii <1*i io propio y a rfus expongan que r en claro, a* mó- 
nita coa la di- I«-s doma* itií^mliroH do ¿a soriedad* Kn 
iúi)«jüii presupuesto do Hslado — nacional, provincial 
nmirieípa!— se eoii^igauu ruh™ para isas oUijfti- 
clojiL'ü y si ni siman vcwh, coi no en id raso tío autos, él 
realiza u destruye o modifica obra* do osa oln&o, lo 
lance como sanción policial, para re cupe mw, con lnft>- 
renos, multan, etc. 

IV. Ka indudable i| tic- euamto l:i Municipalidad 
ordena la delimitación do propieilades can wen*, pro- 
cedo romo eiltinUfl frja CM-l-la líhl-il V ¡tJllil'H :l 1 1>* i-t|¡f¡- 

cío.'t. cuando deporto tu limpie Ha de lo,-¡ fren les flr la» 
casas, <dc, procedí» ejerciendo el poder efe j «di cía y 
no fll dff im|)Gide¡t>ii o conla-ihiirióii n ampie el <m rn pit- 
ia ¡en Ln <!■■ aquella finca imparte pailas. 

Su cuanto a los FP.CC. ;Apw NtSti e sen toa de 
Ce rea r sus vía* eti la iludida qüo 3o eslimo ül £\ E-, 
de construir pasos a nivel, barreras, guarda c hispas, 
Ldc.f r-ín d fallo det Ionio iSfi. página 1¿3, cüta i'orte 
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decidió que el F, C, C, A. debía realizar una obra de 
desagüe u« on funcióu iinp&sítiva sino del poder de 
policía. 

La doctrina de los tratadista* y la jurisprudencia de 
la, Corte Suprema de Estados Unidos de Korte Amé- 
rica y de esta Corto Suprema, lian reconocido la cre- 
ciente amplitud de ese poder de ¡mi i cía, determinada 
por la también creciente eotnplícadúit de la vida polí- 
tica y social de loa pueblos y iú consiguiente necesidad 
de de Tenderla de los excesos y los conflictos de los de- 
redioB individua les que agravien la salud, la seguri- 
dad, el orden y el bienestar (general} poro asimismo 
han mantenido el límite i nfia nq afable de la esencia 
de eBOü derechos y de las garantía» de la Constitución, 
Las leyes que reglamenten el ejercido de loa princi- 
pios, derecho* y garantías expresos o implícitos de la 
Carla Fúndanle nial, no pueden alterarlos en su letra 
tti en sn espíritu íarta. S§¡ ttí y 67, iues. 16 y l>8). 

V. Como queda didio, ln Corte Suprema de Jos 
Estado* Cuidos, en su nutrida y constante jurispru- 
dencia, ha reconocido la amplitud del poder de policía 
y, en lo atinente a la» corporaciones* mu niei patas —míe 
es de lo que en el caso de autos se trata — decidió uue 
era constitucional la facilitad de ratas para fijar, en 
)h» ciudades, KHJflB d^rssa h los finís de la edifica- 
eioa de viviendas parí i cu (a rea o establecimientos in- 
dustriales; para fijur, en cierta* ralle*, la altnra dr> los 
edificios y un 1 imite desde ¡a línea de ta ralla en e) 
que dcliíiiu dejarse espacios lihres (CVnf. ouuiiby. 
O» ihs Coiti-tHuHou cíe., 2' edición, vol. 3, Reev iones 
1190, ÍM, im> Cürlfi Suprema, 274 V. 8, í!7*i 
U. R 3Gá; 264 V. B. ; 274 V. 8. 603), 

Pero lian ttielio los tratadista» y lng Cortes que, 
si bien no es la justicia el poder más competente para 
decidir si el ornato, el buen orden, la comodidad o !a 
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eatútit* e^gen o , LÜ ciertas relaciones y restricción 
fundadas vn U „ d*r de policía, sin* quc » ea a , eutr . 
p« l^ialalívo al qiw ino,^ j a obligan y respon- 
sabilidad de determinarlo" (Zuhn y./ lioard of Public 

KSrfe u - * ^ ° orieb *¿ f °* S 

fe. íiUJ); también ea i U dí^uti blo (lue U relación 110 
debo ser notoriamente arbitraria, irraaojiabfc do^u&l 
y que lo que en eat ordgi, puede MCr j listfti rajable v 
equitativo en uua ^«n ¿«dad deja de atrio -t a \ vel- 
en una pequen o Oe poe« importancia OVíllotíoubv 
fofc «í., Stceírin HíKíí Eudid v,/ Au<bJe r -^¿73 U 

ft : Gt>Tltb V/ ^ & & SttMí Lawton 

**m*& -1*2 % % y olro S ; Turan an, 

«JM f.Wcf»f¡™ f L 1, págs, v 

SSr^SSSK*^ ^ etli ™ ,, ' " VO, ■ 3 ' 

^ 1- Esta Cuite Suprema se lia inspirado en rjriri- 
tíipigs similares en sü constante jurisprudencia y así 
«n el <* S o «Compañía S*iit dé La PJata contra el 
Uobicrno .\ ne ioj,aL ¡¡obre contralor dei j&fcgkfe do car- 
gS^i tonto 171. ti& U ij<, ; "14, Corte Suprema 
de JL«t,eia de La Xnrión Argentina no lia «Hedido 
nunca q« Pt a un bajo el aspecto anteriormente mencio- 
nado (alcance de Ja reculación en bfUt al poder de 
Hi<™> puede eJla substituir *u eriierin de convenien- 
cia n eftea^ia económica o aaeial, a | dej Congreso de 
Ja ^acjnn pma pronunciarse «obre la validez o invali- 
des constitucional de las leyes ^a de las que regulan 
tralpe*, comercios o industria* con fines de poJieía, 
m de Jas que establece ti impuestos o tasas í Fallos- 

m m ur, m¡ i», »¡ igo, 247) ; a*. rXÍ 

exHiueji y jiroiiunciamiento cu Ja eynformidad qu« d« 
acuerdo con Jos arte 28 y 31 de ia Constitución Nacio- 
nal, deben guanbir las I&yes dr> la ííaclón eflíl dichu 



Otila Funda inmuta], j- las instituciariC!? proviii^inluH 
con ln misma, Jas loyus nacionales y ios t ríitticlrtf* oon 
las nadóme extranjeras". A díelw* antecedentes oabe 
agriar id falto recaído en ti caso "Xougué» c./ Tnm- 
iiián" — tíSf — onyos coiisidoraiiík* 7" y 8? son de 
patente aplirdríón a la itjisiriLjt doctrina — llfi, 11 (i; lltf, 
J7S| y 188, 247, 

VIL Atenlos iom piwodentes mi'tií-ioitadosi, ph i 
dtid&nle que la Municipalidad do San Franciaeo hit 
ludirlo dictar una ordenanza do (m™s y (Hit los fciro- 
enrrilos no están wtentüs a exonerados de Ib obligación 
t|p <-ouslruirlas T pues no son contribuciones sino rojíu 
laclónos i m pites las por el poder de fiolída para id Iweit 
ordi-n, eotrsodídad y Gttnjtfó Éte la ciudad, edÉP lo f^rLiu 
o rdt 1 lianzas que impusieran cu los ediFÑ'ios elmnE'rieaSj 
guarda hamo y ehíspas; desagües do alisas f fitaneiitluiy ; 
retirte higiéniensí (pío prohit>iorui> cierto fu bolado 
por kit lia finias sus so mi fias hojas o flores a la salud 
pública, i'fi-, í-ms Ion-ríen ni les están obligados ~a po- 
rtar de la* legre* X 1 "' Mi Ti y IÍMÜÍ7— a corear la vía 
en ion silitut <pie ordene él P, B, ; a poiistniir pasos a 
nivel» guarda ipi nados, alcantarillas, ote,, locio por man- 
dato pypriwo do la ley X" ÍR73 y que importan gastón. 
Ls Corle lin rCi'tJnoeido expli'saiiLCntt} — antes y des- 
pués do la Ley ílttN y uu aclaratoria— la ahligiuMÓn 
de eoustruii i'i.'tvn* y wmk's <M las filldnde*. aun sin 
el visto luir-no ti i- la T>iroeeÍÓLi Ueiwríd de r-ViTON ir ri- 
les tFüUosj ]:;5, 11>; 1G1, «7; 173, y üo existe 
foiilradieeiou filtro ios de los lomas lf!l y 173 gima sí» 
mom-ioaaii y lo resuelto en los tomos 1 + J ; lfi£, í) 
y 26", porque cmno ¡50 espresü on 1í*?í íonsddoTsrtdos III 
v IV i!" m' Inda eii nqtiíiW de impuesto, tasa, *¡síi, 
{irrvirio i-ojiI ri luición í<iiio 

aolrrior n Iíih ^n^síoiílfla, qnt> ínlas so dnh y Ju^ 
rrnt] |ti¡! Ías f^iTo^urirt^ *MS ¡idquo-n n mu '$$jjjmu ¡i 



m: J L's'rirr.iL he u\ xaciAx 

poder -wsñii [o t >xpre*ú ei Procurador tieneml 
4* la W^n, doctor Matiemo, con citas de Eluot en 
forrero -7 d* 1ÍHU, ¡Bfem&¿ t , II, pa|<, íljX) 

y ««ti*— y poivpte «nuu Jo decidió esta C'ortu ¿-Í§L 
Nos: 141. ^ vítla fk ¡0S fe^^ naeJít . 

9** a * 1>t>r ,v| lieíJ '° J(í ««rio, no Lhnii dejado de catar 
somctídiis a lit* jurisdicciones Joeales reapcelivas, sin 
eepecud, por taí ronwpto, ;i la sol» ra nía ¿¿ 
Miiyeiite rte | a Nación"; pnes concesiones tempora- 
les de pnrdegios y reeomperjiuis ¡fe estímulo m l(í e ] 
Congreso p lie di' otorgar — *rí. 67, inc. 16 dí? lü Coils . 

llhK'LÜIL— tJO ITlipurlllll la SUhvE'l-silÍEl (Id r %¡ mca fc- 

¡leral ele la Tuifttíiíi. 

V'III. La poreióu de lervenn de! Ferrocarril Cen- 
tre) C¿rdobn sobre el que pavita U ordenan?* en dis- 
ensión no es el íimitídiHtantc-Tite ocupado por sus yííih 
h que so refiere d im?. 7* del urt, de k Jey X* L'S73 P 
de manera nue no es justa la pretensión de la aetora' 
que, por ese concepto, debía ser el e¡i*o del céreo deci- 
dido por el Gobierno Nacional por intermedio do la 
Pintón General de Ferruca mies, S^,m lo* planos 
(le fs. Ji t % y 117 }os (erónos situados e>dre los Hoitle- 
vares 2,? de mayo y f> de julio —ele Norte a Sud— y 
Jos de Gfli'ilialdi y Bneüns Aires —de Este a Oeste— 
exeeden en mucho del anoho del camino ferroviario 
estén o lio ocupada* por irwtakeioues T materiales do 
propiedad y servieiu riel fcmwiirril; v entonces cer- 
carlos de limi lando Ifis Oídles, el tránsito v tráfico eo- 
ni ñn y la lmena ordeiiiieiórt de los servidos lóceles, es 
función privativo del régimen immicipa]. 

JX. Que, como se fia vista en i referencia n Ib 
doctrina y jurisprudencia Xorte AnvmcBua y Ar^n- 
lina, el poder de polSeíu de ka municipal i dadea v Esta- 
dos* o provincias, así eomo el de la Xnrióii misma paiu 
rah-iir.vir e] ejercicio de )o* dereeLos reconocidos por 
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la Constitución, con fiuea de regtdaeíórj para, ra ti t i r 
la seguridad, la salud, el bienestar y aun el ornato de 
la sociedad tiene un límite natural, infranqueable eu 
la esencia e integridad de esos mismos derechos, según 
lo dolara con toda claridad «1 art. ÍS de In ConsÜtu- 
cióti; la reculación nt* debe ser arbitraria, desigual, 
irrazonable, según ia conístante salvedad de tas Cotte» 
Americanas; Ja reglamentación que La Constitución 
permite "debe conservar incólume y en su integridad 
esc derecho, lo que vale decir que no debe ni puede, 
detractarlo y nmcho menos, extinguirte en todo o en 
parte", ha dicho ceta Corte en el caso "Hileret y 
Rodríguez contra Tucumáii " —Falten 2U— doc- 
trina reiwlid» en "Xougués liaos, w/ Tucutuan" — Pa- 
II cw: H6, j- — y cu "Compañía Azucarera <te Tucuiistiii 
contra Tucimiáu" —dallos: 17^, 429— tidentús de los 
en emu fatloi* citado», 

X. Ij» ordenan^ de San Francisco do de ju- 
nio de 1°3J — Üf. KJÍ' — «jptij iiKíarsu en los def etilos 
premencionacloü en cuanto afecta cusí exclusivamente 
al Ferrocarril Central Córdoba y en cuanto por el ca- 
rácter artístico de la verja <tue impone y su costo eon- 
signieute, baeo cargar sobre el ta ni tal ferroviario ana 
etiinfl ■okccsíva que necesariamente tendrá reprensión 
en el régimen tarifario con agravio del servicio pu- 
blico. 

A fs. 10íí el representante de la Jlmiicipalídad 
demandada reconoce que ''la vír ja eon rejas artísticas, 
mandada construir <te acuerdo ni plano X* 1 y sus 
especificaciones en los terrenos con frente a ion Bonn le- 
vares 2fi de mayo y í* de ¿iiilo desde Boulcvares ííavl- 
biddi :i Biirtiü-i Aire* y Pasajea Mitre y General Pafc", 
"comprende sólo propiedad de la aetora" y como esc 
es, íntegramente, el w tenido de te ordena n/a de fe, 10!> 
en cuanto s^ refiere al especial, artístico y eo^mo or 



nato ütüMutido en gbíos aatos, doto río ea el proposita 
parrieul arista, doijigua] y arbitrario, de aquella deci- 
sión muñid pal. No solamente tío es, en aus proyeccio- 
nes, ilo citractcr general, sino íjup ni Quiera tonipren- 
de a grupos q BÚtlcüu de propietarios afectados ai no a 
un soto propietario —ti ferrocarril— come responsa* 
ble del ornato de la rinda i en cierta sección de Ja 
mis iii a. Esta (forte lia dicho, reiteradamente, que el 
principio constitucional de In igualdad no so compro- 
mete cuntida se Jiacen diviidonc* en categorías; funda- 
das en <ávi stancius razuuablcH y, en iguatdad de con- 
diciones, sí' imponen cargan semejantes, cuantió no se 
liaei-n distincíune^ arbitraria» inspiradas en el propó- 
BÍtü man i (i esto de hoidiltdad contra determinadas per- 
uana» o claras —Falles; 132, 4U2; 147, 402; 150, 18) 
y 419; m f 23» ; 151, 35ÍJ; L&> t 4li } 180, 39 y otros—; 
pero aípaf estñn excedido* o transgredida» esas lími- 
[¡!(íir±nes. 

XI, Que, adiináít, lo exigencia de caí «tic r ai lis- 
tico y de consiguiente subido precio del céreo impuesto 
ni Ferrocarril {.'cutral Córdoba, esecsiva para las 
canaeteríjrtieaK de ta ciudad de San Francisco y para 
el recargo en ta uüciita capital de. aquella empresa. La 
e-huí; id Tiiencioiiiiria es de segundo orden aun dentro de 
la IIÚSIU8 provincia de Córdoba: tiene menos habitan- 
tes CÜJ.UOO) que Ja capital pi-oviueial, que Río IV y 
Villa Mqrís f y, como dijo la Corte Suprema de Esta- 
dos Unido* tic America cu el caso EucEíi) y 7 Ambler 
— 272 U, B. 365 — y lo advierte Wjllouohbí-, vol. ÍS> 
Sección 119y "ta que podría hct razonable y cti conse- 
cuencia, válido cuando se aplica a las grandes ciudades, 
podría ser ilógico y en consecuencia, sin validol aplicado 
a menores centros urbanos FT . La experiencia y la ob 
pervaeiou de enalquieT persona ijue liaya viajado por 
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el píiíü k* permite aseverar — fumo lo hnuo en estn opor- 
tunidad el Tribunal — ipie ni liueito* Aire*, n¡ Sosa- 
rio, lú Cundidla, ni Han ta Fe, ui Tueumáu, ni ¿leudoxa 
bau í'XiK'ttio verja* Eirtistk-Hs y íostostís en la* callea 
por tluiidt L pajuil Irt;? líneas de lo* ferrocarriles «pie \&* 
atraviesan eu sus partes réntricns y, n lamias de lílíaw, 
a la vera de amplios houlmaies o avenidas <k> mucha 
tránsito y Iráfn'o, 

XH. Km lalí-H 1¿rin¡iLo>->, jit «yin* tic Jaa Miutida- 
(Ioí ihk' se expresan en Ij^ iK.'írtbif'ioTii's municipales 
tie fs. 3fi jd 41 y un ia liquidación di? fs. +T», es «ftfnría- 
nicnte ¡¡uperiur a lu que inzonahjouiírjitc! *c puede exi- 
gir — sea pár virtud del poder di' in ipu^ii-iiíis fir^d, m'li 
por el tic pciieia — i\ una empresa de servicio púbíico 
de !:i calidad ¡leí («Mcarril, wnparado por luyes de 
fomento, de estimulo, de escudo lie*, de i ni vi legión np 
ti arl. (57, Iiií:. Ilí di 1 la t 'omd Unción Nacional (nitori»*. 

coma !a* X"* ¿$1$, 53tr>, JO.liáU y r hiiki.ü 
(|uc fíravttand» «obve ti capital ferroviario y en ¿[joca 
de líruve crisis do todas tu* empresas van adenias a 
tener iialm-jil iuihiciipia cu las tarifas tic eni-fra* y pu- 
ünjíroH con encarecimiento del Transporte y en J« eco- 
nomía nacional (<-onf, informen fie f». 140, MÜ y 145; 
arts. 8» y 9" de Ja ley N* ¡»31í>k 

Xllk Que cu lo al ineHte =i vvredti* Li i'íhu-Iii.ííi'ki 
legal ikiiL- tpie ser í!ívl-i>h; ellas forman pnvle inte- 
grante de l;i (-alzada y se diferencian del pavimento 
cu que iVk sirve, <n lanera!, pura el tríin^ilo d# vehícu- 
los y, cu purk 1 , d*- ani cuales, <*inm (ruando se trata ík> 
ptUíieñrtí reciw* de exhibición o do transpone de mer- 
cadería* fie vctitu callejera, o d* fjiíc^tid amlmiivnUs ; 
y aquellas. vereda^, ü*- tiliiiitnii cu d tránsito y tnV 
f 3 ro ilt- jh^Homl^. Ptfnt auiliaH i'¡fí/«n dí-stinadns ílI 
«ÍVM» iniltlii-Hi sin tmultad éxcluyeiitc ni w'jriaiiu*n- 
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turui ele lo* propietario* frontera En consecuencia, si 
Iw fe. roranik-s no p ur ilon oblígndo» it mr con- 
inlnicjon de pavimentos tino o* U medidíi de] frente 
do sus atroné*, íle tsem-rdíi con ol iue. 2* del n ,t i» 
ilf íii ley X* IIí.ímT, tampoeu f medía serb eil diversa 
medida e „ lo ref^-eiitc * verbas | JOTfi , J( , - t1oildí , ¿£ 
Ik raz™ de ía a |if u inh u,i ^t» fu ftw^Wt^ v 
nem contradictorio ían Io s fine» que iiiforiniui esa | ey 
y Ja ijun adurá 5315- <(l .c en la gran ¡mfeiiuóii 
quo aJ^mo* pw^^B t¡CUíl]) ea pl perílll(ítro 4fi 

mmm. <ln importante ciwlfld^ We a 

«tita, tuvieran Njii* construir vete&s nun ele aquellas 

En mérito fl(, [o L ^pt, t . K tfl y fl ,(to el ^-floi Proeu- 
™dnr <W>r»| f resuelve: 1°) ÍJU(Í J tt ¿aMáiiw 
JSI dtl J « «Wfell»J¡dii<t de Wan Fraaeisfl, ™ ¡„™ ttf . 
tjtneioiial tu cuanto tsige al Fermrani] Centra! ('¿r- 
<!ohfi ufiü wrea eon verja artística e-n ]« propiedad de 
(Hdjfi vmpTc»* nbjeadft <, H <£ j^rJmetio y con Jos lími- 
te* i|Ue *g 4Xpr<*QJi en loa jílanos d* f« 2S Í)G y m 
y conforme ni urt. 2* { lc la ordenanza mencioimdn ¡ v 
en eonaecneiMifíí, se revoco e» osn paite J rt ^teneia 
recurrida, debiendo i sl Mun id pálida deman- 

Ü¡m ni fei-iwamJ fitfor, & cantidades que ¿>le pagó 
por eonc-epio, ftiii internes « cslilo do lo« que WB ra 
el IWr> de la Xación Aiw»uin H desdf- e ¡ día «j^t* 
íil de fu iirít¡rit,wjii do Iii demiLitdíü 2*} se dedara 
*|iie agravia a Jn Consl Elución y fe^ nfioionaiea | a 
íiiistiKt oHenaimi, en cuanto origs? ni fermcirriE la 
«ni-ttmivió» de vereda en h parte ow^ir^U, t>* de 
< ir, Inera de l iieiHi? de hi ostadmi; y cu í^r^wuencín, 
se í-rtiifirmx \ s rvmhiñún do Ja CYmiíira Fedeinl de Cor- 
áoté euaiiio fcácí liijíiar a | rt ^^ tieiOn den .andada 
|>oi- ,1 u,,*.U d, Jr ( vereda f^tn.ída f»^ t1 ¿ ^ 
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de Ift ^taetén- Húguae emb&í y devuélvanle, repouién- 
dose el ¡kijk-I eti al tribunal de origen. 

ASTOSlO S*flAB* A LVIS T, INANES, 



PEDKÜ SrROXl MENTAST1 v. i\ C. í'. CORDOBA. 
RtfJVñSO KXTHAORDtSA Riú: Materia ajrtm. CtiMtil ttffrHt* >/ 

Loa euesfiow* r^ftwatos a Ir nulidad <fe Jos auto* tto ía» 
flufondadua oiunirij'ialcii nomo viol*t#ri<w de las res¡wcti- 
tíwí t¿j& y ordenausa* Jétales y al intumpJimiintü de l¿w 
clánimta* tle un contrata de obra* píibliean por rl «á«- 
üionarto, son ajina* ál ntuna e^trarinliiiario y no «ut«- 
ráan protedííncla. 

ftEf F'J?W EArüMOflW/.VJfftti-' {vitral. CtSOt. Cwli- 

[ avocada la ^nraiitia csusfitMiíHial de Ifl igualdad d* ifls 
impuHtas y cargo» ^íinüfi.-;, la inviolabilidad mi- la pro 
piedad privada }' Ifl ■mpítmníía tic las leyes nacumalc». 
lineed? el mairc» estnutnliftitic contra la sentencia ad- 
unia a acuella garentíU- 

I Mlt'ESTOS A I^S yKRUtfl ASlUrK^ 

[,na e-ni[ire*ss ferroviarias eslAa esenla* jwr la Iít N' 
10 t 6Tí" de contribitcioaea por confetrueciún d# (tren «sí 
eflluu ¡le veredas fuer* del freale de la ffrtwtón. 



Sufrid) ni Corte: 

Un la presento t'ausa w> íia diüeuüdo si di Ferro- 
carril Central Córdoba tien* o no d*rer¡lio do resistir 
el f*j(© que le reclítiiw D, Pedro Sironi Mojí ta* ti en 
eonwpto do construcción du una verja que por cuenta 
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de dicho Ferrocii-ríl y en virtud ele h concesión otor- 
gada por ta Municipalidad de Ja ciudad de Córdoba 
efectuó en mi inmneijlc de propiedad de aquél. 

La aceioa se ha entablado por da de demanda or- 
dinaria en i a *on cíe auc d certificado eipndido por la 
MaaicipBlídfld (fo 27) se refiere exclusivamente a 
cómputo métricos sin consignar piídos y la deman- 
dada alega la inconstitucional ¡dad de la ley provinca ai 
W 3373 y de la ordensnEa íiinmdp*] X» ¿751, soste- 
u i tildo que violan dUfpoBieioijOB de la leves nacionales 
&¡*- 2873, MJ5 y 10.657. La sentencia definitiva de 
f*. 453/461 í¿* caería} ha dezmado sue pretcnsión 
nos, Resulta, pues, indudable la procedencia del w- 
eurso cxtraordiqario de apelación concedido para ante 
V. E. sobre eso solo aspecto del litigo, ya qife J refe- 
rible a la iuterprotadóii y aplicación de di aposiciones 
de carácter local y los puntes de lieelio y prrjeta tra- 
tados en la sentencia, son ¡asteria ajena a l B m -i«¿n 
en el aludido recurso. 

En manto- al fondo del asunto j cuestiones simi- 
lares a las planteados lian sido resueltas por esta Cor- 
te en 135: 13- 161 ; 437; 17Z ■ 330 (coa transcripción 
de antecedentes en Gaceta del Foro, 118 ¡ Sil) ; 184: 23, 
por lo que correspondería aplicar la doetriiin allí es- 
tablecida. Buenos Airee, diciembre 3 de 1!MÍX — Jttun 



FALLO PE LA ^ORTE SUFliliJIA 

Bueno* Aires, mayo 2¿ de 1941. 

Y Vistos: VA recurso extraordinario interpuesto 
por el Ferrocarril Central Córdoba contra la sentcinüa 
ríe la 15aema. Cámara Secunda de Apelaciones en lo 
Civil y Comercial de til ciudad de Córdoba qne, al con- 
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fíntuir cu lodas sus paitos la do primera ú^laitctft, 
con Jen a a Irt irpiiiTrnte jí papar al atrloi Fi'dro Siro-ni 
Mentrn+ti la *nma qiio fijen árUtroü con intereses y 

Considerando: 

Qiié é| 1' oncejo Deliberante jáo la t:iudad de Cór- 
doba sanoionó lu orduimuza X* -75 i obligando ¡i todo 
pmpLefurío a construir las titean y vurctfas dií sus 
|ir¡i¡>ituÍ!ittf's tic! acuortto con uji tipo estaMoeido y auto- 
r¡ anillo ai [). K, ¡Ktra noiisl ni¡ i r la-i oís ras por cuenta ííl- 
Iuí propiciarte mnbwx, por ¿idumtist riiciúti o por lici- 
tación ptíbl ÍCft, 

yuo id actor, <:on)e concesionario, precedió u, eteu- 
tunr lu» üliras f.-)t las tune non de propiciad de la tk 1 - 
mandada soliro t>l ISuulcvard Bulnes, desde el camino 
a Josas María ínifln el cansino a Monle Cristo, y saino 
la calic Oncaíivo eiiliv ftsípiiú, y Viniiioate* y con los 
eeitifkfldflí corní*¡poiidieute» por la ¡siimn global (le 
rieutú t'iiL^-Tifffitíi y cuatro mil selodeVitos dieciseis ]»rqk 
«011 cuarenta OiillAVO» inicio jnífio ordinario conliík Ifl 
('Tuprería r^eiirroiih'. 

gutj Ja díiniimladii i ai pilcan de tiicoJislitncionuJi* 
djnl íjl ordenan»! y iu ley urgánir-it imimr'ipal l-üiíiO vió- 
lalo rías Ui: Jns ai tí?, lft, 17 t 31, «7 ines. 12 y lti f y ÜS 
in<\ J J do la Óotipliluoióii Nacional y coi tirana a Ins 
Leyó* nacionales 3315 y 10.657; a&iit do inipiur- 
Hrti- el dcci'eto nnmtdpid uw dispuso la construccián, 
itiiiio viojafariu de la ordenanza. 

Que Inn defensas fueron red tusarla* en titubas iu*- 
huirían y ol Fernjearril Central Córdoba, condonada 
en La rumia q tío *e luí expresado, inierpune recurso ox- 
Imni -dtnano para ante estn Curie, que In lia sido con- 
cedido. 

< iiHa* del I>. 
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En de la 31 u ii iert i »a lú Ia^ dé Córdoba por *er viólatenos 
dtj la ley orgánica de Ja Municipalidad y de la ordenan- 
za re* [lectiva, Jas li.fraciiot.c3 al pliego de condicione* 
aceptado en el contrato, las deficiencias cu la obra rrali 
autln i» impugnación do }rm precios,, hoii euostionej5 
aje»»* al rec-nrao extraordinario y a su respecto ésto no 
proeod*. Fallos; 123, Jj;í ; IfJt, 

ijne, en caitilüo, ¡mocitda ln garantía constitucional 
de la ig unidad <le Jos imjiiiesloa y raigas públicas, la 
inviolabilidad de la propiedad pri vacia jr la siipromaeín 
de las leyes üaíitmaleír, y alendo la *¡enteiioíf. recurrida 
coi tirar i 11 o esa gara ni ib, t>L roen rao extraordinario pro 
cede. Art. H, tifa. 1* y a» ley X* 4S¡ art, tí', lev X' 4055; 
Pailita: 15H, :!44¡ LB4, y 490, 

Que en la foclia, en tul juicio t?n ijuc se discuten Lis 
mismas cuestiona seguido por el Ker roca rnl Central 
rórdulw contra b Municipalidad de San Kruiun*eo ( 
Provincia de rónioha, p or rr petición de sumas paga- 
da^ oí igual centwiíío, la L'orte )¡h tkjt.de> establecido : 
Que Ja* leyes X*" 531 ó y 1(^7 lian s¡do d .eludas por 
t*l Cott^neno dt> la XaeiÓTi dentro do ■íu* facultades cons- 
titucionales ; ,¡ue la empresa demandada £&tS eietiín por 
eaitrt (j^psB ¿el pago de coid ¡ibuciomin por con^truceióii 
de veredas y de íoro*H en terreno* de un propiedad; 
míe la íutlenaiipa que, contrariando esa* leyes, i ni pone 
a las ompií-sa* la construcción de tale* íjIm^j cobraría 
Jo* nrts. 31 y í>7 ines. ¿S y 16 do la C 'nn* (ilusión Na- 
cional. 

fjfcn? de ueiicrdo coa c¡sta doctrina, cuyo* funda i lien- 
tos Be dan por reproducido:; Juirei ovitm' repetición^ 
inútiles, la Mimrciiuilidad de líi chutad de t'ortíoha no 
lia podido obligar n la demandada a pai^ir Jan sumas 
qup lo re clama en este inicio. 

Qnc esta con T-i*ifln liaet innecesario el prouuticta- 



*>* FAhUM DE LA OMITE BLFREMA 

miento ¿obre U» cuestiones ]>lantciitins con relación, a 
iú, arta, ltí y 17 de lu Ci>3istitup¡6ii Xadoual, 

Por cBtoa fuudanicnlos, oídj» el señar Procurador 
G+'utriil lie Ja Xaeióu, se. revoca lo «calenda apelada 
en euniiio lia podido ser niatíria cUrl recurso. Noli ti- 
queas y devuélvanse debiendo aer repuesto el papel 

Ruti£KTO Hf.rPTTt) — A ¡í tosió 

) — Lvis Lüíapeü (A 1 » 
(¡tscít* purcitil) — B. A- 

KaiíAR A í< CU MESA — Fh 1ÍA- 
MOS lÍKJ"f*. 



Considerando: 

Que el Cu atejo IteiUwrante de la ciudad Je 
dolía sandullo ta ordenanza H* 2757 obligurirto a todo 
propietario * <K>ií¿trnir ]«a cercas y vertidas de sus pro- 
piedades dü acuerdo wi mi tifio establecido y autori- 
zando al D. E. para «instruir las obra» por cuenta do 
los prcipktn-ioa re mises, por adiii¡ui*t roción o por li 
citación -.:■.!! i] i- a, 

Que el fidof, como concesionario, procedió a e£#É- 
tiliif Jan obras en los tórrenos de propiedad de la de- 
íiiHitíladu wl>rp el Boulevaid Kulues, desde el ffiiniiio 
n Jesús Moría Wta el í aniifiú a Monto Cristo, y solare 
lu c*Mc (Wativo putre Esquió y Viamonle, y 0011 Ion 
certificados eomvpandi cutes por la sin™ glohal de 
ciento d licúenla j cuatro mil setecientos dieciseis pe- 
iíoís con euarwtn ce ata vos inició juido ordinario con t ra 
la empresa recurrente. 



FE JL'CTICIA DE Í..I NACI'* 



Qnc líi demandada impugna do ¡rifüusliliie ¡Duali- 
dad la ordenanza y la ley orfjániea mimit ipfil rnjtio 
viólateme tic Jos arta, iíí, 17, 31, G7 inca- Y¿ y lGj y 
£{> íiic, :2» de la Ooiistítucion Nacional y contraria a laa 
leyea nacionales X™- S¡tl5 y 10.657 5 además de ímpujr- 
ntir el decreto municipal tpie. dispuso la colla Inacción, 
corno violaforio tlf.- la ordenanza. 

t¿ne Ifti* defensas fuemn rechazadas on nmhns ins- 
jancia:* y el Ferror-ftiTi] Central Córdoba, condenado 
tíi la í'ttnna qne se lia expresado, interpone recurso ex- 
traordinario i*am ante esta Corte, que je ha í¡ído cflii- 
redido, 

Que la ¡opugnación de nulidad de los ¡leto* del 
D. E, de la Jlnmcipalidüd di? Córdoba por ser vióla- 
tenos de la l&y orgánica de \ct Municipalidad y de la 
ordenanza respect ¡va,, las infracciones al pliego de cotí- 
d tetones aceptado en c¡ con t ruto, las deficiencias en la 
oliva i*vrtji¡4tda y la ¡ni puntuación de Jos precios, solí 
< ucstionos ajena» al recnvíio extraordinario y a su rea- 
perto éste ho proeedt?. Ffdios: V2% 313; 1S1 T 3íH). 

<iue, en cimibio, invocada lu ^arantúi eoii&tiincio- 
!Ni] úv hi igualdad ilc k¡= impuesto* y carpas públicas, 
¡u i iiviololnltdad ríe la propiedad privada y la snpre- 
wacía de las leyes iwdonEden, y siendo la sentencia re- 
currida conlraii;i a esa tarantín, el recurso extraordi- 
nario procede. Art. 14, i««s, 1» y L% ley WM'i art, (J", 
ley $P 4055; Fallos; 1*8, 244; 194, 275 y 480. 

■i. Que en [a, fecha, en el juicio del Ferrocarril Cen- 
tral Córdoba contra ta Municipalidad de San Francis- 
«, por inconstitucionalidad la ordenan sn que orde- 
nó e liizo ejecutar céreas y veredas, en propiedades de 
la empresa neto ra, fie decidió que ni bien las tales* obras 
no pueden considerarle impuestos, id tasas, ni retribu- 
ciones de servidos, ni contribueioEics en el sentido de 



Ihü levo» X™- 53l:> y 10.6 j7, sino regulan oik\s y oMi- 
fr:ifi(jin>s J 1 1 ij Jim-sí t« s [jor ct poder de policía cdlá¿< esee- 

tfiUH, Olí Id ITfpl'CllIC h ]il>¡ Cifren* eOll rL'jüK Jll'LÍ^Mfüfi 

y !+ii]]i;iirjciitf L-ciKtüsas, el límite reglamentario t¿ue pre- 
eeptiifm los íirls. ¡jg y 31 de Li Cmidihición Xneiomd 
y Luí fija ilo in jiiriíifji iidüiirjji cfliutauit de In* ^brtiís 
Ai:n rit y ^stu Corle ¡Suprema, por Jo rjiie díelm 
i ■ ■ . ■-!.( ■ :'; . era milrt en o*ü jmrln y xl> Iiíüo imrnr :t la 
rerietieióii ik> to pirulo por es* roirtepLu. 

Que eb el hiwo tl<? Huton, la.n eere;i« eatutileehfutf 
por la MuniriHalidiul de Condutal en &ii orcifiiiinui 
ffí — fs. 3 — nu pueden fdt'ruvjii' cetina arbi- 
trario, ^üpí.v<ív<>, iJijrtii uiiiriítit □ desuní í.'jereieifl del 
ÉfCtmp poder de policía que iit Corte h« ífcoiiodda 
tu Jos fullw: luino» 135, liij 1ÜI, 4S"; 17», rpw, 
de í-vnirormídiiíl eon el ait 38 tío la Coinsliliieíún Na- 
cional, uiiuhtra Ja ordermnxa, lanto im-nos cnanto fjue 
tu Jji «jtitesturióu do ¡a detitunda. — IV 40 — no üi> lia 
ívifriiiVio ese ú¡«c>ju i iiíoti.st Unción al. 

Que, ít-iiniEsiiiü, ii i en h rotttest ¡u i a !¡i deman- 
da —U, 41¡ — nL el alegato ilu l»ieu prolsado 
—l'a. 2T(i — ia iletuaiidüík invorú el art. 5", irte- 7 V de 
]¡i Ley íleiiera.1 do I'ViTWJiri tk^ X v p:iro «onti-tt- 
tmnerlo a La «ndenivuza discutida y negarlo jiirisdimori, 
en ene piuiln, ¡ l hi MLiiMt-ípaiidad de Córdohu, puní or- 
denar eerm o muro en ¡a propiedad ¡leí Ferrocarril 
coi n prendida par la m'denatizn X* 2757. Xo puede lu 
<.'<iih' eon^idíTiir ese wujUK'fdo eoiiftwtn a low et'eeto* 
di-] art. 1+ de la ley X» -IA, porque w np^ren el aii. íj¡) 
do la iiiiiiitfi ley y tu i-on ti le jnri^prud^neia del Tri- 
IhihüL 

Que, rtimito n Iti vcietln, de fUiierJo 3o re- 
üuettíi en el meiieitínado eaíKi Fci rociarriJ Central Cór- 
íU'b.i raiilrn h Mitiiii-ípaUtlíid de San Frfliieism solite 



íoIh'ú flH valor di' evFCas y voríMlás en Sa.il FYtíiieEsw 
— l'roviiuiu dt> Córdohu— Ktí dolara tJ üü ¿[cha v<j ro- 
da 6* ¡J!ir1o integrante dH pavimento y t jioi Jo lanto, 
(üii]j>r™f¡SJ,L <mi ]n ttlx'i'jiciún ¡]cl inciso 2* del art 1* 
de Ja k-y X" 111,057; do itiatiorq qw, no tralóndostí <Jc 
obra tWntc a Ja t-stadóii, "la deuiíiisck y U$ clispc^icjo- 
«tu munirípiilcíí l 1 !! < t Lit- furnia suei romrfliw »| ¡irt. 31 
& ta Constitución NaetoiiaL 

En su mérito, dt? mínenlo (?¡b ¡«irte, ron Jo soli- 
citado por el señor 1* fot unidor UiíiM-ul de I¡i Nació», 
se roiifmnu Js íK'iiteiiriii aiiolaüa en Jo gue se reík>re 
¿ti cerco o nuil o roiwt ruido ml^í propiedad del b'un-u- 
tóin il demandada y su la revotru en cimidu n id vere- 
da; iodo til tnuintr pudo ner materia dnl recurso ex- 
traordinario, I T ;Ííí«,<¡0 nalrtT, devuélvanse debiendo 
reponerle el |>a|jof eí i d tribunal de origen. 

A.vTttsu» tí.iüAiESA — Lurri Li sanias 



ADELA NuLTING DE WllITli v. NACION AR<¡ ENTINA 

Mili'jfl'jJ.:/, jfí.trvhf* juíii j'>írJ'JÍr>, 

DÍK 7ffc' rw.s A",U".f f j.v . i />;.■,. 

I'fíXSIQXEÍÍ. X Hitar. 

El dfen>t« <L'J l'micr RjrcuiivHi ú.; | E i ^ti-iiVn di? ruayo JA 
de es LMutiíislitiH'iointl oh enanid; ¡!is]mni' rjnc ppn- 
srniifs. dt-lM-raii jilumnisf tl-i"--í*l* J <'l din df \n iNfupUlljítU.iiílt 
d<* In L*y rft¡fH.t!tÍVfl tan ™iln cuando fueron «3 imitadas par 
loa intt-HífcmJua dentro J<> l(w wií uh-svm de Aquella ficha, 
y ¡Ji-sili 1 In l'f-t'liíJ «V J,'í ¡n'^neiliaríói] iíi» ln -solicitud éb Uw 

£msímr$& asta*», 

La ciKuiiüraiiein de ^ut* haya ti-aiMeui-riilo <-| t-ji.-™dü 



UJUjjfl* PE LA OCWT? &["PHE1I.I 



anual n « refiere el ari, 43 (Je b Jtfj ñf Contabilidad 
sin que \m ¡wnsionea emula* f^r ¡a Ipy N' 11.412 hayan 
pido pprcibidiü por los i ntí-rísa lw > hace caducar el de- 
recho (te lo* iuímiiob par* eúbrtu-I™. 

SF.Tfí<i.u rfViriAt>: fcfw.t adtnmút tntivm. 

La kjf N" 12.C13 no es aplicable a los onüfflt de pessimHH 
aLonlrtílBit crtu anterioridad a *u ¡mneión 



jt;an keye jalil v. Valentín d. en anéeos 

RECURSO f:\Tli AfWfitSAftiO; fniurfí^oí firtcmlr*. 

No procedí 1 la a|)f[ütii'írt ejrtnsoivtmaria por aprima* fu- 
turos ( a >. 

XKCVXSO EXTltAORniXABrQ; Jvfmipí** gcntratét. 

La aprigníin <>n .iiitaidio del pedido de r*V[K-jiorin nft 
equivale a 1 jt qm> debe i¡iter|>oru>r»p euuml» ík* n«aí¡* d<*l 
irourso 1-iini^rvlinnTÍn, ijue rseupntttq BtuneCLdo ¡i la* 
eoiidieioaí» repecialfij preitriptu* <ti d Hrt, 15- ile ta ley 
N" 4*1 va mianid a la forma y plftitm de deducción sólo 
eom¡nttiiti]L'\ u fi«rfír riel momee t» t\? prQmirieiar'ie ia ^si* 
t(t-níiiH íjhh lo motiva n sf>a 1n <j nv rsStléh^ negativamente 
#1 pedido de rcposicííín. 



SALVA 130 II UU'EZ l 1 . v, niílVINTÍA DE HAN' JCAN 

La i íiínsíiffn fldnünt-strativii tendiente n obtener ite nna 
pro vi neta 1a devolución de un impucsin inriuMtiTiiciniiaT, 
la constituye en mora y le impone 3a obligación de pagar 



(() l*e*hB (ül ínllo: umjo Sfci de J1HÍ. Vrr Knflos: US; 182, 

(üj Fwha ilri fnlliit insju Sí $ "ti. V>r Fallón 5, l"Sf 1-lS, 
(1> Vfj F*U«.f 110, jp. 



flesd* nitosu-OK interese^ nuanttoriot; sobre [as su ti: a* 
bidente ixipjjbid^s |jor s^ífid tunéelo. 

J.\ TfraEHíiS: Liqniittu iiín. A»ntoíÍ¥N¡v. 

En improcedente eí «ib™ de intereses **** ¡oteases fue* 
(fc loa casos — 



eu el art. 623 dtl 



< .fij igro Citil, 

COSÍ M ü : ]f f.íPijWo ^{ litigó, 

Prot«de imponer Jas wstas s La pawvínrin que. gj bita se 
WltóM Ja meonatitueionalidad invocada, ¿¡ í0 aeccum-is 
lu predimcHjn de j^^huít y la tramitafióii del juiet* por 
*i. (kmonwiitiwiira di- Ja mitejitieidnd di la protesta .i« 
ota «uto las c l„ M M&$Hík convida* „l ^, 
Ja mtm&t j- Ira ducunieiilos acompAñados ion Ja inania 



Du'TtillEX DHL PlIÜCUItAWM! ÜtíihEfciL 

¡Hupietua. Corle : 

***** lrt presente cjtusa sobre njjwttoióji de im- 
puesto* pagados a [a Provincia de Sun Juan, impue*- 
toa que *J íiettíi fraiiceptua incompatibles con cíqrtaa 
disp^sii-ioii^ de 1 H Cotu litación Xaeiouai; siendo par- 
te ui-.ii provincia, »íguf?Mí de alií qa? el miso cuntís 
a íu Jnri*fii<y!wu originaria, de V'. E. 

En puautít al fondo <fct litigio, reconoce dielia pro- 
viiHTÍa, quc lu taclia dc> iJíyoDstituoioiiHJidaíi es futidjida, 
conforme lo declaró esta Corfú 33.1, y concordan 

t^s), X T o hay, puta, «o u trovera a, y bastará aplicar la 
jurUpnidíJiHíiu anterior. Las derniis cuestiones mate- 
ria d«l debato se rs rieron ti pruolm de los IjwHob, o 
proceder oia dffj cobro de interese* y eoatas p or 3U 
naturaleza, encapa» a aú dictamen. Bueu&a Aires, di- 
ciembre 20 de 1&33. — Jmn Alvares. 



FALLÍA l'E Ld «íitin; ¡jLTHEMA 



FALLO BE LA ("DETE srPliEHA 

But-tiíjs Atn-fi, un yo -'8 do 1941. 

V Vihiit.*: Ijjs 8 utos: "López I* S&kmlor, Liria. 
Soe, Anón. Iiidti.'ítrjul y < Anin Hal. rmilfíi han Juan, 
ln l'r'iiviiiri», sutrrc i ir-val tic iü» de iutpíliíptoíi", <lfc ios 
íjup n-sidla : 

« fr. lí ne pl'^-iíMa ri<m Daliuírp A. Al siria 
í'll ropFflSí^titppúii <ir> ta adora y tnuTiil iest a f¡ue clr<irtn is- 
tia a Ja l'rovrtifiíi de Man .Jtian por ilcvuliiK'íúii dt; la 
MIIHU ili' í ll.íKSl.i;.'! ur/ii., iiit«Tte>c.% y CO^tAH, pagados 
a ln tilinta íw.n- su luundAiiti- en ¿Í>Mte|ito ¿a impiti--ttu 
ti la hvii fie Uia tuyt'í X >OL 4SK y 439, 

I-s¡jjiU¡i.'IIiI" bui-ho* (.Jiprc^i qiíu Iíi .soldad 
fi*íi&yji ¡tógí hiijci iiruti • r- 1 jt en i-] juií'iu dt- u|ireij¿io que 
t-J t'isfio ik* Jíi provincia k- ¡nieló 11 ¡ík* Ion Iriljurtak-» de 
Li wkjÑé l««í «tíium* de $ )ll4l_fííj rii/n. par Ion 
impuesta* de rvf*rfiiir1rt y í ih/h. por iiíftnísptf. 
iícclüiriit la 1 lev filman ric tifflt canlidadesi y además a 
págí) de- í 7M5f) w/n. cu conceptu dt' mlcrüsfg del 
ti % contri l1í-mL> 0.U1- til pi'oviiKiiu 'plt-dó culrstitu^la. 
*11 Hifjra — C 1 ! 13 (k f$tj¿t9 de &Í rt'rílaripo 

ndnii nitral i vo deducido por ln indo ra— liarla *1 1.1 di- 
iKÍlllm' r|i' 1!»:ÍH; ■ Mi¡i>ihIo H#n?>íflr*> en !a. liquidación 
di' la «JllriVlM 1«* itlU.'Tf^r^ urmrido* rlcuir CSja uJLtie;i 

ÍLvlki eil híIi EíihIh.'. 

í-'mniji la r-rjjiLjí(-U'ii'. j j;i orlífiiiu risi dr- Iíl paité Su- 
pn-iTJik en ln- tU'l*. V H'J (le Ja ('niislítiirííóri Xaeio- 
lliil V -n iji>ri:rdu> < -I I b> ilUjírísicjojio J" m/.'iW* explíci- 
ta por la Orle Suprema ert ln* ra usa* (jue cita, paru 
declarar Iji jijí'dji.-tiMicUiüaíidad de las l^vo-Ji ímpn"- 
]iaf!n>. 

1 1 1 f.ti el i-uril H -I'.i'uíbiJ" no inteni'^ t»«-í- «Wr Ji-írn*<i *¡g*t* 



í. a n fs. 2\¡ non tos ta la demanda don Santiago 
Büíjiic por Iji P]-r>v¡iíf ííl (fe San dimij. 

ManifrtBtfl qijüi no el caso de di mentir ¡a ¡mm* 
tilimoiüdiíkd d* las leyes X~ 438 j? «9 h frtJf 
sido declarado» |j¡íf es tu (.'orto Stiprorjtf ¡ q-¡& no jg 
™n*1í, Ja imtfiilk'iüaJ de lo* doínruentosí acompañados 
por (a af lora para proljwr Ja pintcsU ínv.k-ada; que 
m iiiir>ro«.íJt>nti> el ¿(rg¿ de Jo* ¿LÍt-reso*; por Je cual 
*i ii rj w probaia la efuciivt.kd de lan prole* ta» y S1I 
riolifi<w:t¿ri, pror(>í]ería "1 rechace tk* | fl demanda y, en 
lodo <* a *o, cfrrr^ pondo desestimar ol pedido d¡?'i«- 

i|iif íiitfftn d juicio ft pruebe* se prod- io fa qnc 
Ín4íí4 el í-fírtifií-arlrp de f*. 80, nielaren Jas paEtes, dic- 
taminó cJ wtíoj- Piot urüdor (íf>neral y se EÍirtú a & 88 
vi ii. la prwiíli-ticja de asilo* pitra definitiva. 

Considerando t 

t^ue Jos pagfw invof-urJos tn Ja dtmnaudu están elte- 

JVJíJ-KÍ L'^dn.-i ví>rh ¡h> JH;ttlíií-j'uftu>i fly fü, í;r{, tí4 ( 74 y 4 ¡£t£g 

4* vía.., 4Ü y ó;, mí bitn t , L c j ¿dí-jpilo ^ j^,,,. 

to 4— lii ai<t»ra Jiaee pn>««nt¡» ouf reptil tan s&p I : , 
«urna dü * JU41.(¡fj f excluyendo los interés mordió- 
tSaü y Jas rasItf.N oripnadri* pin 1 í.-J apremio. 

i¿u< la prrtk«ütíi i t;i Mu jiríniisiria arredilad» ton 
ta- a r timéis ek_r t}c fjf, i'A y 74 y gistes, 

Que- iwbwndttxe admitido por ] a par1t ^flMj^fe 
ta Ííh ofistilnríoiiíiJiíkil del impelo eobrarta n ta ne- 
to ni t -óEo í'Jí!j<- riJIüfídar ta* Cul*Iíoih'k planistas res- 
pej lo dr- Jo- Eiitf-ri-^c^ y tan oiMas del piante juicio. 

Qné él recta nm adjjdrdstrjdivri rlcduf'do pi» r la a^ 
torsi Ld Vi Úé a^lo dí> 1<j:>7 — fu. 4fí T 5ó, 57— importa 
ti u rí^niTÍroifrjtn ffjftrfsJudif-rHl ^m-, ^onfonnc & / fí Jia- 
pnesfas en f | aií, ,Vií> del dÉ|jb (¡vil, poiístitiiye ^n 
morí! a] dtüílor y I« impoire ía nhlíiíación da parjíM- 



4» FALLOS DE L.V COSTE SCPftfiMA 

desde entonces interese;! moratoria — Código eitado, 
art, 508; Fallo*; 117, $1; lll», í»3; 153» 419 y otros. 

Que «1 pago de interese* nmratoriüH po¡r la deman- 
dada b p&rtir de la fecha meuoioüada tanto rain 
justo en el presente easo, canuto que esta Corte Su- 
prema liafctii dte ¡tirado ya la iiieonaiitiietoiialidad del 
impuesto euyn devolución se reclamaba — Fallos: IíB- 
231— cromo let hacía notar la adora en su solicitud 
— fs. 55. 

Que alentó lo dispuesto en eí art. &23 del Código 
Civil es improcedente el «abro de intereses sobre lo» 
intereses corridos desde el 13 de agosto de lí>3" hasta 
el 13 de Qctabrn de 1938 *Üg 7S3.30, fa. 11 té», de la 
deinalidu- 

Que la iinj.nsieión de las costas a U rrovineia es 
procedente pnes ¡si bien fe nltanó a la iueonütituciona- 
Udad invocada eíi lü demanda, c¡ deaionoemiieiilo j$¡ 
la autenticidad ti*' la protesta no obstante las darás ¡u- 
dieaeiotiLNi contenida* ai respecto en ta demanda y Iuh 
documento* acompañados con la miaron, biso necesaria 
la p redacción *íe la prueba <¡ue obra. t-)i watt** y la 
tramitación del presente inicio hasta el final. 

En su mérito pe reaneb-p niie la Provincia de San 
Juan debe pagar n la ncífrra dentro del plazo de trein- 
ta: dina, la *tnna de once mil ciento euavenla y 
uno emi apieiiÍH centavos moneda nacióse 1, eon inte- 
reses desde el de acostó de mil noveelenlíw treinta 
y siete al tipo de lo* que eobr» el Bañen de la dación 
Argentina, y con costas, líotifíqueae, rri»óflpaae el painel 
y en bb oportunidad archívese, 

Sa^pna — B. A. N^Aft 
AífCHrtBixA — F. Ramo* 
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IMlTE-tTO A LOS REiílTOH: ApSutimiH. Ifedn 

La calcíic^oíiiii tiel i.m nitrato a ¡as fKwiiíUi* íuiho emplea 
y no top^í* cítj^i di rcnles es errónea, demir que Ja* liemi- 
un* iic w ¿bJr.juierL'n p?a| y t' lectivamente: »iu# previo naso 

1MPVESTO A IOS VWTOi; Aptitud. Dtttucthm^ 

L¡* arta. 27, ló y 23 inc, b} de Ib W .V 11 tá* (T. O r ), 
na pueden ser iiin-j-prtfaiki* cti i>] s™f¡dr> de dar a |» B* 
m.-ciún f ¡onersil :|e Jolito* la facultad arbitraria de de-fueir 
inipitetit» y tv«i |*ur la soIh éitMiinstancm de lisiar Litros 
$ doeutmífttmíión formal, eiiaFida aiim-tla lo ere* pertineD- 
t«'i s|jn> d^bo (■rtiH'Itiíret' niijc .se da \alot deitirotralivo 
do U vt-rdod desús pacatos y ddcttiiieiihxs, sin otro recauda 
jíura la ¡tnliiceiúii d¡' ¡lupHiiitoü, tasas, interíses v otros 



EX hapwaii -d \t)H lepado!, debí a*r deducido de la renta 
brü|a deJ lejralsricf, » tan eíectos de etdeuEitr t?l ini Lítenlo a 
los n'i]irm>, ipiiL 1 le túrrajinilde |ifl!rjir sobrp su renta níta. 



_l. T - 

, UEL JL'EÜ . 

Rwijw Ain*, abril 32 de JÍHO. 

IT i'tatra: l'dra resglv^r en definitiva ttfte juicio caratula- 
do: "Ernesto .Juan Abt*g <"obo contra. FiseCi Naeions] (Itiree- 
cií'n Genera! del Impugno a ¡os K&Ettús) iw>r deutanda cnulen- 
ci*w h tey niiinfru J1.ÜS3, tíslo nnlíflidc. ■ y 

I i- ii H • : 

Que el a-flor manifiesta que rm sit carácter de ¡■(jiurlbiyínt*'. 
w tliríinií a Íf* Dirección fh-iieriHt ñ\?\ ¡n^ut^to a Irs Hiditos | 

mediüd<w del aíín lUtíA, *«] imitándole <(T.tí». ü |jm effelfr* del pajO 

drl im|kiiwtfi —artrcifiíi -k- r^f í f f"m ... ^- tni-íera í-h r^rta el 
■paito la Mtmii di- YL-¡ntjtr¿H mil rres*Et>ntií* rrew iwms con 
*^ta y un tenían* nunmla bíi1*íüiiji1 [¡hp. en co tiento dt- im. 



FALLOS VE i,* CORTE SirPHfiSlA 



piu*lo h ta y como liípi 1 *""" fií ¡ a ¡¡«cisión íltí (loB* 

MmhuJu [ t í , nrwin r iludía uféetiiar. 

tiJi-ha ropurtk-jt'iti, M ítóítfrte la* «BMjaS <\w diiria 
ritrutibrtifnlíiir *u rtOlk-itinL nú liiao luiwr a su pMlickk motivo por 
el cual sí* v<? (íThliiiíLtifj ¡i ¡uncí ir ¡i !a jusiitria.. 

Earimu que -'i iW|Uicslo íim*W.¡o comn hiep lo sefialij la 
CtaH* 9np«i)(íí éi él jüHa wpuiíla por doña lluiniSiiia OnnU» 
v otro .1 1 1 oíí, *W y t «Íí llu í* SW> ]í,,i p^ !cm 
í¡uo no tleltün -Iríbu'iT^i? jrtK? i™ porto tU' Uj Ify. 

Si- ^üiiftuli' hif& i-ti uoTnsttli-nn: iones [xisn itjio.rar L¡i f^fo 

,| 1,>fi-'Lüli- v - l » íiirrisn h[i- i 'Un rli'iiiAJiLlit íl) KÍüinv \¡h-Ííml¡i1 fi.i- 

ra tiste ** á«eÜ|j» rfi'JLU'iblc U*l iu puerto a l<w ^'lIíi^s -urn-*- 
jM>ntlí"Hitf ifl afif YMti l rt «urna ant^lLeim, y I*' nírnlili? la *! 

un mil IPiM'h'llT'is tiltil V .*ifti> re «"11 'li-'í y M-lItlVfW 
ni&lliMil iLíii'imhUl. eün PPu'l.s inlfír*** J' ™¿l i* 

Üue lI swwM; n*j)fvJii'«t,inti' do Id Xa<>mn al contestar la '!■- 
mambí, v luiL'h-iiil'i siiyiwí ¡SÉ ai^iWeWM ij¡ut v tiiviinm .;ii 
víhíji pft l:i rt'sitliit'bt'íii <1.-ni-niN.rifi < I i'.-l lli. Itt ]h>t la í > i rirti ''m 
fí,'ii.T!il él* [Ji'íIj'íw. t-s|)H?«!L. 'tm 1 1" H.ki.!iLccrúu i|ntí prrieij- 

de H« líiiri]' 1 i-imi^iT"^^ m kw jíímiiHlS ílul lili'. 1>) '¡¡"i nrt. í^l 

de Iji (>t tiiiiiU't'o I1.US2, ya >pií como lo Im n^m-Ho fir'iriiH'U- 

te la jiirisifrkdi'iifiíJ <ie imwiíiw i" 1 nlf», el iiapursK» ¡i la 

hoiseneín iin í« un ini|nl'"stu n la ftwplídítt) *iiío a l:i Insitsmi- 
--[■.in ¡iraíiiiui. 

AikniHií. un ae trata <i' luí (ÉtHJÍ* ncvmiftrto |Wra tilstom'r, 
fi!.i[!f'.'in-r y «m»*rvíir i'l ri"iliii) r por lo cual tamjmeo mr f-iwon- 
lr¡iríii bWpivLLLliilri i-it ii jiriiit-tpiu jí^iifi'íil iH Rrt 1^ 
hiÍmiíji h>y, 

AlSWÍlH. h|1H j H■J : ■l;J"l^l^'<'^^ , >.hr mi ua-itn hIl-svIdcíiJíuIíi =1 ■ "i 
erno íl>- nht^niMr»! mi ri'hiilO j l ífM- 1" ■íoirrt ijlif Méfa^Be W Ift 
ul'trin i 'li ¿¿ «$ enpitai, 1W esrA urAVinlil pin 1 jij Wy. M t'i-i- 
llenti' Iji iuii'rrwil ín <t" iÍ^Ih.'IÍÍíÍIMmlI. Sdhn 1 IOlIo mi fl 

e«9ú (uir!M-iil!ir, en <j;ir. L » L pretende Iikíl'Hü sobre lu totiili.^ní 

d<j los rrílilíM.. 

AiiToriüíii' i.'! ¡ii-fHrfíliniieiM soAr^niilo por el spfor. %niii- 
iHtín rpie lar* ünliflna putriiiioiiiiiU'í. i|ti<> st- reniizjiu eonw invrv- 

sii'm .lo Á^ítaí, c*[¡i (iiipars-rlüí a I«k pisiosv jmr corfl.i?iiÍPii- 

t« son rl«lii>-ilil«.f -i l«* i'fiutni «b'l eÜéttlo #3 íiiiimm'.ko, fax$é- 
ti ¡miento ."sito un n^pisilfi lar ln \<>y, Y ini|>fti>s«* Mi^íwirir 
u<i él HMSiwae: LL11 Pgl* <|iií ^ cfi'etíia <$flH tíÍ1*4*¡«it al r?*piml 
¡>¡ir; J ii'fiptirir 11 h "tro cnpítsl. 

IV, r «ÉÉii ásM^tettm^ ííkle fl rwliaío tEf Is [Vmaiula. 



Y {'ciiiimWanrtnr 
Qus se^mi i^í sata? de la domada, a«lor ..rí-Undc 1* 
(Wiinn'inn dol (topu^to sin .E^rif, obSatlu ™«o iüufor <k ( m (fe 
en roam. sinipl<wiitP, di- ^ lt > dicho H^ife fe 

. l > r « «^Iw i;i prneedt a, i ;H o ¡ni|imt«líni¿¿ & H1Jía pr ^ 
■ ! '-satitHii ,i<> las dispo^i-mi» NíTfi. 

r i ls,i "r ,M 1 1 ^ I 

. (Oii»p Wn H-h.,. m ,- ,,„,. v] n-fimiHi de i*s dedil** 

jgg* ' ™llft> que tt el objeto dct ffr«- 

Para J ¡rt «:,.r vi«lr|,. ,■„((■ ¡irincipici l^íeft del "mlifn neto" 
¡ji lev l.:t ..stiihi^E.! la aianerj <je (Miitir Jo* wsto» ñc i>m- 
dLirti.m. t^pfeifiüHiidfi a In ^ nuír^ *on n 5 ! M ifustwt 

. 1 ., K,, 1 " 5 " M t™eralea h 1! ari. J w gll e. «o entienda pw 

rejiNi e! rínisminV nrto. o »«n, el ^l^aiiio ,l e entrad 
IjCJjffJilim Brrltn? !h*¡ ffBsinx "jimwios" |ijthi ultime r mallín*'!.' 
v tmm, <lieh<* rí««t«, "Mu ueWo iüs f „tí eu ¡ ns 
minutes l 

í*tíD*r; mnnü'iii'r v «ose**** el iv,|ji„ de , [lt4 . « 
(ílití y si^Bipri- de muerdo e on I*, p nrt hurtes "iirh'íuEAw ra. 
(ruittitíH ni í>. Lrsiü^iiiikm por In ley U.ÜS2. 

Qlií del claro aptído de In | P y, iurge iaip mes t n ÉÉé r>rin- 
cipeií iticoiu-iiw c! d i, w tfHttts »Rüwpiíl>kn di' d«luwj«n 

hpIji-í. ra f.nirn. «Jf,Hlr-tllV lifí n^-m rio» ¡uiríi ftdüui, 

nr. ««iitr-ih-r v »»«-rrjiP L .J mijito, R|[ s j sl) !fj tfl ^ ltP , f .¡ H rí . 
¡rtnn-u , o i», di'diiiTinm^ ftciu-irna ytilnnu'ii^ ín fu,!** ni rídilo 

¡m i-» k> htLxpKi nuo mártir ,¡i,l,™ | Wir ,i íojrPnr Tin c H ,,it,T] 

t'o,„« ..] ¡|.> |UK s<» líiavifit sobre Ta reutli v 110 sobre e] ta- 
ni til. « t,ne n^iilur iTft^íilff; <,ne tí Q ^ ga fr , f,| 2 
jíinwn QMl ilc Iji li-y ll.C^í. y | gusto ^.¡1* snhw las rttili- 

^ Ijl k í fl'"flíHIA L'Uialiit» m- adqiliCLT n'ltll» i- t.CJ ni. mdrí 

» ijdqiú«<rc cspitaí. 

tpí .-lio. i.i (Wtriitó tójnaíáo^ «ar^ü dH r.-.liro. imicamm- 
\s a | aií «pro diíwto y Rwefeíaiíütt tiee«Mifl¿ fl | rt 1(ro . 
-Intuid .> a ].i coiwrrvatírw drt n'ilim, o Ipj, ^ ¿^5** > 

1.1 r'VJilníjH'liPU d("l tiltil a ('ÍHdltC, 

T-íi ley M.6>m r La enlitieadv ton prevtMmi. e^te e»»*.»** 
UéSioí) rte su «nieiM, La t iínrora Fcvkrnl ¡le esta wni¿ii. arf 



4» FALLOS DE ! .a cae TE BlTi-k£ÍtA 

lo fea clecídidn, ol noHlt-urt que, "'La ley ho di&tirsguidie. los ¡jA- 
natidaay pérdidas i|HP afectan n lu* ríntas de las qne afectan a 
la fuente que ífts produce, habiendo dejado de lado, p*r fl*í de- 
elfl*, las <jiie 3«* refieren a esto riilima'' (Cám, Fed., J. A., 1- 
63, 754 con*. 19}, 

(¿ue en el caso siti* íííí , en ti que se pide la deducción (Je) 
¡ mp ueato mué Cuú ntí Mario papar paro adquirir mi t*jt*do, nada 
se ha es presado con r*»pet*to a Ioh bienes que integran dieba 
ÍpittttuciÓm, de donde tanto puede presumirse qUí na trata de 
bienes auscept ibles como iimi«fcp1ib!ea <te producir reditt«. Eu 
principio, el friffldo, como caudal de birnes. futwtituye uu capital 
adquirido por el aetor y en el que lia invertido ¡mu anuía, en 
concepto de i ui nucsto L Usté capital, ptidr* ú no sor ud capital- 
f líente sujeto al régimen de la t*y 11.6*2. según que ¡j rcultissca o 
no rettt«¡*. Si coiau resulta de untos, el actor Bft ha probado en 
qu¿ consiste dieho ¡e^ido, ¡>or lo r¡uc nada nube acerca de mu 
«EtlsttieÉfc eabe preguntar a qué título podría ser considerado 
dentro del reamen [le ta ley 1 qiw «ilo grava réditos y 
conaidera al capítol, iiuicApíeiitc en yu función de fuente pro* 
doctora del rédito. Bastaría pssía sola consíderació» para fundar 
el rechazo dti tus pretensiones del actor, tendiente» ji lograr la 
deducción de un gasto efectuado para adquirir ud capital. 

Que -el casa snb liic HÍrve ííOnio ejerojiJo t (jileo para expli- 
car lo raxonubta y jtiüío del principio finta! que declara eat-jjas 
del rédito liiiieameme a las eupepsias díreetH y especial mente ne- 
cesaria!! a lo producción o conservación del rédito. 

Tuda vi>ü que se apr*ci«i tas deducciones necesarias parí 
lograr el rédito neto, aquel principio itnpofi« la heÉesddad de 
distinguir en la inversión del rédito», sepún que se lo emplee 
para adquirir un capital o para recuperar el capital invenido, 
proditor de In renta. 

En exie iittimo cara, lo descarga o deducción está admitida, 
en razón ét que la renta, materia del gravamen. 0|iera en rela- 
ción direetu del capital-fuente y tombicn porque tuda Tcuta 
bruta lleva tn sí '"parecias tapital tn dütutión en el rfdito 
neto'', que dehen deducirse nara reí u legrarlo ni iíftpitaUfuen- 
te, de acuerdo ni sísteuia implantado por ol nrt. 2» <le la ley 

De gpü ínierte. vemos conio, !fl* tliHluecio.iií« aulor izadas 
por el k'ííifiljulor. no tieuden a evitar »ÍBi;>h« c(uebrauto« de in- 
(tri'üon y egresos, sino a fiísIíic la ¡KH'oiriu de capítol, compren- 
dido en el rédito bruto y previstn Ronm lipduiN'íiín nfieesfiria 
paro motileriÉ 1 r. eonservar y ninortixnr el capital-fuente. T>e elle 
se ¡uduúv que en i a apreciación de las deduce iones, la existencia 



DE J LETICIA flK u NiCl&f «1 

.por art, 2* y loa sipmenl** a que ¿ste s* WJ aite. 
traidü'fTh VIf U T nt ° *" la tesis siia- 

£&£ K Bimí,]f ****** « ^ * 

|rnpHy nú iflHririuhr Ambos CODt^ptttüL 

L^iHYé.*^ de utilidades ph ad í n 1 i K Srí j le3 Q 
«H***™*, Mitny* pora la tey em^l™ | S ¿2* 

i Sastre 

„„„ e ¿* H, P?' w**™ 1 Allh et Ischclí qtJ e, toda vt* 

mm que distinción ín tí íúlciiía del rédito neta ■ « 
^.cia) eu ^ de qut un imputo ^ e J r J^i dffi £ 

»An procurara (kwm actunJ™, sea "colocándolo rjam hj,™r 

w* teste o, fatónaTa,'*^ 

El eqso ififfi Ulé encuadra d<>nt™ de «¡te diStinco. mm tn 

rpiiiHj. . e! actor, jijir* pa^r im ÍJIfI1(líls t rt B , Wfiorio w ]e ^ 
P<TinitHlo*d4U]rj r un capital legado, no constituye aín* un * m . 
|iu ! napi» sus ftrfitqs v no cargas -ledneíbkia del téáitn 
bruto, ft) rflrón de q\K no rfí^ta ^1 ^rfetar di tipsnsan diree- 

eularKlad ensena íjue el moHiHito ^ qys hav que MÍ _ ' 

^■«'^"«te^JM I* den.ai.da, silo esta ^ éÉ^g 
ttiíimm di ello^ lo que ríe™ « l a Si 5 ™ 



«2 ViVJfá I*E LA DOMTE *L PHEIf t 

planteado un es iüHti'1-iíi de ls*deihiCMOi)e s |)N.-vi*íít* y admitidas 
por Ir Ipy ll,6iJ2. 

Óm 'eomo úlliuin ns¡*íto de Is ciu'stitii* m debate, debe 
eon^iilprjiríi' L» aplícabilidad áte al sJrít rife atí pide, tic la doe- 
trinü sustentada i>ii el raso "t/sualc de Rthay y Caíale Hum- 
berto v. ln Siitií'íti". resuelto por la Corte Suprema di la Nh 
cirm if. S. r 1. 175, 205). 

El cíwo 11 Cuñal e T ' P Ifjra de fliwat Ja tsftjs del *elor. ln 
desvirtúa, por uioinío ób é| ^ trataba de UU ^asto eteetUfldo 
¡mra obtener Tin rt'difo como lo era el nsnírueto nmtifria del b> 
(rudo, ]Hif el i'iiíiL se iibiinó el iniptievio Kiieesono, <pu; e! fallo 
jj--. !:;■:-;= iviríii iin- lii 

Ijji íYíJtLütra Federal, en dicho cnw, «l m JjsUfci dejó bien 
<-stnblr?ido que, ti irtipo del imputólo «uwsorio constituye, sin 
diulfl. un "psiHtft niK-esarií» pam obten e*"*'' 9 fjocc del nsuFriui- 
to (léa*c ''réditos"}, tonto basta a demostrarlo el asió hecho 
de Liue aíjiu'l p»E«> ps un irtpiiíóto imtircMTLJuhbk- |»ara entrar en 
pojiesion del referido "bí?iiffkw ! * (toletean C. S. t t. 175, 20í>. 
coiu», 2'). 

La Corle Suprema, confirmando cu un todo el criterio bi- 
sito sustentado ]«>r Ln Cú niara, dijo en sn ÍhIIo ¡Jfttes citado que, 
« i>1 usufructúa l-íq no pudiera recobrar de Las renta* que reí ib*, 
el impuesto que ha debida fcte*T p«ra eiitrír en el pflve del 
usufructo, que era mi fratftn < + iH<l¡>¿l^ensílbLl■ ,, para 'obtener 
la renta, en ln* tirmincus iicl art, dé !h iry. *l ímpurstn a Ioí 
rédito recaería sobre renta* i!iL*oi-ias I" » l<} WílffipS t,?I!lu 
quiere ln ley que sea, 

Como claramente *r advierte , el «4f^fMt de la jurispruden- 
cia, r-n el enso "í*flmiie"', es uni infidente en eí sentido de que las 
deduce-iones admitida por \& Ley, na *vn la* <pie surgen del him- 
ple eoiwrpto de L- í¡iwliraitms ¡-n \o> íhl'ivüuh'" r-n!re <|iLt" 
Lríii Ifv iiivm'tido i*ntu inquirir un ^i|ÍÉ opti preseiiideneia 
su prfiilueido y h '\jik.pí nr' LÓii. 4¡no atinetlo^ sastnrt necesario* p(i™ 
adquirir el n'iiitti uiisnid (pii* S4> ¡juLere hat^t rojeto del int^ 
pnesLi), 

en el eíso ,L L"r<|uiín l l - v, la ÜSftítíli , ?n iiie SP etieí- 
tion» la defótecifo del ¡iii¡mwtri d" eMitiibiieiim territorial, nlut- 
wid» por un Umiuebk lxddb. o sea. pr>r mi ^fiw iniprodiieti- 
vo, en <pie *e ádüÉjtió la d«ilnc«iún con el linKlainento dn- Ins 
artM, v *ü d? Iíi lev 1 1 i anterior y I testo ordeuada neiiial), 
dii-lio ion loilo'el rehurto que imíhv¡'e la hI1ji Eiuto ridnd iW 
1m tilintóles ^«¡wrinM's iiiti'n-ii]Li>n;+^. el xuiaTito un advierte 
la reiación f|iie pueden púa riíac lííg pi^jiijíii invocados ton un 
efi-etinuii> en Un biet! i¡ue, »! no ]»iwliwir n'iita, no Ka sido 



lieího tu l[ carácter qiw fe pie ví el nrt. £ citado por el 
owa 7 eentct un pasto in-cpsaric, oleado ^ru obtener, mantener 
y ¿coser va r lea rí ditos en cuestión. 

Dicbo nrt. fi* (hoy irt H), ¡d aütoriwir las dedncebueí del 
ar(. ai, uie. (hay ati. 23} en g] que etfáu incluidos los im- 
puestas di' toda utrioEe, lo liaíia i'iiütra mente con i¥s¡»eto n la 
renta bruta producida por el suelo, va r a2ún de nue esas dedue- 
eiORon comportaban ¡rastos nec^nnos paitt obtener, mantener y 
conservñr ditiui renta L El intuíste p^do por ¡t(|ue| ¡amueble 
teildra. <jne como tul no CT » ii¡, ^ipitul-fuc^tv ni materia tle lu 
i*v 11^5(3, ao j>udo tener ninguna tt'lfloñm con el principio ni 

^, ft "' dnÍMI1 Joa <tMu<seioiic:s autoridad™ |»r los arta 2*. 
. i *.™ ( l' íe «* lamente revistió el carácter de mi 
Himple empleo de n-ntn, |x»f ms ser un gnsto rwüesario a ninífii- 
no de ]oa nuiitos uite^iítmc* de la renta piobíü La ley 11 (¡S* no 
toutcmpEa ningún g^to o inversiún liecua en apílale* ¡llipra- 
dlICtIVOti. * 

Ea por ello necesario dejar bien <*faiul<w¡<Io, HHitrflííaBWn- 
te a lo que se inmuta en ¡a sentencia dr primera í™ti¡neia en 
ftl caso citado, <juc la rema neta o t J rt-dito pravablc na *s¡ (Lui. 
plernenle wmo al tí se ocreas, el sobrante di Jas enliadns o 1k?- 
nefiqios sobre las salídíw; no njualqníer mi ida o ¡rusto ea elemen- 
to romputublc n los fin^de lograr e! n-tiiimente neto, piwHi esne- 
ceüano que dicha* salidas i* gastos comporte» "pistos ntceáa- 
riftü |MTa obtener, mantener y coi»* erar lo* réditos de one H 
1 rate, y siempre rpte dichos gastos estén ' ' ¡le acuerdo Con ios nr- 
ilvnlos saínenles' ' ¡t que remite d citado nrt. áj»; ín /ine, La idiírt 
ili- níflito, bü dicho la <'wtc, raducc la •xiatMivia de mu fuente 
Malivanent^ irt-i manente íihí subsiste ¡lespiu's d<- jtrmhieii-lo, 
la eiia! se de!»e también ,! niai5tííif r j- couservar'", ptin m'hlrt 
haciettíofe así se ikhMh "auntemír y consurvar" los líditos 
itotao }[i rrijuier^ ta d<"íin¡e¡t1n del art. 2" tic la léy K., 
t. 182. +2S f *¡oas r 4'), En en virtud de este lu-incápio (¡ue 
Ifis deduecioiK» bóIp átím ¡»hí* Ís!,is en n-lacíón a los ta |j ¡lides 
qiie produeen renta y ta también en mzóu tle ello, tomo ]n ha 
dicho la Corte a n aí|iicl mismo considerando i v , v en el »» ri-tis? 
fu una, ley di iniput^to di los rídilos es sondieiiSií oseneial ¡a de 
que el tributo no nfectt O muerda en ninguna lii|ríte*ia ¡a fueu- 
to productiva dt bw réditos, por ]<t que niicslra propia b'v en 
el art. 2^ refwre al imptitüito n-umnesitc neto y ne a lm entra- 
da* brutas itvl toiitríbity<-iite t baciehdo asi (hplieaeión de anuel 
prineipio fniulaiaMitAl, pues de<luce de las ultimas las tr*A\n- 
nfa te capital jtíluído [p ( e wntkíicn paro fc¡nteiir«iío a Ja 
fuente product** a fm de qne nmnlenga jf eoníifrve inicia 
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(tomo ciUeJo, pag. Sí <somo taaibié-n ha dicho )a Cwtt, os 
verdad que "KkIh tu preocupación tic U ley de impuesto a loa 
réditos ha eorcHistídto en mantener en cada una c¡& *¡ii* cláusulas 
la distiocwn permanente entm capital y renta, resulta ind.udft-' 
ble que no puede admitirme como razonable ni Lógico quc t ua 
impuesto o pwto cualquiera papado por ua intutible ílttprO- 
duettvít (capital no Puente), pueda, considera rw entro [as pastos 
ueceaarifls a i^ie alude el art, 2"*, 

Que do acuerdo a fui precedentes normas jurisprudencia- 
les y al principio hetioc neutíoo de qm 1 las líseepsinneB a las le- 
yes ¡trtpnttitivfiK no nurdpu crearse por implicancia o por infe- 
reneia xinO que díbfn aparecer fuera de razonable duda (C. 8.. 



autorice p«m ¡a» reutaa de la ptimírs y tercera categoría*, sólo 
mu aquellos que en concepto de 'Vastos necesatioa'' » paoiica 
en rtlacifVn a nu capital-fuente con c! oh jeto de adquirir, mante- 
ner y ccnsi-nar el rédito, 

¿Jt como se deprendí de la doctrina expresad*, el rídito 
nein no siirfje de rentas, entrad** y salidas dísoreeipnp Imente 
conformadas pnr el ífitifr ifenyent?, ni funcionan las deduecio> 
lira admitidas jior la ley 1L6S2 dentro del aimpl* concepto de 
"quclíranto i\r ín&resnfl f ' a que NC remite el actor, indudable 
aparece que el caso d(l impuesto siteesario abonado en el sni 
litt para arta «ir ir un lepado, <lel q<K no ¡k ha invocario pro- 
vengan reinas ffravftblos, no Cs gusto <pift pueda admitirse en- 
tre los dedueihlcs autorizado* ijot la ley 11.632 en sn* arla, 
11 y 23. 

Pop tanto y lo «puesto, fallo : rt*fiw¡í¡iiiai- la demanda «te- 
riutwlH ¡wr don Ürnesto Juan Aberj» Cobo en (¡Mitra, del Fiaco 
Nacional sobre demanda contenciosa del srt. tó t ley Sin 
cestas, atentó la natural pía del caso plantearte — £, £. 



a lo» R*<btos) T por rlemattria contenciosa, ley 11,683, testo or- 
denado"', para deridlr negrea de los recursos interpuestos y con- 
cedido* a fs- 47 vta. j 43 
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Y Considerando: 

<Jne la euestifa somutidn a decisión del tribunal consiste 
en establear «i la k-y ll.&tí antoría» a 1™ cii mí i ¡bín enles a (Je- 
fluíir isa aunn* o.ue hayan abonado iwir corasí» n la tpusmi- 
Bion gratuita de bienes. 

La mencionad* ley #>rtaL!ee¡> m Bu art. 2» el eonee|>lo de 
rama a los fín¡as de la ^twpcWo del taptitaft v i„ defino CfflBa 
el rcraaiJíiiíe neto o el sobrante de ]m -ont radas c benefi. 
nos Gobre Loíí «.ñatos. JKcvsarios parn obtener, mantener y con- 
*mr dichos rédito* de aturdo eo.t !«, arríenlos siguieW' 
y ífl rilas, la Icy ne refiere s&mftóé a " rédito p rentas" dentro 
bMftT^^ " íf]llltl ° 'í 011 ^lítt'iúti n Ihü eat^oriflü <,ue esta- 

La ley lia ¡liNtinfnüílo las anuncias y perdidas Wte afretan 
a la* renta* de as oue afretan a la faente q(i P tas produce, de- 
£1 í?í ' í,bulIfil ™ *l «aso Petróleo t'lullcuó (¿. .1., t. G3 ná* 
íatj hflbiéndft dejado de lado, por nsf decirlo tas ¿nía se «KaL 
reí. fl esta jiltinui y fcirnrfo así, el impuesto rt in ÜWbJ^ ara- 
ñil fn de bíeneti -^iue es m, jjbm<i necesario itera adquirir nn 

^ lÍ7Jf! ,,1 T fflJ, II ™ « m™*r¡H de Fb renta < t ne «uto- 
uer Ja dedueeion fjHe ae pretende. 

Per ello y fundamentos «acordante* de la sentencia apría- 
se la miidniu. ,» w orden en «tvncifri « la natura- 

lm de ¡, «□^*W¡*í. ^vuélvase. _ feflwífel £ ífr íí/ a . ■ 

FALLO líé LA CORTE firi'JtfcJÍA 

B líenos Aires, mayo 30 do 19*L 

í vistos; Los fie] recurso interpuesto por cío» Er- 
nesto Juan A&!Íg Cobo contra Ja scotaicia de la Cá- 
mara Federal do ApfllaííÁn dé U Capital, <¡i,e ^chaza 
su ilrantiiMln contra el Fisco Racional por deduwján y 

te rtñfc 1* liquidación y p a ™ del ím- 
puesto fl loa réditos; y 

Conoide ran do-: 

I Que, en síntesis, el actor pretendió en su dfe- 
wmm en la Jiquídaricíii del impuesto n los róditM 
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tic la Jty X* 11 íí&2 f correspondiente al tiüo 1*38, re 
dedujera, «orno tiscbruuto en su* ingreso*, la cantidad 
de $ ¿'¿.iiVAfií m\u. 4iboiMi:L,i como impuesto h la he- 
rencia en Ja suwsión de dona María Ha miela Peatón 
y en hv calidad de legatario; sosteniendo qito fué mi 
gasto iioeeiui'iu, itiiu carga oliliguroria, indis peí Rtible 
para ooifmer eJ rédito y que resulta contradictoria \a 
actitud [lo tu Dilección de Hálitos al deducir, en otio* 
casos, el ¡lupoi le de Ja Contribución Tei ritcnial, jtál&e? 
terísliexj ini|uvie«i'o al capital y ite^Mi^e a t.síiíd medida 
con el gravamen suco ¥ otio. Ijví>™ ]íi solución dad;i ¿>ór 
esta Corte en e¡ jnii-¡n Herminia Cauule do líobay y 
oti o contra el Flaco Xucioiial eu mi paüo nenie ja ut e : 
<f Jío. se i rafa — di':e el actor— de que t J impuesto a la 
lierenein son excluye ule dul de Jo* réditos, ni que ei 
pago de aipiél venal h rrniítitiiir un üNlieipo del de 
cate. Mi i-oprescntado so propone simplemente hacer 
figurar el Impuesto sucesorio Cfnm> mt íh>z1o cualquier» 
y hie.sro abonar el ¡ni puerto a loa rédito* mihvt> e! tv- 
inauenlg uc-to aludido cu el nd, lí de la ley X'' lLfi*S3" 
(JJirbe vii|joiioi-so liil error de mención de la ley y refe- 
rirse ñ la Jí* U.fiSL 1 ^. Cau U opusición fiscal, en pri- 
mera y finida instancia fué dcse*t ¡marln la doniimd,] : 
a) porque no se trata de un gasto necesario pnra ad- 
quirir, mantener y consumir un rédito «no un ea- 
pít:d; li) porque el actor ¡lo lia demostrado eti n¡ué coii- 
*ifcti:iii los* bienes le^ndo* de manera que se tiriiora 
condición productiva o no de reñías; e) porque (ieho 
dísl i ii^iií i-st» la íu versión de nulidades en tas adquisi- 
ciones voluntaria;* o ¡nuecc^arifts «pie es "empleo de 
ratitas h \ de lis* inversiones del producido do una eí¡- 
plolaeióti en cuidar su manlcmmiento y conservación 
con la eou*ÍKUÍenle adquisición de utilidades, que son 
Us eargns deducidle* srurún el régimen de la ley 
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y eu el ca-io rJe autos oí impuesto sucesorio es 
«Hípico .v no caiga ilcl rédiío — fst. 40 y 53. 

IL Que, desde luego, resulta errónea la califiea- 
eión del impuesta u ks lid rendas como empleo y no 
como largn de renta pues si existo una inversión for- 
zosa, tumi misiva flfe utilidades es el in^])tie»to aludido 
ifesde que, iig solamente- su pago cu obligatorio, su omi- 
sión (icfermiua mulla* y ficción ejeeiitiva, sino que las 
herencias o legados no se- adquieras real y electiva- 
mente sin previo pago de eso impuesto — íii-t. Ifi tío ta 
ley X' 11.2S7— . C¡sn> está qnit no es forzoso aceptar 
min ¡indicia o un lejía ti o, tomo tuni|w»> lt> es néeplar 
un usafruclo (caso C'UJXiLe de Rebay — tomo 17í>, pág. 
21)5— que en primera inalniivin se acepta — £s< 44— cu 
su doctrina), pero eso misino oemre con todos los fae- 
nen, sobre todo con aquellos que no son estrictamente 
necesarios para el ¡^osU'-ii de Ja vida de cada cual; pero 
ej distingo de L'inpleo y varga, debe referirue al normal 
y corriente juego do Ja economía licita y f en eonsqciien— .: 
fin, pagar u u impuesto como vi discutido no es in- 
versión voluntaria o innecesaria de utilidades. 

111- íjnc no podría el Jioredero o Jo^ttai io con- 
serva r la renta de su herencia o legado ni no cgh3cv- 
vii ra el capital Cuente de que ella surjujie, es decir la 
bijuola o el legado, como no puede el propietario te- 
nitevinl conservar ta renta del suelo sin conservar el 
bien i íi mueble de que éslu prueede v, por eso, esdft Corto 
y la Cámara a qntt lian decidido que la contribución 
territorial pagada ío deduce del impuesto a los réditos 
( Fallos ¡ ISÍi 3G3). 

ffi. Que el art. Tt fie la ley X» 11.6S2 T. O. pre- 
ceptúa que "cuando un contribuyente qnc no ¡u>a co- 
mercian le vi entidad cemertipl o civil, pública o pri- 
vada, lleve libros y doeurneut ación eon la* formalida- 
des exigidas por la Dirección pe raí ¡tiendo así ana fácil 
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fiscalización (le sns lioueficios o entradas aelns, 1a Di- 
rección podrá asimila rfa a eomorciajitu, con o ¡da 
ftnü?.a, cuando lo juegue conveniente y equitativo, lí- 
quidi'rado<ie entona el impuesto de acuerda con las 
disposiciones ile estn cateto i ía ,T (lo 3*); es decir que, 
de acuerda «m loa arts. JS y 23, ine. Ii), podrá deducir 
"los ifn|meü(q¡i y tasas di? toda índole que recaen sobre 
el negocio, sus propiedades y productos", cqtd¡>arado-i 
|ftf'$ los "intereses y demás gastos i?ecc$Hi¡os pora nh- 
teuec, mantener y conservar el rédito respectivo" (art. 
18); pues, por absurdo, ¡IcítuI o inconstitucional, no 
pueden i ni apretarse ewfcsi artículos como qqe dan a 
la Diieeotón do Réditos ta faenltad arbitraria do de- 
ducir impuestos y tasas por J« sola circunstancia üfi 
llevar libios y documentación fon un] y eso cuando la 
Dirección lo eren |icitÍTiente; sino que debe concluirá 
qye ko da valor demostrativo do la verdad de sus 
asientos y documentos, sin otro recaudo, pura la deduc- 
ción de impuesto*, tasas, interese» y otros gustos. ¿Qué 
motivo de justicia, de lógica siquiera, podría fonelar | fl 
no deducción del impuesto al legado que debe pagar 
d señor Abcrg Col» segón que en lugjiT de libros rubri- 
cado!* y contabilidad recular, ]jaya presentado testimo- 
nio do »n logado y del impuesto sucesorio q*io pngof 
Soportara cu este caso una mayor ¡unnisición admi- 
nistrativa (arta, fi y simientes da la ley N* ÍL&SS T. 
O.) pero la deduc&ilidad surge, de la ley, afecta la 
realidad del rédito, impide la super])ü»íeíán impositiva 
y no está sujeta ¡ni criterio de conven ¡enc^n de una ofi- 
cina administrativa. Debe agregarse, a lunyav abunda* 
miento que, según se expresa en p¡ expediente admi- 
nistrativo — fs, 1 — , el señor Aberg Cobo explota la in- 
dustria y negocio de agricultura y el negocio do la 
S. A. Hale Ltda. de que es accionista, de manera que 
*stá plenamente comprendido por ese solo eoneepto en 
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lo euforia tercera, con derecbn a l a dedaeibilidad de 
impuros tu*^ Ínteres sobro propiedad, negocio j 
produc t «fe |* qBe no i*y g autíJ3 , luoUv ^ ¿ ra J 

™ , V T UC í" ^ l ls P [ «ft™^a do la Gorfe Suprema de 
ggfel Lindo, b decidido calera y rcifcrada- 

! M ^T JÍ "° ° U<i ™ rl ° fiJ uetür ^ ^ ™or«l ante 
este Corte, te. qWí ¿ Gbi . dcdqeirító de Iqs ix^]Ít«^ 
gim a Mes, el importe dt?J impuesto sucesorio. 

f| <d easü "United States r. WawLwunt" -1>5G 
U, «i tallado el 6 de junio de lí)!il T dijo el alto 

WÍWBftlj "La única (. nM ti 0jl a M K¡ ^ 

Pgm*ff^?te pagsdo por i** albacas rt „ e pr¿t <^ 
den deducirlo en la declaración del impuesto u Ja mita 
pa. » d año li>ia, ora aaa d.dnceión adiüi^ ííara i a 
determmaeior, de la renta neta ,mp«HU e de ¡0Í( bieiie9 
eori-e*pm,diei)te s i, we üñ() , K3 tl . ¡t>muii de apelación 
s^luvo qne lo era. La solución de I n cuestión dependí! 
mmm$ de la, Aposición** leales ^forme a | n , 
cuales, fueron iradamente eoWío 5 amlos impues- 
S La ley d e 1S18 - f 210, 211 y j w _ wiaete k Uta 
neta 'recibida por los bienes de peonas fallebas 
durante el periodo de adEnmiateaoiAn. T . B m impm)í . 
te a la rente determinado por poroto* fijos- po r J<>3 
S -i- y iy raps t¡m Ja íLHila note ^a cletei wiañún 
tomando la renta tonta «>„*» m diap» IM5 en el fi 213 y 
Jiaeiendo ias <!cduof iones indicada* en e i $ 114 v ^ 
d $ ^14 ^tehlflee «na di^iei™ empresa™ a 
1* dedneemn de íok «impute* pagados o devengados 
deiit™ del ano pupotítiyo csUihleridos por In autori- 
(kd de los atados TJuido*, excepto lo* tmmé&* a la 

a J™ * í¥»°«* y a | ns gánala 

chivas . BíMtr*. di^¿ñ#a es Ja que ^ 
Wfc N» es ambigú dspliVíta y de.ía p„ w , naw 
P*ra la i.terpretaeiú,, L as glabra, de *.i Sí 
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principal amplía* e incluyen todi> impuesto a la 
reneia establecido por autoridad de los Estados l'iii^ 
dos, Iji cláusula de excepción enumera espeei ricamen- 
te lo que defíe ser exceptuado Ku la ¿poca eu que 

la disposición fué Uíetmla, los impuestos siifctiorios eran 
tan bien conocido*; eqmo ion viras que [ - ¡ n-r-j.-i ; : ¡ .¡- : - ■ 

exceptuaba Así, &u nu inclusión eu ja cláusula de 

excepción significa que ti Congreso nu entendió excep- 
tuarlos "< Y iuejjw agregó <jue el impuesto sucesorio es 
"una enrira sobre el patrimonio y mhs. ppí pagarla, í . 
j>or fl administrador o utbacea subslanHabncHtc de 
ijtiuit modo que lo ««tt otn» impu&tya y ern-gas" pura 
terminar cotí firman do Jit sentencia apelada. 

Esa doctrina fué reiterada en va líos fallos simi* 
iarew, y así en e) do abril lí de líi-ti. "l'iiited States 
v. Joim liitcueH" — 1U V. S. í>— la Oft$B americana 
decidió que a los efectos di? calcular el impura t o it la 
renta sobre uu patrimonio, debía deducirse, de la renta 
bruta el impuesto sucesorio establecido por la ley do 
Tojíis. "La \sy — dijo la Crtrto — es tft hiere qno todo 
bien que se ti asnilla por testamento o px»r las leyes de 

sucesión» deberá estar sujeto a nu impuesto en 

bepéfieio del Es iodo, Opi mimos. que, en cuanto al caso 
en examen, la ley de impuesto sueesovio de Tejas no 
puede ser diferenciada de la de Nueva York sobre im- 
puesto u la* traiiíinisiones y que, conforme n lo re- 
suelto en 4< Ke¡tli w John son" — -71 U. S. 1 — los alba- 
cuas tienen derecho pura deducir el impuesto a k he- 
rencia pagado en 10lí>, de k renta del patrimonio re- 
cibid n cu esc nfio", 

VL tjue di cutida por el Fí,íco la similitud de la 
ley di- impuesto a k CGnté de Estados Unidos de 1918 
mu la urjreiitiiia Sff? lt.Gfti, para Ue™ar a !■ ennei listón 
do ser iwapH¿aMe la jurisprudencia del alto tribunal 
de aquél país *obre la cuestión en debate (e*p, admi- 



Slfe A. ^ M), eabe advertir ^ 

Uo«]*ftid, atado y transcripto Cn ío fundamental v 
eou.pa.ado el ft*** - m & flrta . ,g | ^OT* 1 > 

loite en G | tlIlS0 Uquisa Alfredo de v 1a V- 
ftfti (181, *>) ]a déf^ del fí^ , recita &3¡ 
gno tampoco Jo o» la t* s is «pr^da en la ^testa- 
SSr i ^ im!,Jfl > * ^ cando se afirma; eJ 
fondo, el impuesto sucesorio c* nu pairo n Ue * efc ,. tlí a 
™ invertí de capital p „ a ^¡4 ^¿^2 
tar a «, | fl m^ina dación que la inversión «ae * 
ieab*n de capital Faia compra. uu wmtófa salida 
g^uw¿> a ]. I*v, no w a 5m23 

de establecer el monto imponible de Tédiíos", En el 
*£*£5 "J de erta sentencia va n^da eW 
nada y desvirtuada, en lo fundamental, semejanlo pro- 
posición y S oIü procede La^r ootar que k SLts&a 
es un intrato conscuauai oneroso en el que ambas 
porte» imitan capital ^ presumen o «liman £5 
valoato , imeníraa ftn l a herencia -y «obre iodo Cü el 
legado do autos- w trata de un acto unilateral «r*- 
M, « JU* volanfed, cya naturaleza no eamli 

^antia en la medida del monto impositivo, pero «ue- 
dando siempre un capítol fuente y una correlativa pffi 
sjiJvo prueba de improductividad. 

Si la ley autoría» (art/23, inc, b, ley UM2 T. O > 
J dedacu- do la renta brata amia! «lo» imputo* y 

de na *^ y harta la* donación** a U aa- 
f'ioii«l,_pravitteial y municipal, inclnsive las que se 
gaii a .ns ti tucanes rreoiwidas de beneficio público do 
. A i-- 1» infiérese a¥^^ 

qne el impuesto p ng ado al Píseo para obtener la renta 



t XUUiá DE U. BVMEM i 



dol bien Legado no puede liallarse en situación distinta ¡ 
y que por análogas razones, au ímijorte debe deducirse 
de la rente bruta. 

En su mérito se revoca ln resolución apelada y se 
detlfirtt <me la Dirección Geueral del Impuesto a los 
Rédito* debe deducir de Ja renta bruta del actor, lo que 
éste pagó ctHiio impuesto aucesorio por el legado a.tte le 
correspondió en el juicio testamentario de dp3a Ma- 
nuela Pearson en el üüo y en Jos términos que se ex- 
presan en la demanda. 

AsTfixio Saoahna — Luw Li^a- 
iiiís ~ B. A* Xazak A*c»o- 

KKXA — F, EiMOS 1ÍBJÍA. 



